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bution de l'electricite ä la surface d'un conducteur, du mouve-
ment d'un liquide incompressible, etc., on est conduit ä
determiner une certaine fonction potentielle harmonique. En suppo-
sant que les elements qui entrent dans la donnee du probleme
varient d'une maniere continue, on est amene k etudier une
fonctionnelle continue du potentiel, Ce que je voudrais signaler
ici en terminant est que la restriction quo j'ai du m'imposer en
ne considerant que des domaines tels que D, qui est indispensable

au point de vue de la theorie des fonctions analytiques
et en particulier de la convergence uniforme des polynömes
Pnf, n'est pas sans rapport aussi avec la polydromie de la
fonctionnelle dont Volterra1 a prouve l'existence, dans ses leqons
de Stockholm, pour une fonction deligne dans le cas d'espace
dont la connexite superficielle n'est pas simple. Je signale
encore ici, pour qui voudrait approfondir mon raisonnement, que
la propriete exprimee par l'inegalite (a) s'obtient facilement,
en employant la methode de Borel2 pour la formation des deve-
loppements de Mittag-Leffler et Paini.evk.

G. Tiercv. — A propos d'une definition de la simultaneite de
deux evenements.

Dans une communication presentee ä la seance du 7 mai 1921

de la Soeiete suisse de Physique, B. de Saussure arrive ä

cette conclusion : « Pour deux systemes en mouvement l'un par

rapport k lautre, si Ion admet la definition einsteinienne3 de la

1 Volterha. Legons sur I'integration des equations differentielles aux
derivees partielles. Paris, Hermann, 1912

- Borel. Legons sur les fonctions monogenes. Paris, Gauthier-Viliars.
1916.

3 Einstein. La theorie de la relativile (trad. J. Rouviere), Paris, 1921.

G. R. Soe. phys., Geneve. Vol. 38. 1921. 8



106 SEANCE DU 1er DECEMRRE

simultaneity, deux evenements simultanes pour un dessystemes
lesont aussi pour l'autre.

Reprenons les deux svstenies d'EiNSTKiN, le svsteme voie et le

Systeme train.
Supposons que deux eclairs partent de A et de B respective-

ment, A et B etant deux points de la voie; si le point M est le

point de la voie situe ä egale distance de A et de B. les rayons
lumineux donneront des images simultanees sur les miroirs M
de la definition d'EiNSTEiN. Quant ä l'observateur M' empörte
par le train, il ne se trouve plus en face de M lorsque les images
se forment en M; il voit deux images successives, celle de ß
d'abord, puis celle de A. s'il est bien entendu que les rayons
lumineux emanent de A et B.

D'apres la definition d'Eras-ncix, cela signifie: les deux evenements

A et B. simultanes pour M. ne le sont pas pour.M'
empörte par le train.

R. de Saussure passe d'un systeme ä l'autre en plaqant les

miroirs du train, non pas en M', mais en un point convenable
M" situe devant le point Mau moment oü les images se forment;
les points M et M", en contact, voient unc image double. D'oü la
conclusion citee au debut dp cette note.

Au fond, cela revient ä dire ceci: au lieu de rester assis sur
sa banquette, avec, devant lui et empörtes avec lui. ses deux

miroirs. l'observateur M' va se promener dans le train, en sens

inverse du sens du mouvement du train, de facon ä se trouver
devant M au moment voulu. c'est-ä-dire lorsque les images se

forment.
Or, cet observateur se trouvait dejä en face de M lorsque A'

etaiten face de A ; il n'a done pas bouge par rapport ä la voie:
il est, si l'on veut, anime de deux mouvements contraires tels. que
le deplacement total soit nul au moment oü les rayons lumineux
arrivent en M; autant dire qu'il est reste en M; il n'est done

l>as etonnant qu'il voie la memo chose que M. On ne peut pas
pretendre qu'il ait ete empörte avec le train, par rapport ä la

voie; il ne possede pas la vitesse du train, c'est-ä-dirc du second

Systeme. On peut dire qu'il no fait pas partie du second Systeme,
mais bien du premier; et que le train passe, non pas devant lui,
mais sous ses pieds.
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Ou bien alors, si Foil tient compte clu fait que I'observateur
entraine est M', et non pas M", il fand rait supposer que l'appa-
reil mobile, v compris le porteur M" des miroirs, forme un unique

etre conscient; et que la perception des images en M" se

transmette instantanement a la tote M'; la rapidite de

transmission des sensations serait infinie chez eet etre: c'est inconce-
vable.

D'ailleurs, on lie peut pas parier de simultaneite pour un
Systeme entier, comme cela semble ressortir de la redaction de

R. de Saussure ; meme dans le Systeme immobile de la voie,

il n'y a que M qui puisse parier de simultaneite pour les eve-

nements A et, B ; aucun autre spectateur fixe sur la voie ne peut
pretendre ä cela. Quant au train mobile, il y aura ä coup sür

un certain spectateur M", qui aura la chance d'etre en face de

M quand les deux images se formeront; niais c'est le seul point
du train jouissant de cette propriete; on ne peut pas parier de

simultaneite des deux evenements pour le systeme train, mais

seulement pour le point special M" appartenant ä ce systeme.
D'autre part, si le train ne comprenait que la locomotive por-

tant le spectateur mobile M'. celui-ci ne pourrait pas se depla-

cer pour aller situer ses miroirs en M". Prenons, par exemple,
le cas d'un observateur M' empörte dans l'espace sur une pla-
nete P : on peut imaginer une voie ferree posee le long de l'or-
bite ; la planete figurera la locomotive du train; et une longue
theorie de wagons fera le tour de l'orbite. II y auraevidemment
toujours, sur ce train, un point correspondant au point M" de

de Saussure; mais il ne pourra pas etre atteint par l'obser-

vateur; celui-ci est, empörte sur la locomotive P, et les wagons
sont imaginaires.

Seance du 15 decembre 1921.

Maurice Rocii. — Le probleme de l'insuffisance hepatique et

l'epreitve du salicylate.

Les fonctions du foie sont multiples; elles peuvent etre etu-
diecs en cliniquepar un tres grand nombre de procedes; il faut
se rend re compte cependant que Ton ne peut conclure de Pin-
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