Zeitschrift: Archives des sciences [1948-1980]
Herausgeber: Société de Physique et d'Histoire Naturelle de Geneve

Band: 9 (1956)

Heft: 2

Artikel: Comparaison de l'illusion d'Oppel-Kundt au tachistoscope et en vision
libre

Autor: Piaget, J. / Bang, V.

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-738969

Nutzungsbedingungen
Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte

an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fir deren Inhalte. Die Rechte liegen in der Regel bei
den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Siehe Rechtliche Hinweise.

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numeérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En régle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. Voir Informations légales.

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. See Legal natice.

Download PDF: 22.01.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-738969
https://www.e-periodica.ch/digbib/about3?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/about3?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/about3?lang=en

210 SEANCE pu 17 mar 1956

cerait encore ses effets modificateurs dans les opérations de
la ségrégation au temps de la division réductionnelle.

1. StrouN, Maurice, Contribution a Uétude du développement des
céréales. These n° 1250, Faculté des sciences de 1’Université
de Genéve, 1956.

2. CnopnaT, Fernand, « Essai de classification des principaux pro-
blémes de la botanique ». Seientia, avril 1954.

Université de Genéve.
Institut de Botanique générale.

Séance du 17 mai 1956

J. Piaget et V. Bang. — Comparaison de l'illusion d’Oppel -
Kundt au tachistoscope et en vision libre.

Soit une horizontale hachurée de 5 em (10 hachures verti-
cales) et une horizontale non hachurée, prolongeant la premiére
et servant a sa mesure (variable), Présentée au tachistoscope,
I'illusion a donné sur 20 enfants de 6 & 7 ans et sur 20 adultes
P'illusion suivante, sans point de fixation (mesure en pour-cents
de I'élément constant):

‘ |
Temps: ) 2/100 S€C | 10/140 SEC 15/100 SEC
Enfants l ' — 5,6 — 3,0
Adultes | -+ 3,0 l + 8,4 -

Avec points de fixation, I a la frontiere entre la ligne
hachurée et la variable, II sur la variable non hachurée et 111
sur la ligne hachurée, nous avons obtenu:

!
I II ‘ ITI
Enfants (1%/,40 sec) . + 1,83 — 8,66 ' + 8,66
Adultes (1974, sec) . + 6,56 | — 4,36 [ + 20,3
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Enfin, en vision libre, A selon le méme dispositif et lors de
la méme séance qu’au tachistoscope, B idem mais en une autre
séance, C idem mais par une méthode de choix entre plusieurs
variables, D en présentation superposée (sans espace entre les
cartons), E idem avec la méthode de choix et F en présentation
superposée avec 4 cm d’intervalle, nous avons trouveé:

|
AIB‘C'D E F1
|

Enfants . -+ 6,4 + 5,7 + 5,9 + 7,7 | + 5,7 + 11
Adultes . +98 | +97 | +93 | +59 | + 46 | + 6,5

Ces résultats autorisent les interprétations suivantes:

1. En tachistoscope, 'enfant dont la vision est plus « glo-
bale » discerne mal la ligne horizontale au sein des hachures,
ce qui diminue la probabilité de «rencontres» sur les intervalles
entre les hachures: d’ou la dévaluation de la ligne hachurée par
rapport a la variable non hachurée qui est plus facilement
percue (= davantage de «rencontres »).

2. Les contre-épreuves sont nettes: avec un point de fixa-
tion sur la variable non hachurée (II), I'illusion négative est
encore plus forte (— 8,66); avec un point de fixation a la fron-
tiere (I), I'illusion devient légerement positive (4 1,83) et, en
centrant la ligne hachurée (III), I'illusion devient fortement
positive (+ 8,66). 11 y a la une bonne confirmation des effets

de centration.

3. Chez l'adulte, l'illusion en tachistoscope sans point de
fixation est positive («rencontres» plus probables avec les
intervalles), et augmente tres fortement avee centration sur la
ligne hachurée (III = + 20,3); elle devient négative avec
fixation sur la variable non hachurée (II = — 4,36) Ces
résultats confirment & nouveau les effets de centration.

4. En vision libre avec variable prolongeant (en horizon-
tale) la ligne hachurée (A a C), l'illusion est positive chez
! Les résultats antérieurs de Piaget et Osterrieth pour la méme

situation F ont été de 8,92 chez les enfants et de 5,00 chez les adultes
(Arch. de Psychol., t. XXXIV, p. 3).
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I'enfant comme chez 'adulte, mais reste plus faible chez le
premier que chez le second parce que les intervalles entre les
hachures, tout en étant mieux discernés qu’en tachistoscope,
donnent lieu & moins de «rencontres probables» que chez
I'adulte lors de la comparaison avec une variable non hachurée
relativement distante (& cause de la séparation des centrations).

5. En vision libre avec superposition (D a F), I'tllusion
enfantine est un peu plus forte qu’en A-C parce que les compa-
raisons entre la ligne hachurée (supcrieure) et la variable (infé-
rieure) comportent de meilleures centrations sur la premiere
qu’en présentation latérale (4 cause de leur proximité).

6. In vision libre, I'adulte présente une illusion plus faible
en présentation superposée qu’en présentation latérale parce
que la superposition facilite la comparaison directe des extré-
mités des lignes (certains sujets nous ont signalé eux-mémes
le role de cette construction géométrique a vue).

7. Mais le résultat essentiel de cette recherche (entreprise
dans ce but) est de montrer que I'illusion croit avec le temps
de présentation. Chez I'adulte elle passe de -+ 3,0 (3/;,, de sec)
a + 84 (19) et a + 9,8 (vision libre: méme présentation
latérale) et chez 'enfant de — 5,6 (1/150) & — 3,0 (3%/150) €t &
+ 6,4 (vision libre).

On sait, d’autre part, qu'un temps d’exposition plus long
en vision libre (avec exploration ou avec exercice lors de la
répétition immédiate de I'expérience) donne lieu a un aflfaiblis-
sement de l'erreur: il faut donc coneclure que la déformation,
tres faible pour les présentations trés courtes, croit avec le
temps de présentation, passe par un maximum pour les courtes
visions libres (ou les temps longs en tachistoscope: %0, ou
100/ o de sec) et décroit finalement avec I’allongement du temps
en vision libre.

Ce phénomene s’explique aisément par le schéma des pro-
babilités de rencontres et de couplages que I'un de nous a
exposé ailleurs:?1 (1) les « rencontres » (entre les éléments de la

1 J. Prager, « Essai d’une nouvelle interprétation probabiliste

des effets de centration, de la loi de Weber et de celle des centrations
relatives ». Arch. de Psychol., t. XXXV (1955), pp. 1-24.



SEANCE DU 17 ma1r 1956 213

ligne mesurée et ceux de I'organe récepteur) obéissent, du
point de vue de leur probabilité en fonction de la durée de pré-
sentation, a une loi logarithmique. (2) Si nous appelons « cou-
plages » les correspondances 1 a n entre les points de rencontres
sur 'un des éléments comparés et les points de rencontre sur
l'autre, et que nous définissons par « couplages complets » les
couplages entre points de rencontre homogenes sur les deux
éléments (= méme nombre de points par unité de longueur),
la probabilité des couplages complets obéira aussi & une loi
logarithmique. (3) Mais, comme la progression des points de
rencontre avec le temps est plus rapide que celle des couplages
complets, il se produira des rencontres non couplées ou cou-
plages incomplets, et ce sont eux qui détermineront I'illusion;
(4) Cette différence entre le nombre des rencontres et celui des
couplages complets, faible pour un trés petit nombre de ren-
contres, croitra avec 'angmentation de celles-ci pour décroitre
4 nouveau lorsque, avec les grandes durées, les couplages,
continuant d’augmenter, pourront rattraper les rencontres
parvenues a saturation.
Soit
pr = la probabilité des rencontres

pe = celle des couplages complets
n = nombre de rencontres ou de couplages par seconde.

On aura alors:

Probabilité
des rencontres en t sec 1 — (1 — p)nt
des couplages complets 1 — (1 — pont
des couplages incomplets (= illusion) = (1 — p,)®t — (1 — p)™

I

I

On comprend ainsi l'existence d’un maximum d’illusion
situé entre les tres courtes présentations et les présentations
prolongées ou répétées, puisque les deux courbes logarithmiques,
partant du méme point et tendant & se rejoindre, s’écartent
entre deux selon une différence qui constitue la mesure de
I'illusion.
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