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LASST SICH STAATSBURGERLICHE
GESINNUNG LEHREN ?

Ist es nicht merkwiirdig, dass man seit mehr als hundert Jahren
iiber staatsbiirgerlichen Unterricht diskutiert') und doch in deutschen
Landen fast nur die Volks- und Fortbildungsschulen einen derartigen
Unterricht auiweisen, ja dass auch der noch recht mangelhalt ist?
Man konnte in dieser Tatsache leicht einen Beweis dafiir sehen,
dass die sich solange gegen einen staatsbiirgerlichen Unterricht
striubenden hoéhern Schulen entweder nicht das Zeug zu einem
solchen Unterrichte haben oder dann einsehen, dass es besonders
auf diesem Gebiete mit blofler Belehrung nicht getan ist.

In letzterm Sinne driickt sich H. Mousson in Wissen und Leben
vom 1. Oktober 1916 aus. Dieser Aufsatz scheint mir das Beste zu
sein, was iiber die Frage des staatsbiirgerlichen Unterrichts bisher
bei uns gesagt oder geschrieben wurde. Ich fiihre seine hauptsich-
lichsten Gedanken deshalb hier wortlich an:

»Zu den staatsbiirgerlich am schlechtest erzogenen Schweizern
gehoren gerade solche, deren staatsbiirgerlicher Bildungsstand nichts
zu wiinschen {ibrig ldsst. Es ist also offenbar unrichtig, dass staats-
biirgerliche Bildung und Gesinnung Hand in Hand gehen ... Dazu
gesellt sich noch eine weitere Schwierigkeit zufolge des Gebotes,
die politische Glaubens- und Gewissensireiheit der Schiiler oder
doch ihres Elternhauses zu respektieren. Den wenigsten Leuten
diirfte es moglich sein, wirtschaftliche und politische Fragen so zu
besprechen, dass die eigene Auffassung in den Hintergrund ftritt
und der gegnerischen Anschauungsweise Gerechtigkeit widerfdhrt.
Ja, wer eine ausgesprochene Uberzeugung hat, wird geradezu gegen
sein Gewissen handeln, wenn er bei Erfiillung der Aufgabe, zu
richtiger staatsbiirgerlicher Gesinnung zu erziehen, nicht fiir die
eigene Uberzeugung wirbt. Was niitzt ferner alle staatsbiirgerliche
Erziehung in der Schule, wenn ,man es auf der andern Seite dem
Zufall oder dem Unternehmergeist irgend welcher Privater iiberlasst,
dariiber zu bestimmen, wie und durch wen die andere, weit einfluss-
reichere Erziehungsanstalt — die Presse — fiir Bildung, Aufklirung
und fiir die Weckung staatsbiirgerlicher Gesinnung sorgen will ?*

1) Vgl. m. Aufsatz: ,Die Physiokraten des 18. Jahrhunderts“ in den Berner
Seminarbldttern vom Sept. 1915, S. 301.
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Mit mehr psychologischem und piddagogischem Verstindnis
als die Doktrindre der Biirgerschule haben die Pfadfinderorgani-
sationen die Aufgabe von der Seite angepackt, dass sie ,darauf
ausgehen, korperlich tiichtige und gewandte, geistig regsame, an
Disziplin gewdhnte und zu Selbstdisziplin erzogene, sittlich und
rechtlich denkende und sozial empfindende junge Leute heranzu-
bilden, an ihnen unter Ankniipfung an jugendliche Interessen und
unter Ausniitzung der kameradschaftlichen Selbsterziehung die
menschlichen und maénnlichen Tugenden zu férdern, die auch die
Tugenden des rechten Biirgers sind.“

Wenn aber je ein staatsbiirgerlicher Unterricht eingefithrt wird,
so sollte er ,von Miannern iibernommen werden, die im 6ffentlichen
Leben stehen“.

Soweit Mousson. Ich hielte es nun fiir sehr bedauerlich, wenn
diese psychologisch begriindeten Auseinandersetzungen von den
lauten Forderungen derer iibertont wiirden, die den staatsbiirger-
lichen Unterricht fiir sich in Anspruch nehmen und vielleicht, weil
sie die Kenntnisse dazu nur aus Biichern schopfen und deshalb
auch wieder nur Kenntnisse und nicht Gesinnung vermitteln wiirden,
gerade am wenigsten zu diesem Unterricht berufen sind. Man ge-
statte mir deshalb, dass ich hier die von H. Mousson aufgeworfenen
und ein paar dazu gehoérende Fragen niher beleuchte. Ich fasse
sie folgendermafien zusammen :

1. Ist ein staatsbiirgerlicher Unterricht in den Mittelschulen
denkbar, der auf die Gesinnung des Schiilers einwirke ?

2. Wire ein solcher Unterricht als besonderes Fach einzu-
fiihren oder einem der schon in den Schulprogrammen vorge-
sehenen Facher einzugliedern?

3. Lisst sich ein solcher Unterricht einfithren, ohne die
Schiiler zu iberlasten ?

4. Soll der staatsbiirgerliche Unterricht ein besonderes Fach
bilden, so ist wer damit zu betrauen ?

5. Von wem und gestiitzt auf welche Ausweise sollen diese
Lehrer angestellt werden?

6. Soll der Besuch des staatsbiirgerlichen Unterrichts obliga-
torisch sein?

1.
Ist ein staatsbiirgerlicher Unterricht in den Mittelschulen denk-
bar, der auf die Gesinnung des Schiilers einwirke?
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Dass wie H. Mousson sagt, staatsbiirgerliche Bildung und Ge-
sinnung nicht Hand in Hand gehen, ist sicher. Mancher ungebildete
Knecht, der nie in einer politischen Versammlung war, ist der All-
gemeinheit niitzlicher als das oder jenes Parteihaupt, das mit aller-
hand politischen und wirtschaftlichen Redensarten um sich schlagt.
Wem aber die Unterordnung unter das gemeine Beste nicht an-
geboren oder von frith auf eingeimpft wurde, dem kann man lange
Liebe zum Vaterlande predigen. Birgt dieses seiner Meinung nach
fiir ihn keine schitzenswerten Giiter, so machi ihn der beste staats-
biirgerliche Unterricht nicht zum guten Biirger. Es liegt deshalb
eine grofle Wahrheit in den Worten des mir leider unbekannten
Verfassers des Leitartikels in der Bettagsnummer der Neuen Ziircher
Zeitung1):

»,Da zerbrechen sich die Professoren der Hochschule die Képfe,
wie in der Jugend der nationale oder — hier nun gleichbedeutend —
der vaterlindische Sinn zu férdern sei. Gebt dem jungen Mann
ein Sttick Land, das sein eigen ist, kettet ihn an den Boden, und
wenn es dessen auch nur wenige Klafter sind; gebt ihm solchen
festen Boden unter die Fiifle, und er wird fester auf ihm zu stehen
lernen und stehen bleiben als auf den schénsten Abhandlungen.“

Nun istdie Aussicht allerdings gering, dass der Norgelsinn der vie-
len halbgebildeten®) Schweizer, derden Auslidndernsofortaufiallt, durch
den staatsbiirgerlichen Unterricht in wenig Jahren zur Bereitwillig-
keit umgewandelt wird, wenigstens an einem Punkte selbstlos und
tatkriftig zum gemeinen Besten mitzuwirken. Aber das schlieit nicht
aus, dass die Verbreitung von Kenntnissen iiber Staats- und Gemeinde-
wesen, sowie iiber Volkswirtschaft mit der Zeit doch Zustidnde
herbeifithren kdnne, welche dem anspruchslosen Ungebildeten und
dem nicht das Unmogliche von Staat und Gemeinde verlangenden
Gebildeten und sogar auch dem verwohnten Halbgebildeten etwas
mehr Liebe zum Vaterlande beibrichten.

Jedenfalls wire die Hauptsache an diesem staatsbiirgerlichen
Unterricht wie bei jedem Unterricht nicht die Methode, sondern

1) Nr. 1471 v. 17. Sept. 1916.

%) Unter Halbbildung verstehe ich natiirlich nicht das theoretische und
hauptsdchlich praktische Vertrautsein mit einem beschrdnkten Lebensgebiete, wie
es auch einem Handarbeiter oder Bauern eigen sein kann, sondern die ober-

flichliche Kenntnis und Beurteilung mehrerer Lebensgebiete, in denen man selbst
nichts praktisch Brauchbares leistet.
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die PersOnlichkeit des ihn Erteilenden. Die Schiiler miissten nicht
nur aus dem begeisterten Vortrag, sondern in erster Linie aus dem
Leben des Lehrers der Biirgerkunde die Opferfreudigkeit fiirs Vater-
land herausfiihlen.

Immerhin ist es nicht unniitz, auch der Methode einige Aui-
merksamkeit zu schenken. Denn besser ist es, ein schlechter Lehrer
unterrichte nach einer guten Methode, als wenn auch diese lang-
weilig ist. Kommt beim Lehrer selbst keine rechte Personlichkeit zum
Ausdruck — und das mag kiinftig wie bisher dann und wann der
Fall sein, — so soll der Unterrichisstoff Personlichkeiten zur Geltung
kommen lassen. Denn sie wirken am ehesten auf die Gesinnung.
Unterrichte man, wenigstens in den untern Klassen, die Biirger-
kunde anhand von Lebensbeschreibungen edler Menschen! Was
Schiller Karl Moor sagen ldsst: , Mir ekelt vor diesem tintenklecksen-
den Sdkulum, wenn ich in meinem Plutarch lese von groien Men-
schen®, haben vor ihm und-nach ihm gewiss Tausende von jungen
Leuten empfunden. Und mir Altem ergeht es nicht anders, wenn
ich z. B. in Alfred Hartmanns Galerie beriihmter Schweizer der
Neuzeit') lese und deren prichtige Charakterkdpfe betrachte.

Ich will damit durchaus nicht sagen, dass der biographische
Unterricht der einzige sei, der in der Biirgerkunde angewendet
werden solle. Ein anregender Lehrer wird seine Schiiler auch zu
packen wissen, wenn er den Stoff nach Zeitabschnitten, nach poli-
tischen und wirtschaftlichen Strémungen oder nach den verschie-
denen Gebieten des offentlichen Lebens einteilt. Der Unterricht
wird aber in allen Fillen um so mehr anregen und um so mehr
auf die Gesinnung wirken, je weniger einzelne Tatsachen anein-
andergereiht, und je mehr der Stoff um grofie Brennpunkte herum
gruppiert wird. Sind dies nicht Menschen, so seien es ganz be-

stimmte stddtische und ldndliche Gemeinden oder hohe wirtschaft-
liche und politische Ziele!

2,

Wire ein solcher Unterricht als besonderes Fach einzufiihren
oder einem der schor in den Schulprogrammen vorgesehenen Fdcher
einzugliedern?

) Zwei Folio-Prachtbinde, Orell Fiifili, 1884.
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Da dieser Unterricht Vertrautheit mit dem offentlichen Leben
voraussetzt und da er, in andern Fichern untergebracht, leicht zu
kurz kame, bin ich der Ansicht, er sollte als eigenes Fach behandelt
werden und in den untern Klassen eine, in der obersten Gymnasial-
klasse zwei Wochenstunden beanspruchen.

3.

Lasst sich ein solcher Unterricht einfiihren, ohne die Schiiler
zu iiberlasten?

Werden nicht andere Unterrichtsgegenstinde dafiir gestrichen,
gewiss nicht. Aber da bote sich nun einmal Gelegenheit, ganz
gehorig in den Schulprogrammen aufzurdumen.

Die Schule sollte sich unbedingt auf die Wissensgebiete be-
schrinken, die die Jugend sich nicht zu Hause durch Lektiire und
im Verkehr mit Eltern und Freunden wverschaffen kann, oder die
ihr nicht schon die Kirche oder irgend eine andere Gemeinschafi
vermittelt. Denn die durch die natiirliche Umgebung vermittelten
Kenntnisse entsprechen mehr dem Bediirinis des Einzelnen, stehen
in besserer Verbindung mit dem praktischen Leben und lassen im
kindlichen Gemiit noch keinen Widerspruch zwischen der Welt-
anschauung des Lehrers und der der Eltern autkommen.

Wire mir also die Macht gegeben, die Schulprogramme ab-
zudndern, so wiirde ich kurzerhand den Unterricht in Religion, in
der Geschichte fremder Volker vor dem Jahre 1780 und, fiir deutsche
Landesteile, den Unterricht in alten Sprachen streichen.

Was die Religion anbetrifft, so ist mein Wunsch ja in einigen
Kantonen schon durchgefiihrt; und ich hofife, dass es auch im Kanton
Bern immer weniger Kinder geben wird, die die Seen und Fliisse,
ja gar die staatlichen Einrichtungen von alt Paldstina besser kennen,
als die ihres eigenen Kantons.

Uber alte Geschichte gibt es fiir den, dem sie ein Bediirfnis
ist, gute Lehrbficher zum Selbstunterricht in Hiille und Fiille. Da-
gegen ist es fiir den Unerfahrenen schwer, sich aus dem Wust der
Tagesliteratur und -kannegieflerei ohne kundige Fiihrung ein richtiges
Urteil iiber die jiingste politische und wirtschaftliche Entwicklung
und die sich daraus ergebenden Probleme fiir Gegenwart und Zu-
kunft ein klares und einigermafien richtiges Urteil zu bilden.
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Von deun griechischen und romischen Klassikern endlich hétte
der Schiiler einen viel groBern Genuss, wenn er sie in guten Uber-
setzungen lise, als wenn er sich selbst mit deren Ubersetzung ab-
quilen muss. Zu logischem Denken verhiilie ihm die Grammatik
der Muttersprache gerade so gut wie die der alten Sprachen; und
zwar hitten wir Schweizer es bitter nétig, nicht die geschichtliche
Entstehung, sondern die moderne miindliche und schriftliche Hand-
habung unserer beziiglichen Schriftsprachen besser zu beherrschen.
Zum Verstdndnis der medizinischen und andern Fremdworter so-
dann brauchten wir keine lateinische und griechische Syntax, sondern
hochstens ein kleines Verzeichnis von Wortwurzeln. Die &rztlichen
Rezepte diirften ruhig in modernen Sprachen geschrieben, die rémi-
schen Gesetze und die Bibel in Ubersetzungen studiert werden, und
wenn auch mancher gelehrte Geheimniskrdmer und Wortklauber
dabei schlecht wegkdme. Die Philologen endlich wiirden gut daran
tun, mehr der Verballhornung der gegenwirtigen Sprachen durch
Pseudoschriftsteller entgegenzutreten und auf eine fiir alle Sprachen
giiltige und wenigstens in den Woérterbiichern anwendbare einzige
Lautschrift hinzuarbeiten, als von den kiinftigen Deutschlehrern die
Beherrschung des Lateinischen und des Gotischen zu verlangen,
wie das der Fall war, als ich das Gymnasiallehrerexamen machte.

Durch Streichung der Religion, der alten Geschichte fremder
Volker und der alten Sprachen gibe es endlich Luit in unsern
tiberfiillten Arbeitspldnen. Jetzt konnte die Geschichte des eignen
Volkes griindlicher und kdnnte endlich einmal die neue und neueste
Geschichte behandelt werden, vor der bisher der Geschichtsunter-
richt meist haltmachte.

Wie diese Geschichte der letzten 150 Jahre einzuteilen wire,
dariiber sollte jede Schule selbst entscheiden diirfen; ob nach Erd-
teilen und Volkern (wobei die Reihenfolge sich je nach der Natio-
nalitit der in einer Klasse sitzenden Schiiler zu richten hitte), ob
nach Zeitabschnitten (z. B. 1780 — 1815 — 1830 — 1848 — 1871 —
Gegenwart), oder ob nach Gebieten menschlicher Betitigung
(4uBere Politik, innere Politik, Volkswirtschaft, Technik und Verkehr,
Wissenschaft, Kunst und Literatur, Glaube, Sitte).

4

Soll der staatsbiirgerliche Unterricht ein besonderes Fach
bilden, so ist wer damit zu betrauen?
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Die zuletzt gegebene Einteilung der Geschichte der letzten 150
Jahre scheint der im 2. Abschnitt vertretenen Ansicht zu widersprechen,
dass der staatsbiirgerliche Unterricht als besonderes Fach einzu-
filhren sei. Wenn ich aber vorhin innere Politik, Volkswirtschaft
u.s. w. zur Geschichte zdhlte, so meine ich damit nicht, dass ein
und derselbe Lehrer alle diese Gebiete auch nur auf einer Strecke
von 150 Jahren so beherrschen konne, dass er sich ein eigenes
und mafigebendes Urteil dariiber erlauben darf. Schon die Wirt-
schaftsgeschichte eines einzigen Staates verlangt so eingehende
Spezialstudien, dass sie kaum vom selben Lehrer unterrichtet werden
kann wie die Geschichte von Wissenschaft, Glaube und Sitte.

Mit der Behandlung der wirtschaftlichen Erscheinungen in einer,
wenn auch wenig zurfickliegenden Vergangenheit ist's aber noch
gar nicht getan. Der staatsbiirgerliche Unterricht soll die Probleme
der Gegenwart zu 16sen suchen und Ausblicke in die Zukunft tun.

Wieso nun gerade die Geschichtslekrer, die doch bisher die
moderne Geschichte in ihrem Unterricht mit wenigen Ausnahmen
in so striflicher Weise vernachldssigt haben, mit dem staatsbiirger-
lichen Unterricht betraut werden sollen, ist mir unerfindlich. So
hoch es den Herren Barth in Basel, Schneider und Hadorn in Ziirich
und Greyerz in Frauenfeld anzurechnen ist, dass sie, trotzdem sie
Lehrer der Geschichte sind, so tatkriftig und beredt fiir Befriedigung
gegenwirtiger Bediirinisse in der Schule einstehen (u. a. am Gym-
nasiallehrertag vom 7. und 8. Oktober 1916 in Baden), so sehr bin
ich davon iiberzeugt, dass wir es hier nur mit einer Personalunion
zwischen Vergangenheit und Gegenwart zu tun haben; dass aber
im allgemeinen die Beherrschung der Geschichte durchaus nicht
von vorneherein zur Einfiihrung in die staatlichen und hauptséch-
lich wirtschaftlichen Verhéiltnisse und Forderungen der Gegenwart
befdhigt. Ganz unbegreiflich ist mir, wie Hs. Bachmann in Wissern
und Leben vom 15. Februar 1915 umgekehrt behaupten kann, ,ein
richtiges Verstandnis der politischen Fragen sei nur moglich, wenn
ein jeder iiber die Herkunft aller bestehenden Staaten Aufschluss
zu geben wisse.“ Wobei sich erst noch die Frage erhdbe, ob irgend
jemand mit Recht von sich sagen konne, er wisse iiber die Her-
kunft aller bestehenden Staaten Bescheid.

Ich méchte vielmehr mit H. Mousson fiir Einfithrung in die
staatlichen Verhiltnisse Manner angestellt sehen, die sich im offent-
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lichen Leben betitigen. Ist das bei einem Geschichtslehrer der Fall,
gut, so mag er jenen Unterricht iibernehmen. Wenn nicht, so kann
er beim besten Willen keinen praktisch fruchtbaren Unterricht er-
teilen, sondern wird in der theoretischen Behandlung der verschie-
denen Verfassungsformen u. dgl. hingen bleiben.

Fiir Einfithrung in die wirtschaftlichen Verhiltnisse schlage ich
aus dem gleichen Grunde Kaufleute und Bankbeamte vor. Nur
nicht auch diesem modernen Gebiet wieder durch akademischen
Anstrich den steten Stoffwechsel unmoglich machen! Dass meine
beziigliche Bemerkung am Gymnasiallehrertag in Baden von meinen
Herren Kollegen mit Geldchter aufgenommen und unbeachtet ge-
lassen wurde, zeugt mir fiir deren Berechtigung. Ich denke: gerade
in jetziger Zeit erleben wir nur zu oft das komische Schauspiel,
dass Akademiker, die fiir die Vergangenheit die kleinlichste Haar-
spalterei treiben, in bezug auf Gegenwart und gar Zukunit in grof-
artigen allgemeinen und deshalb wertlosen Urteilen orakeln.

Man wird mir einwenden: ,Wie der Astronom aus dem be-
obachteten Teil einer Sternbahn mit Sicherheit den unbekannten
vorausbestimmen kann, so weil der Geschichtsforscher aus der
Vergangenheit eines Volkes die Gesetze seiner Entwicklung heraus-
zuschilen, nach denen es gegenwdrtig und kiinftig am besten gedeiht.“

Allein das ist ein Trugschluss. Ein Volk hat ein viel zu ver-
wickeltes und von den verschiedensten Umstinden abhingiges
Leben, als dass man alle Faktoren seiner kiinftigen Entwicklung
kennen und beriicksichtigen koénnte. Uberhaupt hat, wer die Ent-
stehung eines Organismus kennt, noch nicht das Recht, zu be-
haupten, er kenne dessen letzte Entwicklungsstufen. Es ist bedauer-
lich genug, wenn so manche Professoren in ihren Kollegien kaum
ifiber die geschichtliche Einleitung {zu ihrem Gegenstande hinaus-
kommen und dann glauben, sie hitten ihren Zuhérern einen griind-
lichen Begriff von diesem selbst gegeben.

Von andrer Seite sind natiirlich wieder einmal die zu allem
fahigen Juristen als Lehrer fiir den staatsbiirgerlichen Unterricht
vorgeschlagen worden. Diesen Vorschlag wiirde ich unbedingt ver-
werfen. Wir brauchen fiir einen solchen Unterricht Leute, die ihre
eigene Uberzeugung verkiindigen. Dass dies aber nicht gerade zu
den Gewohnheiten der Juristen gehort, geben diese selber zu. Erst
vor ein paar Wochen sagte mir ein junger Advokat unumwunden,
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jeder Fiirsprech habe zwei Gewissen, eines fiirs Privatleben und
eines fiirs Geschidft. Und das war ein ernster Mann, der eine sitt-
lich-religiése und doch durchaus nicht muckerische Erziehung ge-
nossen hat.

Ich hore den Einwurf: ,Soll nach Ihrer Ansicht der Lehrer im
staatsbiirgerlichen Unterricht ungeschminkt seine eigene Meinung
an den Mann bringen, so riskieren Sie ja gerade, was Sie durch
den Ausschluss des Religionsunierrichts aus der Schule vermeiden
wollten: den Zwiespalt des Schiilers zwischen den von zu Hause
erworbenen Anschauungen und denen des Lehrers.“

Ich gebe zu, dass, wie schon H. Mousson sagt, gerade der
anregende, weil vom Gegenstand erfiillte Lehrer Farbe bekennen
wird und der Schiiler in solchen Stunden manches zu horen be-
kommen wird, was der hiuslichen Uberlieferung ins Gesicht schligt.
Der Unterschied ist eben nur der: Religion braucht nicht in der
Schule unterrichtet zu werden, da der einfachste Handlanger, die
schlichteste Wascherin ihre Kinder religios erziehen konnen. Zur
Einfiihrung in die staatlichen und wirtschaftlichen Verhéltnisse da-
gegen bedarf es — zwar nicht der Gelehrsamkeit; Gott behiite uns
davor, dass auch dieser Unterricht wieder blofi aus Biichern ge-
schopit werde! — einer Erfahrung in 6ffentlichen Angelegenheiten,
welche man nicht von allen Eltern verlangen kann. Und schlief-
lich wird es immerhin auch Lehrer geben, die ihre Meinung zu
verteidigen wissen, ohne die Andrer unberiicksichtigt zu lassen oder
gar in den Kot zu ziehen. Jedenfalls wire diese Gefahr in der
Schule weniger zu gewdrtigen, als beim staatsbiirgerlichen Unter-
richt der Parteien.

d.

Von wem sollen die Lehrer fiir den staatsbiirgerlichen Unter-
richt angestellt werden ?

Sobald die Befihigung zum staatsbiirgerlichen Unterricht nicht
wie die zu andern Lehrfiachern von programmgemaifien Studien und
Priifungen abhingig gemacht wird, erhebt sich die Frage: Wie ist
man dann sicher, fiir diesen Unterricht keine minderwertigen Ele-
mente zu bekommen ?

Nun, ich denke: minderwertige Elemente gibt es schon jetzt
unter den patentierten Lehrern. Ein Schutzmittel gegen Missgriffe
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sind also die Patente nicht. Viel wichtiger ist, ob die Schulkom-
missionen ihre Aufgabe gewissenhaft auffassen und ausiiben. Ist
dies der Fall, so kann man ihnen ruhig die Wahl eines Gemeinde-
beamten, eines Staatsmannes, eines Kaufmanns oder eines Bank-
beamten, der im offentlichen und im Berufsleben seinen Mann
stellt, zum Lehrer fiir den staatsbiirgerlichen Unterricht {iberlassen.
Fassen die Schulkommissionsmitglieder ihr Amt jedoch nur als
Titel auf, der ihnen das Recht gibt, bei nebensichlichen Angelegen-
heiten ihre Autoritdt zu zeigen, bei wichligen aber sich hinter der
offentlichen Meinung zu verkriechen, so ist freilich Hopfen und
Malz verloren. Dann kann es leicht vorkommen, dass der staats-
biirgerliche Unterricht in falsche Hénde gerdt, sei es, dass Dienst-
alter oder Protektion oder Zugehorigkeit zu einer Partei oder sei
es, dass Versorgungsbediiritigkeit den Ausschlag geben. Allein wenn
ein Gemeinwesen in einer Demokratie eine solche Behorde duldet,
so ist es selbst daran schuld.

Als Vorbeugungsmittel gegen solche Moéglichkeiten, sowie
gegen die Gefahr zu sehr verschiedener politischer und wirtschattlicher
Bekenntnisse im Unterricht wird wie in allen andern schwierigen
Fragen die Vermittlung des Bundes angerufen. In Wissen und
Leben vom 15. Februar 1915 (Bd. XV, S. 271) schldgt Hans Bach-
mann Vvor:

,Die staatsbiirgerliche Ausbildung sollte den Kantonen ent-
zogen und direkt dem Bunde unterstellt werden, da nur dieser ein
Interesse hat, dass in der ganzen Schweiz einmiitig dieselben An-
schauungen gelehrt werden, wihrend den Kantonen ein Bestehen
heterogener Anschauungen gleichgiiltig sein kann.“

Also das wire das Ideal: eine eidgendssisch geeichte staat-
liche und wirtschaftliche Weltanschauung! Da fehlte nichts weiter
als ein eidgendssischer Pontifex maximus, der z. B. sowohl dartiber
zu entscheiden hitte, ob nicht nur gesetzgebende, sondern auch
vollziehende oder gar gerichtliche Behdrden vom Volke und nach
dem Proporz gewihlt werden sollen; wie dariiber, ob ein Kanton
gut daran tue, fiir den Hypothekarzinsfuss ein Maximum vorzu-
schreiben oder nicht. Denn in unsern jetzigen eidgenossischen
Riten herrscht ja iiber solch wichtige Fragen durchaus keine
Einmiitigkeit.

Ist diese Verschiedenheit der Meinungen in unsern Riten ein
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Ungliick? Das werden nur oberfldchliche Leute behaupten wollen,
die noch nicht erfahren haben, aus wieviel verschiedenen Farben sich
das reine Weil der Wahrheit zusammensetzt. In vollziehenden
.Behorden gewiss, da sollten nicht zuviel verschiedene Ansichten
vertreten sein. Aber unsre Schiiler werden zum Gliick nicht sogleich
nach ihrem Austritt aus der Schule in solche Behérden gewaihlt.
Da ist es ganz gut, wenn in den verschiedenen Kantonen, ja in
den verschiedenen Schulen eines Kantons, ich mochte sogar sagen:
bei den verschiedenen staatsbiirgerlichen Lehrern der selben Schule
verschiedene Ansichten vertreten werden, zumal wirklich gerade fiir
die staatlichen und wirtschaftlichen Einrichtungen eines aus ver-
schiedenen Rassen gemischten Volkes wie des unsern der Spruch
passt: Eines schickt sich nicht ftir Alle.

Sollte das Streben nach immer ausgedehnterer Vereinheitlichung
der Unterrichts-Programme, -Methoden und -Anstalten um sich
greifen, so wire die Auflehnung der welschen Schweiz dagegen
sehr begreiflich und begriilenswert. Mag man auf materiellem
Boden (Militir, Verkehr u. dgl.) die Zentralisation so weit treiben,
als man will, — auf geistigem Gebiete kann sie nicht anders als
zur Schablone fiihren. Der Geist wehet aber, wo er will, und wiirde
einer eidgendssischen Behorde fiir staatsbiirgerlichen Unterricht so
gut eine Nase drehen, wie er es der eidgendssischen Kunstkommis-
sion und der schweizerischen Schillerstiftung zuweilen tut.

Die Griindung einer offiziellen eidgendssischen Zentralstelle
fiir den staatsbiirgerlichen Unterricht ist um so weniger nétig, als
es schon schweizerische Gesellschaften und Anstalten gibt, bei
denen diejenigen, welche iiber die kleinen Verhiltnisse ihrer Ge-
meinde hinausschauen und sich doch nicht mit einem opportu-
nistischen Parteistandpunkt zufrieden geben mochten, sich iiber
politische und wirtschaftliche Fragen Rats erholen k&nnen. Ich
denke dabei an das eidgendossische statistische Amt, die schweizerische
statistische Gesellschaft, die schweizerische gemeinniitzige Gesell-
schaft, die Handels- und Industrievereine, die schweizerische Ge-
sellschaft fiir Boden- und Steuerreform, das Bauernsekretariat, die
Arbeitersekretariate, das Abstinenzsekretariat usw.

6

Soll der Besuch des staatsbiirgerlichen Unterrichts obligato-
risch sein?
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Nach dem oben Gesagten scheint mir die Gefahr eines zu
verschiedenartigen Unterrichts in Staats- und Wirtschaftslehre weniger
grof} als die des Zwiespalts zwischen der Anschauung des Lehrers
und der des Vaters. Dieser Zwiespalt ist nun wirklich bei Jungen
bis zu 16 Jahren nicht noétig, da der Verkehr mit Freunden und
das Lesen der Zeitungen sie friih genug mit andern Anschauungs-
weisen bekanntmacht. Er kann ein tiefgriindiges Gemiit vielmehr
arg verwirren und die Achtung vor dem Vater oder vor dem Lehrer
untergraben. Deshalb finde ich, der Besuch des staatsbiirgerlichen
Unterrichts sollte frei sein. Natiirlich nicht so, dass der Junge ein-
mal eine Stunde besuchen, ein andermal eine schwinzen dari.
Aber der Vater soll das Recht haben, seinen Knaben zum staats-
biirgerlichen Unterricht anzumelden oder nicht; und wo in einer
Schule dieser Unterricht von verschiedenen Lehrern erteilt wird,
soll er seinen Knaben zu dem senden diirfen, der ihm am besten
zusagt.

Ich gebe zu, dass dies die Ausarbeitung der Stundenpline erschwert,
Aber schlieilich sind diese fiir die Schiiler da, und nicht umgekehrt.
Und wenn einmal die Schulprogramme von unniitzem Ballast ge-
gesiubert sind und es einem Schiiler nicht mehr erlaubt ist, an
der selben Anstalt mehr als 30 Wochenstunden zu besuchen, wer-
den die gekiirzten Stundenpldne auch leichter Fakultativstunden
zulassen. Was die Eingliederung des Knaben in das Ganze eines
Schulorganismus an und fiir sich ,nicht nur zur Bildung des Cha-
rakters iiberhaupt, sondern gerade auch zur staatsbiirgerlichen Er-
ziehung beitrdgt!), das hat man bis heute zur Gentige erfahren:
ohne Buflen bringt man viele Burschen nicht einmal zur Piinktlich-
keit in Vereinen, die sie zu ihrer Freude griinden (Sportvereine),
geschweige zur tidtigen Anteilnahme an gemeinniitzigen Unter-
nehmungen; und das seinerzeit ungestiim verlangte allgemeine
Stimmrecit wird jetzt als lastige Pflicht empfunden, fiir deren Ver-
nachldssigung ebenfalls Bufien eingefiihrt werden miissen.

 Will die Schule die Opferireudigkeit fiirs allgemeine Beste,
die vielen Knaben wie angeboren scheint, nicht weiter ersticken,
indem sie der Jugend von der idealen Gesinnung des Staates, in
dessen Namen sie auftritt, ein sehr schlechtes Beispiel gibt, so

1) Theobald Ziegler: Die geistigen und sozialen Stromungen Deutschlands
im 19. Jahrhundert. (Volksausgabe, Berlin 1911) S. 615.
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heifit' es also meiner Meinung nach nicht nur neue Flicken auf alten
Stoff nidhen, sondern die Schulprogramme gehorig den Bediirfnissen
der Gegenwart anpassen, weniger obligatorische Ficher und in
diesen das zeitlich und rdumlich Naheliegende vor dem Weit-
abliegenden verlangen.

Doch da bricht der Sturm- der Entriistung los: ,Du Utilitarier
und Materialist! Willst du denn schon die Jugend mit Krimergeist
erfilllen, indem du ihr Politiker und Kaufleute zu Lehrern gibst
und sie nur das lernen ladsst, was geniigt, um von der Hand in
den Mund zu leben?“ Ich brauche nur an der angefiihrten Stelle
aus Zieglers Neunzehntem Jahrhundert ein paar Zeilen weiterzulesen,
so stole ich auf die hohnischen Worte: ,Banausen und Philister
hat es zu allen Zeiten gegeben, die vom klassischen Altertum und
klassischen Unterricht nichts wissen wollen, weil sie seinen Nutzen
nicht einzusehen vermégen und der ideale Hauch der Freiheit und
der Schonheit, der das Griechentum durchweht, ihnen unbequem
ist und sie in ihrem satten Behagen stort.“

Darauf antworte ich zunéichst, was ich schon in meinem Auf-
satz ,Sport und Bildung“ im Jahrbuch 1910 des schweizerischen
Skiverbandes (S. 104) geschrieben hatte: ,Ein in schéner Haltung
dreiffig bis vierzig Meter weit springender und den Auslauf in
elegantem Telemark abschlieBender Skifahrer verwirklicht sicher
mehr von griechischer Lebenskunst, als ein sich und die Schiiler
bis zu korperlicher Schadigung mit den Schwierigkeiten der grie-
chischen Sprache abquilender Professor. Jedenfalls hitte ein Praxi-
teles oder ein Lysipp groflere Freude an jenem, auch wenn er die
griechische Kultur theoretisch gar nicht oder blo8 aus guten Uber-
setzungen kennte.”

Wer aber den Vorwurf erhebt, der Unterricht durch Kaufleute
miisse immer einen krdmerhaften Anstrich tragen, dem mdochte ich
das Kapitel ,Geschéftsleute“ in dem treiflichen Buche Selbsthilfe
von Sam. Smiles und Benno Jaroslaws /deal und Geschdft zu lesen
geben; noch eher aber moéchte ich ihn — um auch hier das Leben
iiber die Biicher zu stellen — auf die vielen Geschiftsleute, z. B.
in Ziirich, hinweisen, ohne die die schweizerische Kunst trotz aller
Bundeshilfe schlecht dran wire. Und wenn die den staatsbiirger-
lichen Unterricht erteilenden Kaufleute dabei auch wirklich von
konkreten, ntichternen Tatsachen ausgingen, so hindert das nicht,
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dass sie die zu erreichenden hohen Ziele damit vielleicht schneller
verwirklichen, als die auf den Stelzen der Theorie einherschreitenden
Akademiker. Denn so wenig ,praktisch“ identisch ist mit ,mate-
rialistisch“, so wenig ist ,theoretisch = ,ideal“. Das Ziel, das
gemeine Beste, ist’s, was die alltdglichste Beschéaftigung zur idealen
stempelt; wihrend allgemeine Behauptungen und Urteile, auf denen
so manches Lehrgebdude beruht, gewdhnlich von vorneherein falsch
oder wenigstens ungenau und deshalb nur insofern ideal sind, als
sie aus Mangel an Eingehn auf das Einzelne ihre Ziele unerreich-
bar machen.

THUN, November 1916 ED. LAUTERBURG
O-0 0

SPRUCHE

Nicht schimpfen, nur konstatieren.
: %

Untreu dem, was schwicht, treu dem, was stark macht.
E 3

Manchmal koénnte der lachen, der nidit lacht.
_ *

Erlebnisse durchdenken — Frauenarbeit. Gedanken erleben — Méinnersache.
*

Menschen, die viel reden haben entweder nichts zu sagen oder viel erlebt.
L

Wunsch — Erfiillung — Aufgabe.
E

Die Frau eines grofien Mannes sein — Heldentum.
&

Die drei Lebensstufen: schnes Leben, niitzliches Leben, notwendiges Leben.
*®

Wer ist am meisten zu bedauern? der sich schdmen muss.
*

Wer dankbar ist, vergisst oft, Dank zu sagen.
*

Man denkt fiir den Menschen, den man liebt; man denkt nad: iiber den

Menschen, den man lieben mdochte.
%

Reserviert braucht nur der zu sein, der sich selber nicht traut.
*

Wer sich vor dem Tod fiirchtet ist schon am Sterben.
%

Nichts fiirchten — hochster Lebensgenuss.
&

Wer der Menschheit dient, dem sollen die Menschen dienen.
%

Warum wirft der Mann der Frau Mangel an Objektivitit vor, wenn sie
nicht vom subjektiv ménnlichen Standpunkt aus urteilt?
ANNA LUISE ULRICH
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