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122. Jahrgang Nr.4 April 1955
67. Jahrgang der Schweizerischen Monatschrift fiir Offiziere aller Waffen

ALLGEMEINE SCHWEIZERISCHE
MILITARZEITSCHRIFT

Organ der Schweizerischen Offiziersgesellschaft

Adressen der Redaktion

Allgemeiner Teil : Oberstdivisionir E. Uhlmann, Neuhausen a. Rheinfall, Zentralstr. 142
Militairwissenschaftliches : Oberstdivisionir G. Ziiblin, Kiisnacht ZH, Buckwiesenstr. 22

Die Zielsetzung unserer Landesverteidigung

In der Mirzsession haben der National- und der Stinderat anliBlich der
Debatte diber die Panzervorlage eine Motion der Militirkommission erheb-
lich erklirt, die den Bundesrat ersucht, « Bericht zu erstatten iiber die aus der
militirischen Verwendung der Atomenergie und der Waftenentwicklung
im allgemeinen sich ergebenden Folgen fiir unsere Landesverteidigung und
dabei insbesondere seine Auffassung darzulegen iiber Anderungen, die sich
fiir Kampfverfahren und Gliederung unscrer Armee allenfalls aufdringen».
Die Motion lud den Bundesrat auBerdem ein, «einen Plan vorzulegen, aus
dem der fiir die niichsten Jahre als notwendig erachtete Riistungsbedarf fiir
die gesamte Armee hervorgeht». Durch diesen parlamentarischen Vorsto
sind der Bundesrat und die Armeelcitung beauftragt, die MaBnahmen fest-
zulegen, die sich fir unsere Landesverteidigung als Auswirkung der Ver-
wendung der Atomwaffen aufdringen.

Es liegt sicher im Interesse der Abklirung des komplexen Problems der
Zukunftsgestaltung unserer Armee, also der militirischen Planung im Zeit-
alter der Atom- und Nuklearwaffen, wenn alle sich fiir das Wehrwesen mit-
verantwortlich fithlenden Kreise sachlich an der Diskussion teilnehmen.
Die «Allgemeine Schweizerische Militirzeitschrift» erachtet es als Pflicht,
auch ihrerseits zur Abklirung der aktuellen wichtigen Wehrfragen beizu-

tragen.
Es steht auBer Zweifel, dal die Entwicklung der Technik und die
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militirische Verwendung der Atomenergic auch auf unsere Landesverteidi-
gung cinen ganz entscheidenden EinfluBl ausiiben. Wir konnen uns der
gewaltigen Beeinflussung durch die technischen Fortschritte so wenig ent-
zichen wic irgend eine andere Armee. Wenn wir uns militirisch auf die
Zukunft ausrichten wollen, werden wir beriicksichtigen miissen, dal} der
Krieg von morgen nicht mechr der Krieg von 1945 sein wird. Es gilt, aus
dieser Erkenntnis die Konsequenzen zu zichen.

Man darf wohl von der Voraussetzung ausgchen, dall das Schweizervolk
nach wic vor an der bewaffneten Neutralitit als Ausdruck des Willens zur
Verteidigung der Unabhingigkeit unerschiitterlich festhilt. Die 6ffentliche
Diskussion dariiber, wie die Armee als Mittel der bewaffneten Neutralitit
den neuzeitlichen Bedirfnissen angepalt werden soll, zeigt aber, dall nicht
nur iiber Form und Art der Verteidigung, sondern auch iber die Idee der
Verteidigung schr wesentliche Unterschiede bestchen. So vertritt beispiels-
weise Nationalrat Nicolas Jaquet 1 emer Schrift «Gedanken iiber die
schweizerische Landesverteidigung im Zeichen neuzeitlicher Waffentech-
nik»' einige Ansichten, die 1m Schweizervolk kaum schr viel Anklang
finden werden. Herr Nationalrat Jaquet vertritt dic zweifellos richtige
Meinung, dalB iber die Aufgaben, dic einer Armee im Krieg zugedacht
sind, in Friedenszeiten restlose Klarheit bestchen miisse. Diese Auffassung
gilt fiir unsere Landesverteidigung als ganz klare Fordcrung. Sie richtet
sich an alle diejenigen, die fiir die militirische Planung verantwortlich sind.
Ohne diese Klarheit wire jede WehrmaBnahme nutzlose Geldverschwen-
dung und fruchtlose Arbeit. Herr Nationalrat Jaquet 1st aber dort mit aller
Entschiedenheit abzulehnen, wo er sich dariiber ausspricht, was unter der
firr die Schweiz giiltigen «strategischen Defensive» zu verstehen sei. Er be-
hauptet, es wiirden immer wieder Forderungen nach einem «strategischen
Gegenschlag» und «strategischer Offensive» vertreten. Fiir diese Behauptung
138t sich keinerlei Beweis antreten. Es denkt niemand in der Schweiz an eine
Strategice der Offensive im Sinne groBriiumigcr Operationen. Aber man ist
im tiberwiegenden Teil der schweizerischen Bevdlkerung erfreulicherweise
der Ansicht, dal wir cine Armee besitzen und aufbauen, um mit ihr aktiv
zu kampfen. Wer Strategic und Taktik im gleichen Begriffstiegel vermischt,
wird allerdings nicht auscinanderhalten, dall die defensive Strategic ecine
offensive Taktik durchaus Crmi')glicht, ja gcradczu fordert, wenn sic eine
Erfolgschance haben soll.

In seiner Schrift sagt nun zwar Herr Jaquet, daB} ein Element der Ver-
teidigung «das Zuschlagcn, das allein dic Vcrnichtung des Angrcifers brin-

1 Verlag Helbing & Lichtenhahn, Basel
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gen kanny, darstelle. Aber diese Einsicht wird widerlegt mit dem Argu-
ment, dal} die schweizerische Landesverteidigung sich mit dem Schild be-
eniigen und auf das «kriegsentscheidende Schwert» verzichten miisse. Es
heiBt fiir unsere militirische Zielsetzung (Seite 23) wortlich: «Die Besiegung
des Feindes muB vollig in den Hintergrund treten gegeniiber dem Ziel,
scinen Vormarsch in unserem Gebiet zum Stchen zu bringen, da uns die
Kraft fehlt, beides zu tun.»

Mit dicser Einstellung, das betonen wir mit letzter Deutlichkeit, schei-
den sich die Geister. Was niitzt es, «cin offensives Handeln im taktischen Ab-
wehrkampf» zu betonen, wenn man gleichzeitig der Armee den Charakter
des Schwertes versagt: Wenn proklamicrt wird, das cinzige Ziel der Armee
bestehe darin, den Vormarsch cines Gegners zum Stchen zu bringen, dann
proklamiert man zum vorneherein den Verzicht und den Kleinmut. Solange
wir Schweizer eine Landcsvertcidigung als notwcndig crachten und ecine
Armee mit hunderten von Millionen jihrlich ausbilden und verstirken,
wollen wir doch wahrhattig, daBl diese Armee fihig sei, cinem Gegner hart
und scharf zuzusetzen. Unser Volk hofft, dal3 auch in Zukunft das Vorhan-
densein ciner guten Armece cine ausreichende Abschreckwirkung ausiibe,
um nicht angegriffen zu werden. Kann jemand im Ernste glauben, daB sich
cin fremder Generalstab von einem Angriff abhalten licBe, wenn er weil,
daB sich die Schweizer mit dem Kriegsziel begniigen, cinen Angrift zum
Stehen zu bringen : Diese kleinmiitige Auffassung kann und darf nicht die
schweizerische Haltung sein!

Jeder fremde Generalstab mul} wissen, daBl dic Schweizer vom fanati-
schen Willen bescelt sind, iber cinen Eindringling mit Kraft und Wucht
herzufallen. Jede fremde Armee soll in Rechnung stellen, daB sic bei einem
Einbruch in die Schweiz von einer gut bewaflneten schweizerischen Truppe
crbittert angefallen wird und mit schwersten Verlusten zu rechnen hat.
Jeder Eindringling soll das BewuBtsein haben, daB} ein Kampf gegen die
schweizerische Armee schwere Verluste kostet, weil die Schweizer sich
nicht nur auf den Schild himmern lassen, sondern sich mit geschliffenem
Schwert auf den Gegner stiirzen, um ihn auf Schweizerboden zu schlagen
und zu dezimieren, bis er das schweizerische Territorium wieder freigibet.

Ist dies {iberheblich : Es hieBe am Schweizervolk verzweifeln, wenn man
die Frage bejahen wiirde. Es handelt sich letzten Endes um eine Frage des
Glaubens und des Vertrauens. Wer an die geistige Kraft unseres Volkes und
an scine Opferbereitschaft glaubt, ist von der Moglichkeit des aktiven
Kampfes, des selbstbestimmten Zuschlagens tiberzeugt. Wer in die Einsicht
und Opferbereitschaft unseres Volkes vertraut, glaubt auch an dic Taug-
lichkeit unserer Milizarmee und an die Erfolgschance im aktiven Kampf.
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Politiker mogen an der Einsicht und an der Einsatzberecitschaft des Volkes
zweifeln. Die Armee hat keinen Anlall zu diesem Zweifel.

Es gibt absolut reale Griinde fiir den Optimismus und den festen Glau-
ben an unsere eigenen Waften als Schwert verwendet. Wenn die Schweiz in
einem moglichen Zukunftskrieg angegriffen werden sollte, wird sie nicht
das alleinige Ziel eines Aggressors sein. Wer die schweizerische Neutralitit
verletzt, wird auch mit andern Lindern Mitteleuropas im Kriege stehen. Es
werden also auch andere Armeen dem Gegner der schweizerischen Armee
Widerstand leisten, werden versuchen, ihm vernichtende Schlige zu ver-
setzen. Wer uns angreift, wird somit immer mit nur dosierten Kriften die
Operation Schweiz durchfithren konnen. Unser Gelinde setzt tiberdies der
Verwendung von Erdstreitkriften eine bestimmte Grenze. Kein Gegner
kann eine Riesenarmee im schweizerischen Territorium zum Einsatz brin-
gen. Im Kampf gegen die dosierten Teilstreitkrifte eines Angreifers werden
wir cine Chance besitzen, wenn wir nur erst entschlossen sind, den Kampf
riicksichtslos bis zum Riickzug des Eindringlings zu fiithren. Wir diirfen
bei der Beurteilung unserer Chance mitberiicksichtigen, daBl der Einsatz
leistungstihiger Transportflugzeuge und daB die Verwendung von Atom-
waffen die Kriegfithrung eines der Hilfe wiirdigen Kleinstaates ganz we-
sentlich verbessert hat. Es ist dank dieser modernen Kampfmittel moglich,
innert kurzer Frist hochst wirksame militirische Unterstiitzung - dirckte
oder indirekte — zu leisten.

Man kann Nationalrat Jaquet keineswegs bestreiten, daB er sich cifrig
bemiiht, seine Thesen und seine Losungen zu belegen. Es unterlaufen ithm
aber bei seiner Argumentation derart viele Widerspriiche, dal3 seinen Folge-
rungen schlicBlich jede Beweis- und Uberzeugungskraft fehlt. So bemiiht
er sich beispielsweise darzutun, daB cine Verteidigung des Mittellandes, die
bekanntlich in unserer Landesverteidigungskonzeption die primire Auf-
gabe darstellt, keineswegs im Vordergrund stche. Was soll das nun aber
heilen, wenn er sagt: «Die Armee mul nicht im Mittelland kimpfen
kdnnen, sie muB} aber in der Lage sein, sich so zur Verteidigung cinzurich-
ten, daB ein Angreifer nicht ins Mittelland cindringen kann»: Es ist eine
Binsenwahrheit, daBl dem Verteidiger «das Gelinde als Schutzmittel dienen
muB». Die schweizerischen Kommandanten jeder Stufe wissen, daB sie fiir
ihre Verteidigungsaufgaben dem Gelinde die - Erstrangigkeit zusprechen
miissen. Aber es zeugt von hochst unklarer Vorstellung iiber die Art unserer
Verteidigung, wenn Herr Jaquet in seiner Broschiire folgende Auffassung
vertritt: «Es sind zwei verschiedene Dinge, ob von der Armee verlangt
wird, im schweizerischen Mittelland zu kimpfen oder den Zugang zum
Mittelland zu verteidigen. Die cine Aufgabe liBt sich nicht ohne mechani-
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sierte, unserer Armce cingegliederte Streitkrifte losen; die andere ent-
spricht dem ureigenen Wesen der strategischen Landesverteidigung.»

So willkiirlich darf man mit den Begriffen auch auf dem militirischen
Gebiet nicht umspringen, wenn man sich die Anerkennung der Ernst-
haftigkeit erhalten will. Es braucht keine besonderen Ausfithrungen dar-
iiber, daB Verteidigung des Mittellandes bedeutet, dem Gegner die Be-
niitzung der groBen Ost-Westachsen und Nord-Siidkommunikationen im
offenen Teile unseres Landes zu verwchren. Der nordéstliche, der nordliche
und der westliche Teil unserer Grenze ist weitestgehend offenes Gelinde
mit Mittelland-Charakter. Wer dort cinen Angreifer aufhalten will, be-
nétigt fir den Kampf die gleiche Art Armee, dic zum Kampf im cigent-
lichen Mittelland befihigt sein muBl. Es kann sich auch niemand einbilden,
daB es moglich wiire, die gesamte Schweiz kordonartig der Grenze entlang,
als dem «urcigenen Wesen der strategischen Landesverteidigung» ent-
sprechend, zu schiitzen.

Das Gelinde spiclt zweifellos eine entscheidende Rolle und ist auch fiir
unsere Verteidigung im bestmdglichen Sinne nutzbar zu machen. Aber der
erfolgreiche Durchbruch der deutschen Armeen durch die Ardennen hat
bewiesen, daB auch das sogenannte schwicerige Gelinde von einer kithnen
Fithrung und ciner offensiv kimpfenden Truppe iiberwunden wird. Das
von Herrn Jaquet angefiihrte finnische Beispiel hinkt. Die finnische Armee
hat nicht nur die Karelische Landenge in ausgebauten Verteidigungslinien
zu verteidigen gehabt, sondern auch die unendlich langen offenen Grenzen
der nérdlichen Front von Salla und Suomussalmi und von Lappland.

In der heute geltenden Verteidigungskonzeption ist der Wille verankert,
das Land bis zur Grenze zu verteidigen. Wo diese Moglichkeit bestcht, wird
sich in der konkreten Situation zeigen. Die Armee mul} aber auch befihigt
sein, im Falle eines Ein- oder Durchbruchs durch die Grenzverteidigung
- den Kampfim Mittelland weiterzufithren. Wer dies nicht cinsicht oder nicht
einschen will, verkennt die Wirklichkeit. Es besteht fiir uns die unabding-
bare Notwendigkeit, eine Armee zu schaffen, dic in der Lage ist, an den
Zugingen zum Mittelland und im Mittelland selbst den Kampf mit Aus-
sicht auf Erfolg zu fiihren.

In der Diskussion wird da und dort — auch in der Broschiire Jaquet —
die Auffassung verfochten, es sei notwendig, schon im Frieden das Abwehr-
dispositiv und das Abwehrgelinde festzulegen. Auch diese Forderung ver-
mischt Richtiges und Unrichtiges. Es ist selbstverstindlich, daB die operative
Planung fiir verschiedene Angriffsmoglichkeiten vorbereitet sein mubB. Diese
Planung ist Realitit. Es stellt sich aber die Frage, ob ein oder zwei oder drei
mogliche «Fille» durch Ausbau von Abwehrfronten oder «Festen Plitzen»
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in Friedenszeiten vorbereitet werden sollen. Es gibt beredte und schrift-
gewandte Theoretiker, dic diese Frage bejahen und die da glauben, mit der
Ausarbeitung ciner Front- oder Raumverteidigung wiire fiir uns die groBte
Abwchrchance geschaften. Diese Theorie ist Illusion. Sie geht von der fal-
schen Voraussetzung aus, dall uns ein Angreifer den Gefallen tun werde,
dort anzugreifen, wo wir ihn erwarten, oder dort, wo fiir uns die giinstig-
sten Abwehrmoglichkeiten gegeben seien. Dieses Zuvorkommen wird uns
ein Gegner kaum je erweisen. Wir werden auch nie zum voraus wissen,
wo und wann cin Gegner angreift. Auch Nationalrat Jaquet treibt iibertrie-
benen Optimismus, wenn er meint, es sei « Sache der Fithrungskunst, Art und
Zecitpunktder Auslésurig des Schwergewichtes (cines Angriffs) zu erkenneny.
Wie soll unsere Fithrung dazu in der Lage sein, wenn man ihr keine Flug-
waffe gibt, die die nétige Luftaufklirung besorgt :

Es ist zu berticksichtigen, daB alle in Friedenszeiten erbauten festen Ab-
wchrorganisationen erkannt und damit dem mdoglichen Angreifer bekannt
werden. Die Angriﬂéplanung wird diese Kenntnisse ausniitzen und dic
Kampfttihrung entsprechend festlegen. Eine moderne Angriffsarmee kann
mit Luftlandetruppen Hindernisse und Widerstandszentren iiberspringen
oder mit Atomwaftfen zerschmettern. Nur feste Anlagcn im Sinne der
Landesbefestigung bieten einigermaBen die Gewihr des Schutzes gegen
Zerstorung. Da man nicht weil3, welche Front dereinst bedroht werden
konnte, wird niemand die Verantwortung fiir dic Riesenaufwendungen
einer allseitigen Landesbefestigung im Mittelland iibernchmen wollen. Die
Kriegserfahrung lehrt auBerdem, daB «Feste Plitze» umgangen werden,
indem schwache Krifte den Verteidiger binden und die Hauptstreitkrifte
vorbeistoBen gegen die niichsten wichtigen Ziele.! Dic Erledigung der ab-
geschnittenen, cingekesselten Truppen wird dann der Luftwafte oder nach-
riickenden Verbianden tberlassen.

Nein, man darf die Armee nicht in Friedenszeiten definitiv festlegen.
Die militirische Lage kann in cinem méglichen Konflikt derart verschiedene
Situationen aufweisen, dall es ein Fehler wire, den Einsatz zum voraus end-
giiltig bestimmen zu wollen. Ein zukiinftigcr Oberbefchlshaber mul3 dic
Freiheit und Maéglichkeit haben, auf Grund serids ausgearbeiteter Unter-
lagen entsprechend der dannzumaligen Situation zu handeln.

Eines aber ist im Frieden mit aller Entschiedenheit und Entschlossenheit
vorzukehren: Der Ausbau der Armee zum kriegstanglichen Instrument. Die-
ser Ausbau bleibt die unabinderliche Fordcrung der Zukunft. Was man

! Vergleiche Buchbesprechung «Witebsk» (Seite 308), in der auf die Erfahrungen
bei der Verteidigung des «Festen Platzes» Witebsk hingewiesen wird.
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wiihrcnd Jahren versiumte, kann man nicht bei Bedrohung nachholen.
Wenn auch dic Erforschung der Atom-Kricgfithrung fiir uns noch nicht
abgeschlossen ist, crgeben sich doch klare und zwingende Sofortforderun-
gen an dic Armee. Sie licgen insbesondere auf dem Gebiete der Organisation
und der Kamplffiihrung. Die Gebote der Auflockerung und der raschen Kon-
zentrationstihigkeit der Verbinde ergeben Konsequenzen, dic sich schon
jetzt tiberschen und in abschbarer Zeit realisicren lassen. Wir werden niche
um cine Vereinfachung im Sinne der Verkleinerung, sicher auch nicht um
cinc Beweglichermachung der Verbinde herumkommen. Wir werden
glcichzcitig dic Feucrkraft der Verbinde erhohen miissen, was bcispicls-
weise durch Einfithrung des Sturmgewchres und der Nutzbarmachung der
Rakete moglich sein wird. Wir werden sodann zu priifen haben, ob nicht
cine neue Krifteverteilung zwischen Feldarmee und Territorialorganisation
sich aufdringt, wobei als Auswirkung des totalen Krieges dem Schutz der
Zivilbevélkerung eine entscheidende Bedeutung zuzumessen ist.

Wenn sich die Anpassung an dic Atom-Kriegfithrung auf dem Gebicte
der Organisation und Kampftiithrung in relativ rascher Frist crméglichen
lassen sollte, werden in technischer Hinsicht linger dauernde Abklirungen
erforderlich sein. Die Beriicksichtigung der Fernwaffen, der Uberschall-
Flugzeuge, des Fern- und Nachtschens bedeutet nebst allen Problemen der
ABC-Kriegfithrung cine Aufgabe, dic nicht innert weniger Monate zu
16sen ist. Wer sich den Krieg der Zukunft vergegenwirtigt, wird aber auf
jeden Fall erkennen missen, daB3 die bisherige Hintansetzung unserer Flug-
wafte und unserer Fliegerabwehr nicht mehr verantwortet werden kann.
Es miissen Mittel und Wege gcfundcn werden, um uns in der Luft jenen
Respekt zu verschaffen, der Voraussetzung ist fiir die Anerkennung der
Armee als kriegstaugliches Kamptinstrument.

Die Erorterung der technischen Probleme sei ciner weiteren Darstc]]ung
vorbehalten. Als geistige Basis fiir jede Diskussion iiber die moderne Aus-
gestaltung unserer Armee, dic organisatorische, die ausbildungsmiBige und
die technische, wollen wir aber von der Voraussctzung ausgehen, dall das
Schweizervolk von seiner Armee nicht nur eine Deckungsaufgabe erwartet,
nicht nur ein «Erdulden», sondern cinen beherzten Kampf mit dem un-
erschiitterlichen Willen zum Endsicg. Einc Fiihrung, die nur ein Minimum
anstrebt, wird iberhaupt nichts erreichen und zu diesem Willen schon gar
nichts beitragen. Dieser Wille aber entscheidet.

Wir wollen uns zur Aufgabe stellen, das Menschenmagliche zu tun, um
aus eigenem Willen und aus eigener Kraft das schweizerische Héchstmal3
zum Uberdauern im Kricg und zur Erhaltung der Freiheit des gesamten
Volkes zu leisten. U.
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