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nach Artikel 17 der Militirorganisation ausgemustert. Dabei habe ich schon
crlebt, daB junge und iltere Wehrminner, wenn sie den Entscheid bekom-
men, dal} sie cndgiiltig aus der Armee ausgcsclllosscn sind, gewelnt haben.
Man spiirt bei dieser Gelegenheit doch immer wieder, wie die Zugehérig-
keit zur Armee und die Kameradschaft innerhalb einer Kompagnie oft auch
fiir kriminelle Leute viel bedeutet. Die weniger ;mgcschlagcncn Verurteilten
aber kehren im nichsten Wiederholungskurs wieder zu ihrer Einheit zurtick.
Nun beginnt fiir den Kompagnickommandanten und vor allem fiir das
Unteroffizierskorps eine groBe und schone Aufgabe, diese Leute wieder in
die Einheit cinzuordnen, sie richtig zu fithren und verstindnisvoll auf ihre
oft schwierigen Probleme cinzutreten. Diesen Wehrminnern mul3 geholfen
werden, daB sie sich nicht als VerstoBene vorkommen, dal} sie wieder an
ihre Kameraden glauben konnen; sie miissen zugleich daran gehindert wer-
den, neue Delikte zu begehen. Kompagnickommandant, Zugtiihrer, und vor
allem die Unterothziere, haben den gestrauchelten Menschen einen anstin-
digen und geraden Charakter vorzuleben, missen Vorbild sein. Auf diese
Weise konnen viele kriminell Vcranlagte Soldaten der Armee erhalten blei-
ben.

Es ist leicht, getallene Menschen zu verurteilen und sie zu verdammen,
es braucht aber viel mehr Charakter, Mut und guten Willen, gestrauchelte
Minner aufzurichten und sie in den kameradschaftlichen Kreis wieder auf-
zunchmen. Der Kompagnickommandant sollte von Zeit zu Zeit mit seinem
Kader iiber alle diese Probleme eine cingehende Aussprache pflegen. Damit
stirkt er das Vertrauen und die gute Atmosphire in seiner Einheit.

Zur Begriffsbestimmung von Lenkwaffen
Von Hptm. J. R. Lécher

Wenn eine «Dingbezeichnung» weder etwas Falsches enthilt noch eine
vorhandene Wirklichkeit ausschlieBt, dann spricht man vom richtigen Na-
men. Selbstverstindlich kann jcdcrmann nach Belieben bestimmte Worte
willkiirlich und ohne Riicksichtnahme auf bestchende Normen begrifflich
erweitern, umwerten oder einschrinken. Dieses scheinbare «Recht», das sich
der einzelne und oft auch der Staat cigenmichtig aneignet, ist an der heute
feststellbaren Begriffsverwirrung maBBgebend beteiligt. Es beweist einmal
mehr, wie weit die geistige Riicksichtslosigkcit des modernen Menschen
gegeniiber den angestammten Normen sich auswirkt. Dieser geistige Zer-
setzungsprozeB ist auch auf dem militirischen Sektor festzustellen, wo er
Begriffe, die bis anhin klar waren, umzuwerten droht.
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Es ist auffallend, daBl amerikanische und auch britische Reglemente dieser
Tatsache gerecht werden und einleitend jeweils die zum behandelten Stoff
gehdrenden wesentlichen Begriffe definieren. Nur auf diese Weise kann eine
einheitliche Begriffsvorstellung gewihrleistet werden, mit der allein mili-
tirisch wirkungsvoll gedacht und gehandelt werden kann. — In diesem
Sinne soll nachfolgend der Versuch unternommen werden, den relativ
neuen militirischen Begrift «Lenkwaffe» zu bestimmen und festzulegen.

In erster Linie gilt es, zwischen den Begriffen «GeschoB» und «Lenk-
waffe» Klarheit zu schaffen. Einer Vermengung dieser beiden Begriffe, wic
sic zum Beispiel durch den Ausdruck «ferngelenktes GeschoB» erfolgt ist,
mul entgegengetreten werden, da zwischen GeschoB und Lenkwaffe grund-
legende Unterschiede bestehen.

Das GeschoB3 ist wesentlich durch seine Unlenkbarkeit nach dem Ab-
schuB charakterisiert; vor dem AbschuB wird ihm eine Abgangsrichtung
«aufgezwungen», — wobei man iibrigens nicht von lenken, sondern von
richten spricht.

Das GeschoB ist somit ein Kérper, der durch einen innenballistischen
Vorgang (AbschuB) in einer im voraus berechneten Abgangsrichtung
relativ kurzzeitig und meist nur einmalig beschleunigt wird, wobei die
auBBenballistischen, naturgesetzlichen Einfliisse mitberiicksichtigt werden.
Auf Grund dieser fiir das abgeschossene GeschoB3 endgiiltigen und unwider-
ruflich bestimmten Abgangsrichtung ist neben der Beriicksichtigung der
atmosphirischen Einfliisse die Flugbahn unbeeinfluBbar.

Genau gegensitzlich verhilt es sich nun aber mit den Lenkwaffen. Sie
werden gerade durch die Eigenschaft charakterisiert, nach dem AbschuBl
bezichungsweise Start sich nicht auf einer im voraus bestimmbaren Flugbahn
bewegen zu miissen.

Die Lenkwaffe ist somit ein Kérper, dessen Bewegungszustand auch
noch nach dem Bewegungsbeginn (Start bzw. AbschuB3 usw.) ohne eine an
Bord ausgeiibte menschliche Steuertitigkeit. willkiirlich beeinflut und ge-
indert werden kann, um eine militirische Nutzlast fiir deren Kampfeinsatz
zu beférdern.

Es ist auch bezeichnend, daBl man bei Geschossen von «Flugbahneny, bei
Lenkwaffen, die sich im Luftraum bewegen, aber von «Flugwegen» spricht.
Erstere unterstehen den ballistischen Gesetzen, wihrend sich letztere im
Rahmen einer Luft-Navigation — man sollte eigentlich von einer «Avigation»
sprechen — frei bewegen.

Aus dem Dargelegten ist es ganz offensichtlich, daB ein ferngelenktes
oder gelenktes GeschoB ein Verhiltnis von zwei Begriffen darstellt, deren
einer die direkte Verneinung des andern ist.
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Wir halten somit fest, daB} die Verbindung des Begriffes «lenken» mit
dem Begriff «GeschoB» zur Bezeichnung einer Lenkwaftfe eine Sinnwidrig-
keit darstellt, die unter allen Umstinden — zum mindesten in militirischen
Kreisen — vermieden werden sollte.

An dieser Stelle ist es aber notwendig hervorzuheben, da der Begriff
«FerngeschoB» oder «ballistische Fernwafte» durchaus berechtigt ist, wenn
damit ein geschoBihnlicher GroBkérper — zum Beispiel eine mehrstufige
Fernrakete — gemeint ist, die sich auf einer im voraus berechneten ballisti-
schen Flugbahn zum Ziel hin bewegt.

Etwelche Schwierigkeit bereitet nun aber jenes Waftensystem, welches
im Einsatz beide Prinzipien nacheinander verwendet. So ist ¢s zum Bcispicl
moglich, einen Korper in einer ersten Bewegungsphase geschoBihnlich, das
heiBt artilleristisch zu bewegen, um dann erst in einer zweiten Bewegungs-
phase lenkend im Sinne eines Flugwcges auf ihn einzuwirken. Auch das
Gegenteil ist moglich, indem ein Korper in einer ersten Phase ferngelenkt
bewegt wird, um dann von einem bestimmten Punkte an in eine im aulen-
ballistischen Sinne vorausberechnete Flugbahn iberzugehen.

Diese beiden grundsiitzlichcn Varianten, dic sich natiirlich noch viel-
filtig kombinieren lieBen, stellen begrifflich geschen tatsichlich einen Kom-
promiB dar. In diesem Falle — aber nur in diesem Falle — wiire es vielleicht
verantwortbar, wenn man die Begriffe «clenktes Geschol3» beziehungs-
weise «gelenkte Bombe» einerseits und «abgeschossene Lenkwafte» ander-
seits verwenden wiirde.

Da diese beiden Prinzipien in einem bestimmten Waffensystem aber sel-
ten gleichwertig sind, sondern das eine oder andere Prinzip vorherrscht,
scheint es im Sinne der begrifflichen Vereinfachung zweckmiBiger zu sein,
wenn man grundsitzlich unterscheidend von Lenkwaften einerseits und von
artilleristischen Fernwaffen anderseits spricht.

Beachtet man auch die analogen englischen Ausdriicke, so wird man
leicht feststellen kénnen, daBl weder die Amerikaner noch die Briten die
Begriffe “missile” und “projectile” miteinander verwechseln. Demzufolge
verwenden sie auch nur die Verbindung “guided missiles”, nie aber “guided
projectiles”. Das englische Wort “missile” diirfte oft fehlerhaft mit Geschof3
tibersetzt worden sein, wodurch die Entstechung der erwihnten widersinni-
gen Wortverbindung zum Teil erklirt werden kann. Dies wire um so ver-
standlicher, als es im Deutschen gar keine passende chrsctzung fiir “mis-
sile” gibt. Die Franzosen haben hierfiir das gecignete Wort “engin’ ge-
funden, einen Ausdruck, der wiederum kaum iibersetzbar ist. Fine wort-
liche chrsctzung mit «Sendling» (missile) oder «Gerit» (engin) ist hdchst
unbefriedigend. Es diirfte deshalb richtig sein, das durchaus geeignete Wort
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«Lenkwafte» zu beniitzen, wobet man diesen Begriff sinngemiB noch zu
«Lenkwaffen-System» erweitern kann.

Auch im britischen Sprachbereich wird in der Regel zwischen “guided
weapon” einerseits und “‘guided missile” anderseits unterschieden. Der
erstere Ausdruck, den man im Deutschen mit Lenkwaffensystem bezeichnen
kann, umtaBt nicht nur den gelenkten Korper, sondern auch alle fiir den
Einsatz notwendigen Hilfsgerite, wic zum Beispiel Start- und Fernlenk-
anlage. Mit “guided missile” oder kurzerhand “missile” wird aber cigentlich
nur der sich zum Ziel hinbewegende Teil des ganzen Waftensystems ge-
nannt. Diese strenge Unterscheidung wird aber nicht durchwegs befolgt -
vor allem nicht in Laienkreisen.

Es 1st weiter auffallend, dal dic Meinung weitverbreitet ist, Lenkwaften
beschrinkten sich i threr Bewegung auf den Luftraum. Diese Auffassung
ist jedoch nicht zutreftend, da es auch Lenkwaflen gibt, dic sich nur auf dem
Boden oder im Wasser bewegen.

Aus dieser Tatsache 3B sich eine Dreiteilung des gcsamtul Gebietes ab-
leiten: a. terrestrische Lenkwaffen

b. maritime oder hydrodynamische Lenkwaften
c¢. Flug-Lenkwaffen oder acrodynamische Lenkwaffen.

Vielfach wird fiir die in Zukunft geplante Eroberung des extraterrestri-
schen Raumes eine vierte Gruppe, die der Raum-Lenkwaften, angefiihrt,
Grundsitzlich gesehen kann man aber mit der erwihnten Dreiteilung aus-
kommen, da dic Raum-Lenkwaften schlieBlich ja auch eine Art von Flug-
Lenkwaften darstellen.

Es sei noch darauf hingewiesen, dal diese Einteilung eine Gliederungs-
moglichkeit unter vielen darstelle. Sie besitzt aber den Vorteil einer relativ
cinfachen Grobklassicrung, womit schon viel gewonnen ist, wenn man an
die Vielfalt der auftretendén Lenkwaffen-Arten denkt.

Als wichtige abschlieBende SchluBfolgerung ist zu bemerken: eine klare
Trennung zwischen einer nach artilleristischen Prinzipien emgesetzten Fern-
waffe (ballistic missile) im Sinne cines Artillerie-Raketen-Geschosses einer-
seits und einer sich im Rahmen der Lenk-Navigation frei bewegenden Flug-
Lenkwaffe (guided missile) anderseits ist nicht nur ctwa theoreusch sehr
zweckmiBig, sondern vor allem aus praktischen Griinden eine Notwendig-
keit. Nur eine klare theoretische Trennung dieser beiden in ithrem Wesen
grundverschiedenen Waftensystemen erméglicht ihre sinngemiBe Eingliede-
rung in die bestchenden Truppenverbinde. Anderseits kann eine wirksame
Abwehr solcher Waften auch nur in Kenntnis ihrer Einsatz-Eigenart durch-
getithrt werden, wozu cine logische Gliederung und Begriffsklirung eine
Voraussetzung darstellt.

272



	Zur Begriffsbestimmung von Lenkwaffen

