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Die deutsche Bundeswehr:
Armee ohne Beispiel

Dr. Gunter Kiessling, General a.D.

ERSCHLOSSEN EMDDOK

ME 3%0

ASES

Armee ohne Beispiel? Das soll nicht etwa heissen, die deutsche Bun-
deswehr iibertrife in ihrer Schla%rbaft alles bisher Dagewesene. So

ist es bestimmt nicht. Mit dieser

erschrift soll vielmehr zum Aus-

druck gebracht werden, dass die fiir das Entstehen der Bundeswehr
bestimmenden Faktoren, die politischen und geistigen Grundlagen,
so aussergewohnlich waren, dass man sie als beispiellos bezeichnen
kann. Auch heute noch haftet der Existenz der westdeutschen Streit-

macht dieses Einmalige an.

I. Der Anfang: ein Novum
Eine Armee fiir ein Biindnis

Der mit dem Schlagwort «Wirt-
schaftswunder» wohl zu eng umschrie-
bene Wiederaufstieg der Deutschen im
freien Teil ihres Vaterlandes, einem
Phonix aus der Asche gleich, lasst mit-
unter die falsche Vorstellung aufkom-
men, mit dem erst wirtschaftlichen und
dann politischen Comeback in die Are-
na der Weltpolitik hitten sich die
Deutschen dann ganz natiirlich auch
wieder eine militdrische Riistung ange-
legt. Dem war nicht so; es gab iiber-
haupt kein deutsches Streben nach
Wiederbewaffnung. Diese  wurde
ihnen, den Deutschen, vielmehr durch
die westlichen Besetzungsmaichte, vor-
an den USA, aufgedringt, ja auferlegt;
denn sie wurde als Gegenleistung fiir
die Riickgabe der — wenn auch einge-
schrankten — Souveranitit an die Bun-
desrepublik gefordert. Hier zeigt sich
der Wandel der westlichen Besetzungs-
politik. War diese wiahrend der ersten
Jahre durch das Ziel der Entmilitarisie-
rung Deutschlands bestimmt, mit der
Zeit abgeschwicht als Folge des zuneh-
menden Ost-West-Konflikts, so ver-
kehrte sie sich mit dem Ausbruch des
Korea-Krieges schliesslich ins Gegen-
teil: der Forderung eines westdeut-
schen Verteidigungsbeitrages fiir die
westliche Allianz.

Das Kernproblem dieser westlichen
Politik der deutschen Wiederbewaff-
nung bestand darin, zwei extreme For-
derungen miteinander in Einklang zu
bringen. Einerseits galt es, den deut-
schen militarischen Beitrag so stark wie

nur moglich zu gestalten, um die offen-
kundige Unterlegenheit der westlichen
konventionellen Streitkrifte gegeniiber
der sowjetischen Bedrohung auszuglei-
chen. Andererseits wollte man der
deutschen Wiederbewaffnung mog-
lichst enge Grenzen ziehen, um die
westeuropdischen Staaten, vor allem
Frankreich, zu beschwichtigen; denn
diese fiirchteten das Wiedererstehen
einer deutschen Militirmacht. Der
Forderung nach einem moéglichst star-
ken deutschen Beitrag wurde entspro-
chen, indem man die Bundesrepublik
zur Aufstellung von 12 Divisionen ver-
pflichtete. Diese «zwolf deutschen Di-
visioneny wurden zum die damalige
Diskussion beherrschenden Schlag-
wort. Damit wurde auch deutlich, dass

... haben wir einen ausge-
pragten Hang zur Bequem-
lichkeit entwickelt. Bei vielen
Biirgern steht einem grossen
Fleiss und Eifer in ihrer pri-
vaten Sphdre eine Distanz in
den Angelegenheiten des
Staates gegeniiber. Dabei ist
es doch ihr Staat, unser Staat.
Er kann nicht besser sein als
unsere Gesinnung iiber ihn
und unsere Bereitschaft, uns
[iir ithn, also nicht fiir etwas
Fremdes, sondern fiir die Ge-
meinschaft von uns Biirgern
einzusetzen.

(R.v. W.)

ASMZ Editorial

30 Jahre deutsche Bundeswehr

Als einziges Land hat die Bun-
desrepublik Deutschland ihre ge-
samten Streitkrdfte dem Nordat-
lantikpakt zur Verfiigung gestellt —
assigniert, wie es im umfangreichen
und fiir den Aussenstehenden fast
unverstdindlichen NATO-Vokabu-
lar heisst.

Nachdem die Bundeswehr in
einem kontinuierlichen und konse-
quenten Aufbau erstaunlich rasch
Einsatzfahigkeit und Kriegsgenii-
gen erreicht hat, ist sie indessen
durchaus nicht von Sorgen befreit.

Der Riickgang des Mann-
schaftsnachwuchses verursacht
empfindliche  Bestandesverluste.

Das :zwingt zur Erhohung der
Grundwehrdienstzeit von fiinfzehn
auf achtzehn Monate und zur Ver-
schdrfung der Bestimmungen iiber
die Behandlung von Wehrdienst-
verweigerern.

Der stetigen Zunahme der
Kriegsstirke und der Modernisie-
rung der Streitkrdfte des War-
schauer Paktes ldsst sich nur be-
gegnen durch Ausstattung der
Truppe mit leistungsfiahigen Waffen
und Gerdten, einem funktionssi-
cheren und geschiitzten Fiithrungs-
system und hochwirksamer Muni-
tion. Mit qualifizierten Mitteln und
entsprechendem Ausbildungsstand
soll numerischer Uberlegenheit be-
gegnet werden.

Doas alles geniigt aber nicht. Gute
Truppe und entsprechende Kampf-
kraft sind erst wirksam, wenn sie im
Dienste einer iiberzeugenden Stra-
tegie stehen und Funktion einer
iiberlegenen  taktisch-operativen
Fiihrung sind.

Die Strctegie wird abgesteckt
durch die Begriffe <Deterrent) (Ab-
schreckung), <(Flexible response)
(Angemessene Antwort) und ¢Tria-
de)* Kernstiick des operativen
Konzeptes ist die <Vorneverteidi-
gung) und der Wille, Tiefe nach
vorn durch Fofa (Follow-on forces
attack) und Heranfiihren operativer
Reserven zu suchen. Die Taktik
schliesslich ist gekennzeichnet
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durch den «Kampf der verbundenen
Waffen) im Rahmen einer beweg-
lich gefiihrten Verteidigung (was
mit allerdings stirkerer Betonung
der Komponente (Beweglichkeit
unserer Abwehr entspricht).

Dass auch die kampfstarken
Heimatschutzverbdnde  wichtige
taktische Aufgaben im riickwdr-
tigen Raum zu erfiillen haben, run-
det das Bild des Einsatzkonzeptes
ab: Thre grossen Verbinde sind
eingebunden in ein organisches,
vermaschtes System kollektiver
militdrischer Massnahmen zum
Zwecke kollektiver Sicherheit im
Biindnis.

Was fiir die Landstreitkrdfte gilt,
trifft auch fiir die Luftkriegsmittel
und die Marine zu: Auch sie sind
Teil alliierter taktischer Luftflot-
ten beziehungsweise gemischter
schwimmender Kampfverbdnde der
NATO in Ostsee und Nordsee.

In diesem Kontext sind die
Streitkrdfte unseres nordlichen
Nachbarn zu betrachten und die
Darstellungen iiber die deutsche
Bundeswehr in diesem Heft zu ver-
stehen.

* Dreiteiliger Verbund der interkon-
tinentalen, der in Europa stationierten
Nuklearwaffen und der konventionellen
Streitkrdfte der NATO.

es den Westméchten bei dem geforder-
ten deutschen Verteidigungsbeitrag
vornehmlich um Landstreitkrifte ging;
Marine und Luftwaffe waren von se-
kundiarer Bedeutung. Der anderen
Forderung, dem Sicherheitsbediirfnis
der westeuropdischen Staaten zu ent-
sprechen, kam man durch die vertragli-
che Einbeziehung der Bundesrepublik
in die militirische Organisation der
westlichen Allianz und die sich daraus
ergebenden Kontrollmoglichkeiten
nach. Zwar wurde die Bundesrepublik
nach dem Scheitern der fiir sie diskri-
minierenden EVG-Losung (Europaii-
sche Verteidigungsgemeinschaft)
gleichberechtigtes Mitglied in der NA-
TO; jedoch musste sie sich mit ihrer
Mitgliedschaft in dem wiederbelebten
Briisseler Pakt zu bestimmten Rii-
stungsbegrenzungen, insbesondere
zum Verzicht auf ABC-Waffen, ver-
pflichten.

Aufbau aus dem Nichts

Auftrag, Struktur, Umfang, Bewaff-
nung und Ausriistung waren somit vor-
gegeben. Wenn auch die Bundeswehr
als eine Armee im Biindnis konzipiert
war, sie ist dennoch eine nationale Ar-
mee. Das wird héufig verkannt oder
verschwiegen.

Die NATO versteht sich als ein
Biindnis souveridner Nationen. Anders
als die Européische Gemeinschaft ist es
nicht auf Uberwindung der National-
staaten angelegt, sondern auf deren
Schutz und Bewahrung. Es gibt keine
NATO-Soldaten, sondern nur Soldaten
der jeweiligen Nation, welche dem
Biindnis unterstellt werden. Allein
nach den Gesetzen ihrer Nation werden
sie einberufen, ausgebildet, besoldet
und befordert. Nur auf Befehl ihrer
Nation treten sie in den Dienst der
NATO und werden wieder zuriickbe-
ordert.

So lag die Aufstellung der Bundes-
wehr ausschliesslich in deutscher Zu-
standigkeit. Diese Aufgabe beinhaltete
gleichermassen ein organisatorisches
wie ein geistiges Problem. Zehn Jahre
waren seit der Kapitulation und der
folgenden Auflosung der deutschen
Wehrmacht vergangen. Nun galt es, aus
dem Nichts heraus neue deutsche
Streitkrafte aufzustellen. Selbst die
jingsten Offiziere und Unteroffiziere
der Wehrmacht waren inzwischen 30
Jahre alt, also allenfalls fiir eine Uber-
gangszeit in ihrem Dienstgrad entspre-
chenden Funktionen zu verwenden;
und auch das erst nach vorheriger Aus-
bildung an fiir sie neuen (alten US-)
Waffen und Geriten. An diesem Bei-
spiel mag deutlich werden, welche Pro-
bleme ein zehnjahriges Vakuum in der

Militargeschichte einer Nation auf-
wirft. Es fehlte einfach an allem; an ge-
setzlichen Grundlagen wie an organi-
satorischen Voraussetzungen, an quali-
fiziertem Personal, an Kasernen und
Ubungsplétzen, an Waffen und Ausrii-
stung. Vor allem aber fehlte es an den
geistigen Voraussetzungen fiir eine
Wiederbewaffnung, namlich an der
Bereitschaft zum Wehrdienst.

Der Missbrauch des Soldaten durch
eine verantwortungslose Fithrung, das
Chaos des Zusammenbruchs von 1945,
aber auch die volkerrechtswidrigen —
haufig von Rache bestimmten — Mass-
nahmen der Siegermichte gegen deut-
sche Soldaten wirkten auf die deutsche
Bevolkerung starker als die offenkun-
dige Bedrohung. Die iiberwiegende
Mehrheit stand einer Wiederbewaff-
nung ablehnend gegeniiber; das mani-
festierte sich in der sogenannten «Oh-
ne-Mich-Bewegungy. Wenn es dennoch
innerhalb kurzer Zeit zu einer geistigen
Wende und damit zu weitgehender Zu-
stimmung kam, so ist dies einer dusserst
geschickten Politik Konrad Adenauers
zuzuschreiben. Von der sowjetischen
Bedrohung brauchte er die Deutschen
nicht zu tiberzeugen. Aber es gelang
ihm, sie fiir die Westbindung zu gewin-
nen, ja zu begeistern. Jedoch wurde
diese nicht als eine Absage an die deut-
sche Einheit verstanden, sondern als
ein Umweg zu diesem iibergeordneten
Ziel deutscher Politik. Nur durch einen
Verteidigungsbeitrag konnte die Bun-
desrepublik zum — nahezu — gleichbe-
rechtigten Partner im westlichen
Biindnis werden und dessen Unterstiit-
zung fiir seine nationalen Ziele erlan-
gen.

Armee in der Demokratie

Nicht so entscheidend wie die West-
bindung, aber dennoch von grosser Be-
deutung fiir die Zustimmung zur Wie-
derbewaffnung war das die grundle-
gende Konzeption fiir eine «Armee in
der Demokratiey. Dies war allein Sache
der Bundesrepublik, die vollig frei war
hinsichtlich der Gestaltung der inneren
Ordnung ihrer neuen Streitkrifte:
Wehrsystem, politische Kontrolle, sol-
datische Ordnung. Die Verpflichtung
zu einem Umfang von 500000 Mann
schloss eine Freiwilligen-Armee von
vornherein aus. Aber auch das vor
allem von der politischen Linken ge-
fiirchtete Wiedererstehen eines «Staa-
tes im Staate» — wie man die Reichs-
wehr der Weimarer Republik etiket-
tierte — sprach gegen diese Losung.

Gegen ein Milizsystem sprach allein
schon die von der NATO geforderte
Prisenz. Deshalb entschied man sich
fiir eine Wehrpflichtarmee, wenn auch

514

ASMZ Nr.9/1986




mit einem hohen Anteil von Freiwilli-
gen, der sich auf etwa 50 Prozent ein-
pendelte.

Kein Zweifel bestand dariiber, dass
die Bundeswehr unter dem Primat der
Politik in das staatliche Gefiige einzu-
ordnen war. Dies fand seinen Ausdruck
in der Errichtung eines Bundesministe-
riums fiir Verteidigung mit einem poli-
tisch verantwortlichen Minister an der
Spitze. Entgegen der internationalen
Gepflogenheit wurde die Befehls- und
Kommandogewalt nicht dem Staats-
oberhaupt zugeordnet, sondern dem
Verteidigungsminister; im Verteidi-
gungsfall geht sie auf den Bundeskanz-
ler iiber.

Manche Vorbehalte der Deutschen
selbst gegen das Militidr entsprangen
der in der Vergangenheit dem militari-
schen Vorgesetzten zugestandenen
Machtbefugnis, die mitunter zu Miss-
brauch und Ubergriffen verleitet hatte,
zumal es an einer umfassenden Kon-
trolle fehlte. Diese im fritheren Obrig-
keitsstaat begriindete Gepflogenheit
galt es durch eine der demokratischen
Industriegesellschaft  entsprechende
soldatische Ordnung zu ersetzen. Dazu
wurde das Konzept der «Inneren Fiih-
rungy entwickelt, bestimmt durch ein
Leitbild des «Staatsbiirgers in Uni-
formy. Danach soll der Soldat auch
wihrend seines Wehrdienstes seine
staatsbiirgerlichen Rechte und Freihei-
ten behalten, so weit sie nicht durch die
Erfordernisse des militarischen Dien-
stes ausdriicklich eingeschrankt wer-
den. Um die Einhaltung dieser Grund-
sidtze zu iiberwachen, wurde eine ver-
fassungsrechtliche Instanz geschaffen:
der Wehrbeauftragte des Deutschen
Bundestages.

Die Aufstellung der Bundeswehr
vollzog sich unter grossem Zeitdruck.
Die politische Fithrung wollte den
deutschen Beitrag bei ihren Biindnis-
partnern vorzeigen konnen. Deshalb
lautete die Parole «Aufstellung geht vor
Ausbildungy. Das blieb nicht ohne
Folgen fiir das innere Gefiige; fiir gei-
stige Fithrung hatte man kaum Zeit.

Armee im geteilten Land

Der westdeutsche Staat Bundesre-
publik wie seine Bundeswehr sind Fol-
gen der gewaltsamen deutschen Tei-
lung. Ihr Selbstverstindnis wird des-
halb weitgehend durch diese Tatsache
bestimmt. Wie sich die Bundesrepublik
als deutscher Teilstaat versteht, dessen
Staatsfundamentalzweck — wie in der
Praambel des Grundgesetzes festge-
schrieben — die Wiederherstellung der
deutschen Einheit ist, so ist auch ihre
Bundeswehr zu mehr verpflichtet als

«der Bundesrepublik treu zu dieneny,
namlich «das Recht und die Freiheit
des deutschen Volkes tapfer zu vertei-
digen». Das sind die beiden Kompo-
nenten der gesetzlich festgelegten
Grundpflicht des Soldaten. Der Blick
des Soldaten und seine innere Bindung
sind also weiter gerichtet, tiber die
Bundesrepublik hinaus. Unschwer ist
die Problematik und der damit verbun-
dene Konflikt zu erkennen.

Aber das ist nun einmal das Schick-
sal einer geteilten Nation und seiner in
gegeniiberstehenden Biindnissystemen
integrierten Soldaten. Wie die Bundes-
republik, so steht auch ihre bewaffnete
Macht im Spannungsverhiltnis zwi-
schen Biindnis und Nation.

Garantie statt Strategie

Fiir Staat und Gesellschaft war mit
der Aufstellung der Bundeswehr die
Forderung der fritheren Besetzungs-
méchte nach einem deutschen Vertei-
digungsbeitrag erfiillt. Sie erlangte da-
mit die erstrebte Souverinitit, die Ga-
rantie der sich in Schutzméichte ver-
wandelnden bisherigen Besetzungs-
miéchte und deren Zusage, das deutsche
Streben nach Wiedervereinigung zu
unterstiitzen. Wie, das heisst mit wel-
cher Strategie man der sowjetischen
Bedrohung begegnen sollte, das inter-
essierte die deutsche Offentlichkeit
kaum. Sie begniigte sich mit der westli-
chen Garantie. Natiirlich war diese
Abstinenz von der Strategie auch da-
durch bedingt, dass der deutsche Ver-
teidigungsbeitrag anfangs nur von po-
litischer Bedeutung war und erst mit
fortschreitender Aufstellung der Bun-
deswehr auch militdrisches Gewicht
erhielt, welches zugleich die politische
Rolle der Bundesrepublik in der westli-
chen Gemeinschaft erheblich starkte.

II. Nach 30 Jahren:
Die Probleme sind die alten

Mehr als drei Jahrzehnte sind seit-
dem vergangen. Als die Bundeswehr im
Herbst letzten Jahres ihr 30jahriges Be-
stehen feierte, sind militirische Lei-
stung und politische Bedeutung hinrei-
chend gewiirdigt worden. Im Rahmen
dieses Aufsatzes soll der Blick stirker
auf die unbestreitbaren Probleme und
Mingel dieser Armee ohne Beispiel ge-
richtet werden. Dabei wird deutlich
werden: Die Probleme der Bundeswehr
von 1986 sind die alten, sie stammen
von damals.

Armee im Biindnis

Der politischen Forderung entspre-
chend, ist die Bundeswehr eine Armee

im Biindnis geworden. Ihr Auftrag ist,
im Rahmen des atlantischen Biindnis-
ses durch Abschreckung den Frieden zu
erhalten, in Krisen die politische
Handlungsfreiheit der Bundesregie-
rung zu sichern und im Verteidigungs-
fall gemeinsam mit den verbiindeten
Streitkriften in einer integrierten Vor-
neverteidigung den Abwehrkampf zu
fithren. Dazu bedurfte es der Integra-
tion in das Biindnis. Was Integration in
der NATO bedeutet, dariiber bestehen
weitgehend Unklarheiten, selbst unter
verantwortlichen Politikern und Sol-
daten. Im ersten Teil dieses Aufsatzes
wurde bereits hervorgehoben, dass die
NATO sich als ein Biindnis souverianer
Nationen versteht und nicht auf Uber-
windung der Nationalstaaten abzielt.
Folglich sind weder ihre politische
Fiithrungsspitze — der NATO-Rat — in-
tegriert noch die militarische — der Mi-
litdrausschuss. Aber auch die der
NATO zur Verfiigung gestellten Trup-
pen kann man nicht als integriert be-
zeichnen, es sind im allgemeinen natio-
nale Korps. Im strengen Sinne besteht
die Integration lediglich in den NATO-
Kommandos oberhalb der Korps. Was
damit erreicht wurde, ist dennoch be-
achtlich, wenn man es an der Ge-
schichte der Koalitionskriegfithrung in
den beiden Weltkriegen misst.

Will man den Grad der Integration
der NATO — im weiteren Sinne, das
heisst der Zusammenarbeit im Biindnis
— heute beurteilen, dann muss man
nach dem Anteil der dem Biindnis zur
Verfiigung gestellten Streitkrifte fra-

gen.

Hier ist die Bundesrepublik sicher
der Musterknabe im Biindnis. Sie hat
alle verfiigbaren Truppen der NATO
assigniert. Was unter nationalem
Kommando verbleibt, dient allein der
Unterstiitzung der verbiindeten Streit-
krifte.

Dem gewichtigen deutschen Beitrag
fiir die gemeinsame Verteidigung sollte
auch ihr Einfluss auf die Fithrung im
Biindnis entsprechen. Das spiegelt sich
nicht im NATO-Rat und im Militér-
ausschuss wider, wo alle Mitgliedstaa-
ten gleichberechtigt vertreten sind. Auf
den nationalen Anteil in der militéri-
schen Kommandostruktur kommt es
an, insbesondere auf die Spitzenstellen.
Natiirlich konnte die Bundeswehr nur
nach und nach Stellen in diesen Fiih-
rungsstiben erhalten und besetzen.
Aber bis heute entspricht das nicht
ihrem bedeutenden Beitrag. Von Zeit zu
Zeit ist das Problem offentlich disku-
tiert worden; dann wurde den Deut-
schen die eine oder andere Stelle offe-
riert. Aber zumeist handelte es sich um
einflusslose Stellvertreterposten. Je-
dermann weiss, dass die eigentliche
Macht bei den Befehlshabern und de-
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ren Stabschefs liegt. So verstiandlich das
Streben nach nationalem Einfluss ist, in
einer Biindnisarmee kommt es in erster
Linie auf gegenseitiges Vertrauen an.
Deshalb sollten niemals Befehlshaber
und Chef des Stabes derselben Nation
angehoren.

Mag es im Verlauf der vergangenen
30 Jahre in den integrierten Stiben hier
und da noch Vorbehalte gegeniiber
deutschen Offizieren wegen ihrer frii-
heren Zugehorigkeit zur Wehrmacht
gegeben haben, diese Zeit ist endgiiltig
vorbei. Es kann kein Argument mehr
gegen einen angemessenen deutschen
Anteil an der Fithrung im Biindnis ge-
ben.

Gab es eine Gnade des Nullpunktes?

Unter der Last geradezu erdriicken-
der Probleme beim Aufbau der Bun-
deswehr suchte man sich damit zu tro-
sten, die Chance in der fehlenden Bin-
dung an herkommliche Ordnungen zu
betonen und dieses als «Gnade des
Nullpunktesy zu preisen. Ubereifrige
wollten alles und jedes neu gestalten —
von der Uniform bis zur Ausbildung —;
nur von dem einen Ziel beseelt, sich von
der Wehrmacht zu distanzieren. Gerade
die ehemaligen Gegner, nun hilfreiche
Verbiindete, betrachteten dieses Un-
terfangen kopfschiittelnd. Was sie
wollten, das war eben eine Neuauflage
der ob ihrer militirischen Leistungen
von aller Welt anerkannten Wehr-
macht, nur erfiillt von einem anderen
Geist. War das tiberhaupt moglich? Die
Offiziere der neuen Bundeswehr
stammten fast ausnahmslos aus der
Wehrmacht, waren durch sie geprigt.
Doch ganz verschieden gestaltete sich
ihr Lebensweg nach 1945. Die einen
kehrten erst nach zehnjdhriger sowje-
tischer Gefangenschaft zuriick, andere
hatten gleich nach Kriegsende am Auf-
bau eines demokratischen Staates mit-
gewirkt. Zwischen diesen beiden Polen
lagen eine Fiille verschiedener Schick-
sale. So verschiedene Menschen zu
einem neuen Offizierskorps zusam-
menzufithren, das war eine Aufgabe,
wie sie wohl nie zuvor einer militéri-
schen Fithrung gestellt war. Man darf
sagen, dass dies trotz mancher Widrig-
keiten weitgehend gelungen ist. Der
Erfolg zeigte sich vor allem darin, dass
diese fritheren Wehrmachtoffiziere ein
vorziiglich ausgebildetes, hoch qualifi-
ziertes Korps der Nachkriegsoffiziere
geschaffen haben, welches seit zehn
Jahren zunehmend die Fiithrung der
Bundeswehr iibernommen hat.

Dennoch, als eine Gnade wurde die-
ser Nullpunkt nicht empfunden; es war
mehr ein Schlagwort des Spottes. Un-
gelost blieb bis heute die Traditionsfra-

ge; trotz wiederholten Bemiithungen,
dieses Problem auf dem Verordnungs-
wege zu regeln; vielleicht gerade des-
halb schwelt es weiter. Im Kern ging
und geht es dabei um das Verhéltnis zur
Wehrmacht.

Hier hat es der Bundeswehr immer
an geistiger Fithrung gefehlt. Man
scheute die unvermeidbare Auseinan-
dersetzung und klammerte das Pro-
blem aus. Geradezu peinlich wirkten
die Versuche, sich durch krampfhafte
Suche nach «eigener» Tradition aus der
Vergangenheit davonzustehlen. Letzt-
lich ging und geht es doch darum, ob es
militarische Tugenden losgelost von der
politischen Zielsetzung gibt. Wer wollte
denn bestreiten, dass unter den Erstiir-
mern des Berliner Reichstagsgebaudes
auch tapfere Rotarmisten waren? Nicht
die unbestreitbaren Leistungen unserer
Viter sollten wir verdammen, sondern
mangelndes politisches Bewusstsein
und Verantwortungslosigkeit, insbe-
sondere hoherer Militérs.

Umstritten geblieben
ist auch die Innere Fiihrung

Darin liegt eine gewisse Tragik. An-
ders als bei den mit der Gnade des
Nullpunktes begriindeten Anderungen
um des Andernswillens, zielte die Inne-
re Fithrung darauf ab, der Bundeswehr
ein den verinderten Bedingungen
entsprechendes Konzept fiir die solda-
tische Menschenfithrung zu vermitteln.
Niemand konnte ernsthaft beabsichti-
gen, einfach wieder da zu beginnen, wo
man 1945 aufgehort hatte. Die politi-
schen und technischen Bedingungen
hatten sich grundlegend veridndert.
Dem galt es auch in der Menschenfiih-
rung Rechnung zu tragen. Das anfangs
von vielen alten Soldaten abgelehnte,
zumindest argwohnisch betrachtete
Konzept der Inneren Fithrung fand im
Laufe der Jahre immer mehr Zustim-
mung. Nicht nur zunehmende Einsicht
in die verdnderte Lage war dafiir mass-
gebend, auch die Anpassung des Kon-
zeptes an die militdrischen Erforder-
nisse.

Heute ist die Innere Fithrung mehr
ein Thema in der Offentlichkeit, denn
in der Bundeswehr. Die immer wieder
aufkommende Diskussion wird nicht
zuletzt durch den ungliicklichen Begriff
verursacht, der viele Unkundige ver-
muten lisst, dass es eine innere und
dussere Fithrung gabe und folglich auch
«innere» und «&usserey Fiihrer. Gerade
das wollten die Schopfer des Konzeptes
nicht. Unbeirrt hilt die Bundeswehr an
dem Grundsatz der Einheit der Fiih-
rung fest.

Zwischen Biindnis und Nation

Die Bundeswehr im Biindnis ist und
bleibt eine nationale Armee. Wie die
Bundesrepublik, so steht auch sie im
dauvernden Spannungsverhiltnis zwi-
schen Biindnis und Nation.

Als nach dem Zweiten Weltkrieg un-
ter dem Eindruck der unseligen Ver-
gangenheit, wirtschaftlicher Not und
sowjetischer Bedrohung die Idee eines
Zusammenschlusses der westeuropii-
schen Staaten um sich griff, da folgten
die Westdeutschen ihr mit Begeiste-
rung. Doch immer war man sich der
Verantwortung fiir die Deutschen in
der sowjetisch besetzten Zone bewusst.
Dieser Vorbehalt floss in alle vertragli-
chen Vereinbarungen ein. Schon bald
zeigte sich, dass keine Nation bereit
war, wirkliche Beschrinkungen ihrer
Souveranitdt hinzunehmen, schon gar
nicht diese aufzugeben. Am nachhal-
tigsten war diese Weigerung, wenn es
um die Streitkréfte ging. Das Scheitern
der EVG brachte die Stunde der Wahr-
heit.

Die NATO war von vornherein als
ein Biindnis souverdner Staaten konzi-
piert. In diesem Rahmen hat sich die
Zusammenarbeit verbiindeter Natio-
nen Ausserst fruchtbar gestaltet. Nicht
nur zwischen Truppenteilen sind enge
Beziehungen entstanden, auch person-
liche Bande wurden gekniipft. Eine
halbe Million Soldaten verbiindeter
Streitkrafte sind in der Bundesrepublik
stationiert, um fiir die Vorneverteidi-
gung verfiigbar zu sein. Stiarker noch als
sie sind sich die Soldaten der Bundes-
wehr der Tragik bewusst, die ein mogli-
cher Krieg mit sich bringen wiirde. Fiir
die Deutschen wire es unvermeidbar
ein Bruderkrieg.

Jetzt geht es um die Strategie

Hatte die deutsche Offentlichkeit in
den fiinfziger und sechziger Jahren von
strategischen Fragen kaum Notiz ge-
nommen, so ist das Interesse daran in
den siebziger Jahren aufgebrochen und
mit der Nachriistungsdebatte schliess-
lich zum geradezu beherrschenden
Thema geworden. Mit Erschrecken
wurde man sich bewusst, dass die Stra-
tegie der Flexiblen Reaktion nicht nur
aus «Abschreckungy besteht, sondern
die Fahigkeit und den Willen zur Ver-
teidigung bedingt. Dass auch Verteidi-
gung Krieg ist, wird zu gern verschwie-
gen. Wie itberhaupt die Erorterung von
Fragen der Verteidigung unter man-
gelnder Klarheit der Begriffe leidet.

Wenn auch eine zunehmende Nei-
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gung besteht, die sowjetische Bedro-
hung herunterzuspielen, von der Mehr-
heit wird sie immer noch empfunden
und auch in der sowjetischen Uberle-
genheit an konventionellen Kréften
verstanden. Dass dieser Bedrohung nur
mit der Androhung eines Ersteinsatzes
atomarer Waffen begegnet werden
kann, das wird immer weniger akzep-
tiert. Immer stérker wird die Zahl der-
jenigen, welche diese atomare Strategie
mit dem Argument ablehnen, sie wiirde
das zerstoren, was verteidigt werden
soll. Der naheliegende Ausweg, die ei-
gene konventionelle Riistung ange-
messen zu verstarken, wird gar nicht
ernsthaft erortert. Zu schnell fliichtet
man zu der Entschuldigung, das konn-
ten wir uns nicht leisten. Auch die bei-
den grossen Kirchen haben sich in
die Strategiediskussion eingeschaltet.
Wenn auch in Nuancen unterschied-
lich, so sind sie sich doch darin einig,
die geltende atomare Strategie nur noch
fiir eine Ubergangszeit zu rechtfertigen.
Selbst die Regierung hat erklért: Auf
die Dauer sei die Sicherung des Frie-
dens nicht allein mit militarischen Mit-
teln moglich.

Also bleibt nur die politische Losung
der Entspannung. Wird die mit einem
Gegner zu erreichen sein, dem das

gungsbereitschaft mnicht

bleibt?

verborgen

Nein, wir brauchen eine neue Stra-
tegie. 2]

Biicher und Autoren:

Bedrohte Schweiz. Die deutschen Opera-
tionsplanungen gegen die Schweiz im Som-
mer/Herbst 1940 und die Abwehrbereit-
schaft der Armee im Oktober 1940.

Von Werner Roesch. 96 Seiten mit zahl-
reichen Karten, schematischen Darstellun-
gen, einer Faltkarte, Anmerkungen und Li-
teraturverzeichnis. ASMZ-Schriften, Verlag
Huber & Co. AG, Frauenfeld, 1986. Fr. 34.—.

Der Autor, Generalstabsoffizier und Hi-
storiker, untersucht im ersten Teil seiner
sorgfiltigen Studie die Entwicklung der
deutschen Operationsplanungen gegen die
Schweiz. Noch wihrend des Frankreich-
feldzuges entstand ein erster Plan, wobei
sich nicht mehr eindeutig eruieren lasst, von
wem der Anstoss dazu ausging. Roesch ar-
beitet die Planungen des Heeres einerseits,
des Wehrmachtsstabes andererseits umfas-
send auf und dokumentiert die Entwick-
lungslinien bis hin zum ernst zu nehmenden
Operationsentwurf  «Tannenbaumy der
HGrC vom Oktober 1940. Die Hauptziele
dieser Planungen waren klar: Verhindern
eines Gebirgskrieges und der Zerstérung

me der grossen Stidte und Industrieballun-
gen. Erniichtern muss dabei die Prézision
der Informationen, welche den deutschen
Planern zur Verfiigung standen, was auf die
Dimensionen der nachrichtendienstlichen
Titigkeit in der Schweiz schon vor mehr als
vierzig Jahren Riickschliisse erlaubt. Im
zweiten Teil der vorliegenden Arbeit wird
die Abwehrbereitschaft der Armee als eines
Volksheeres untersucht. Trotz gegliicktem
Ubergang zur Kriegswirtschaft machte sich
aufgrund der gesamteuropéischen Lage, der
wankelmiitigen Rede Pilet-Golaz’ und der
fir weite Kreise der Bevolkerung iiberra-
schenden Anderung der operativen Pline
(Réduit-Gedanke) Entmutigung breit. Erst
Guisans Ritlirapport sorgte fiir die Wende
in Volk und Armee. Diese Konstellation
durchleuchtet Roesch umfassend und mit
kritischem Sachverstand. Robin Willi

Leopard 2
Ein Spitzenprodukt deutscher Waffen-
technik.

Von M. Scheibert und W. Schneider, 48
S., Reihe: Waffenarsenal, Bd. 98, Podzun-
Pallas-Verlag, D-6360 Friedberg 3, 1986,
Fr.8.50.

Das mit vielen zum Teil ungewohnten
Aussen-, Innen-, Spezialaufnahmen und
technischen Zeichnungen versehene Heft
(Breitformat 28X21 cm) stellt fiir den
Fachmann, den Ausbilder wie auch fiir den
sonstwie Interessierten ein unentbehrliches
Dokumentations- und Informationsmittel
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