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Chur November 1919, Nr. 11

BUNDNERISCHES

MONATSBLATT

ZEITSCHRIFT FUR BUNDNER.
GESCHICHTE, LANDES- UND VOLKSKUNDE

HERAUSGEGEBEN VON DR. F. PIETH

——— ERSCHEINT MITTE JEDEN MONATS. »—r0

{ ;
Zur Stellung der Bergeller Mundart zwischen dem

Ratischen und dem Lombardischen.
Von Prof. Dr. W. v. Wartburg, Aarau.

Aussprachebezeichnung. Da die Druckerei des Biindner
Monatsklattes keine phonetischen Typen besitzt, sind folgende Rezeln
vom Leser zu beobachten: Der * bedeutet Lange des Vokals, der'™
bezeichnet einen offenen, der “ einen geschlossenen Vokal; & ist ein
schwach mitklingender Stiitzvokal; ng wie in deutsch lang, gn wie
in italienisch le g no; gl wie in italienisch luglio; sch wie in deutsch
schon, zch wie j in franzésisch jour, tch wie ch im Engadinischen,
dch der entsprechende stimmhafte Laut.

Die Frage der Abgrenzung der Mundarten innerhalb einer
Sprache oder eines ‘Komplexes von verwandten und geographisch
anemander anstoBepden Sprachen ist eine der schwierigsten,
welche die Sprachwissenschaft stellen kann. Eindeutige Schei-
dung gibt es eigentlich nur dort, wo genetisch verschiedene
Sprachen zusammenstoffen, wie etwa romanische und germa-
nische, also innerhalb der Schweiz z. B. die deutsch-franzdsische
Sprachgrenze. Hier ist kein langsamer Ubergang moglich: das
einzelne Individuum mub sich entweder des Deutschen oder des
Franzosischen bedienen. Wo aber verwandte Mundarten anein-
anderstoBen, da bilden sich in der Regel Zonen, innerhalb wel-
cher die charakteristischen Ziige der einen Sprache oder Mund-
artengruppe nach und nach denen der andern Platz machen. Die
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Frage der Zugehorigkeit dieser Ubergangszonen ist schwer zu
entscheiden und wird auch oft verschieden geldst, je nachdem
man mehr oder weniger dieser Ziige als zum Wesen ciner Mund-
art gehorig erachtet. Hier ist der Willkiir die Tiire getffnet. Es
sind denn auch oft Voraussetzungen und Ziele zur Grundlage
gemacht worden, die mit Sprachwissenschaft nicht mehr gar
zuviel zu tun haben. Ich erinnere nur an den Fall Salvionis, der
in seiner Rede ,,Ladinia e Italia‘'* die rdtischen Mundarten zum
Italienischen hat schlagen wollen.! Den einzigen Weg, zu einer
richtigen Erkenntnis zu gelangen, verrammelt sich derjenige,
welcher gleich mit einer fertigen Klassifikation an diese Dinge
herantritt, mit dem Anspruch, diese in jene einzuschachteln. Wir
miissen uns vorerst damit begniigen, die Dinge zu beschreiben
und zu erfassen, wie sie sind. Das hilft uns weit mehr zu einer
richtigen Erkenntnis, die der bunten Vielfiltigkeit der Tatsachen
gerecht wird, als wenn wir von vornherein versuchen, einer
Mundar¢ eine gewisse Etikette anzuhangen.

Eine solche Ubergangsmundart ist in hohem MaBe die des
Bergell. An ihr wollen wir eine solche Darstellung versuchen.

1. Das Bergell ist das mittlere der drei biindnerischen Taler,
die sich nach Siiden zu 6ffnen.?2 Von der wilden Maira durch-
stromt, verliuft es zuerst in slidlicher Richtung, biegt dann all-
mihlich nach Stidwesten um und 6ffnet sich schlieBlich in fast
westlicher Richtung gegen den Talkessel von Chiavenna. Von
den zirka 24 km, die das Tal miBt, entfallen etwa zwet Drittel
auf Schweizerboden. Die politische Grenze stiitzt sich keines-
wegs auf eine natilirliche. So wenig wie sonst irgendwo im Tal
stellt sich hier eine von der Natur geschaffene Schranke dem
Verkehr entgegen, wie wir es sonst doch so'oft in den Biindner
Talern treffen. In vorliegender Arbeit bezieht sich der Namen
Bergell nur auf den schweizerischen Teil -des Mairatales, wie

1 Die notwendige Zuriickweisung hat Salvioni von verschiedener
Seite erfahren, so von Jud in diesem Monatsblatt, von Pult im Fogl
d'Engiadina, von R. v. Planta in der Neuen Ziircher Zeitung, vom
Verfasser im Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie.

2 Es schien mir notwendig, in der Einleitung einige jedem Biind-
ner bekannte Tatsachen zusammenzustellen, die fiir die sprachliche
Entwicklung von Bedeutung sind. Der einheimische Leser moge mir
dies zugute halten.
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auch fiir die Talleute die- Bargaja sich nur bis zur Landesgrenze
erstreckt, Wir folgen hier in unserm Sprachgebrauch dem
volkstiimlichen Usus, der sich zwar nicht auf geographische,
wohl aber auf politische und, wie wir noch sehen werden, auf
ethnographische Griinde stiitzt.

| Das Bergell in diesem engern Sinn ist von zirka 1700 Men-
schen in sechs Gemeinden bewohnt. Auf dem obersten Talboden
liegt Casaccia (auf der Karte mit 6 bezeichnet), weit abgelegen
von den andern Dérfern, und von ihnen durch eihen langen, die
ganze Talbreite einnehmenden Wald getrennt. Sodann offnet
sich das Becken von Vicosoprano (5) und Stampa (4), in dem
das Tal stellenweise bis zu 1 km Breite sich erweitert und das
nach unten abgeschlossen wird durch den Felsriegel der Plotta.
Der Durchcang ist hier wenn auch nicht schwierig, so doch
sehr schmal; im Mittelalter fithrte hier die StraBe durch eine
vermittelst Befestigungen zu einer Talsperre ausgebauten Porta,
~welche noch heute im VolksbewuBtsein das Tal in die Sopra-
Porta und die Sotto-Porta scheidet, eine Trennung, die lange
Jahrhunderte auch eine politische war. Der Sottoporta gehoren
das in einer kleinen Ebene liegende Bondo (2), das Grenzdorf
Castasegna (1) und das 300 m iiber der Talsohle gelegene
.Soglio (3) an. Ubrigens laBt die schiitzend gegen Osten ab-
schliebende Plotta in der Sottoporta auch eine ganz siidlich an-
miutende Vegetation erstehen, als deren charakteristischstes Merk-
mal der lppig gedeihende Kastanienbaum ins Auge tallt.

Fiir den Verkehr waren die Bergeller immer auf ihren Tal-
weg angewiesen. Links und rechts starren bis zu 3300 m hohe,
tellwelse vergletscherte Bergketten, die nach Siiden gar keine,
nach Norden nur zwei miithsame Uberginge .von iiber 2700 m
freilassen. Dafiir 6ffnen sich aber am obern Talende zwei zur
Uberschreitung der Alpen auBerordentlich giinstig beschaffene
Pisse: der Septimer und der Maloja. Es ist zur Geniige be-
kannt, welch groBe Rolle besonders der erste seit der Rimer-
zeit in der Geschichte gespielt hat. Bis der Gotthard bekannt
wurde, war der Septimer der wichtigste Alpeniibergang zwischen
GroBem St. Bernhard und Brenner. So war das Bergell jahr-
hundertelang ein Durchgangstor ersten Ranges. Heute dienen
Septimer und Maloja mehr nur noch dem Touristenverkehr; es
komnit thnen aber lokal eine grofe Bedeutung zu, da durch sie
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die Bergeller in Verbindung gesetzt werden mit dem' Oberhalb-
stein und mit dem Engadin. Die beste Illustration hiezu bietet
die Tatsache, daf3 die obersten Talstufen dieser beiden Tiler wirt-
schaftlich sich im Besitz der Bergeller befinden. Das Dorfchen
Isola und die meisten der um den Silsersee liegenden Alpen sind
bergellische Kolonien, die im I'rihling bezogen und im Herbst
verlasser: werden. Das gleiche gilt teilweise vom Dorf Bivio3, das
am Vereinigungspunkt von Julier und Septimer liegt. Wenn so
die durch die natiirlichen und 6konomischen Bedingungen ge-
schaffenen Beziehungen die Bergeller in intensiven Kontakt mit
ihren nordlichen und 6stlichen Nachbarn .bringen, so ist das auf
politischem Gebiet nicht minder der Fall, bildet doch das Bergell
mit dem Oberengadin zusammen einen Bezirk (Maloja). Nicht
minder intensiv ist aber andrerseits die Berithrung mit den italie-
nischen Talnachbarn und mit Chiavenna, auf dessen Markt die
Bergeller angewiesen sind, allerdings eher als Kaufer, denn als
Verkaufer, | '

2. Es ist von vornherein zu erwarten, dal ein so zwischen
zwel Sprachgebieten liegendes Tal, das geographisch sich dem
einen zugesellt, politisch und der Mentalitat nach mit dem andern
und wirtschaftlich mit beiden verbunden ist, auch sprachlich
eine Zwischenstellung einnimmt. Alle Sprachforscher, die sich
bisher mit dem Bergell beschiftigt haben — es sind dies be-
sonders Ascoli, Morf, Gartner, Salvioni, Guarnerio —, haben
ohne weiteres anerkannt, dall hier eine starke Durchdringung
des Lombardischen mit dem Ratischen stattfinde. Sie gehen auch
alle einig darin, das Tal zum lombardischen Gebiet zu rechnen
und den rdtischen Einschlag als sekundires Element zu betrach-
ten. Sie unterscheiden sich nur im AusmaB der Anerkennung
dieses letztern. Wahrend der Aalteste, Ascoli, schreibt: e la
vittoria pud oggi ancora parer dubbia'® (A. GL I, 272), driickt
sich der letzte, Guarnerio, viel entschiedener aus: ,non ¢ pil
dubbio ormai per alcuno che il bregagliotto entri a far parte
della famiglia lombarda‘®. Und Gartner in seiner RiAtoroma-
nischen Grammatik (S. 34) benutzt das Bergell geradezu, um
an ithm seinen Begriff der UberentiuBerung zu exemplifizieren.

3

Biviec nimmt denn auch vielfach, wie auch aus der Karte

hervorgeht, eine Mittelstellung ein zwischen dem Bergell und dem
Oberhalbstein.
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Da es sich bei dieser um einen fiir unsere Darlegung #uBerst
wichtigen Vorgang handelt, so sei es mir gestattet, in einem
kleinen Exkurs auseinanderzusetzen, um was es sich handelt.
Das Oberengadin teilt u. a. mit dem Bergell den Lautzug, dal
es betontes 4 in offener Silbe in e verwandelt, wihrend das
Lombardlqche a beibehalt, also:

rnasus > obereng. nés, berg. nés, Chiav. nds.

Das untere Bergell, die Sotto-Porta, geht nun aber noch
weiter ; hier wird sogar das bet. 4 in geschlossener Silbe zu ¢
verwandelt, also:

parte > obereng. part, Sp. P. part, St. P. pért, Chiav. part.

Gartner sieht darin das Bestreben der lombardisch sprechen-
den Talbevolkerung, ihre Mundart dem Ratischen moglichst an-
zugleichen ; sie will ritischer sein als das Riitische selbst. Wie
wir die erwidhnte Tatsache werten, werden wir spiter ausein-
andersetzen ; fur den Augenblick soll sie uns nur zeigen, wie
test die ’\forstellunOr vom lombardischen Charakter der Talmund-
art eingewurzelt ist,

Uber die Einstimmigkeit des bisherigen Urteils staunt ein
wenig, wer ohne Voreingenommenheit das Tal durchwandert, sei
es, dalb er von.Chiavenna herauf- oder vom Engadin tiber den
Maloja heruntersteige. Es fallen ihm sofort die hohen, breiten
Gestalten der Manner auf, ihre scharfgeschnittenen, patriarcha-
lisch aussehenden Gesichter, ithre gemessenen, wiirdevollen Be-
wegungen, die genau so In irgend einem der Taler von Roma-
nisch-Biinden wiederkehren, und gegeniiber denen der beweg-
lichere, leichter gcbaute, etwas verschlagen aussehende lLom-
barde von Chiavenna sofort absticht. Man sicht sofort, daB hier
eine alte ethnographische Grenze vorliegen muf3, die das Bergell
aucli in volkischer Beziehung dem Lande nordlich der Alpen
zuweist. Wer sich sodann die Mihe nimmt, die Menschen bei
ihren Gespriachen unter sich zu belauschen, der wird den Uber-
gang vom Contado chiavennasco auf der bequemen LandstraBe
iber die Schweizergrenze viel schroffer empfinden als denjenigen
zwischen Casaccia und dem Oberhalbstein beim Uberschreiten
des hohen Septimers. Wer sodann endlich die langsam vor sich
gehende Infiltration mit lombardischen Einwanderern sieht, die
ihrer Mundart absolut treu bleiben und so langsam die Bergeller
Mundart zersetzen, wer erfihrt, daB seit mehr als drei Jah:-
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hunderten Italienisch die offizielle Sprache fiir Schule, Kirche
und Gericht ist, der wird sich unwillkiirlich fragen, ob die Ver-
haltnisse nicht eher umgekehrt liegen, ob nicht emn altes gut
ratoromanisches Gebiet vor ihm liegt, das im Laufe der Jahr-
hunderte durch das benachbarte Llombardische etwas angefressen.
worden ist. Und so gestatten wir uns denn, ohne uns durch die
bisherige Einstimmigkeit des Urteils beirren zu lassen, eine ncuve
Uberpriifung der Frage, fiir die ich mich auf ein ziemlich aus-
giebiges, selbst geerntetes Materialt stiitzen kann.

3. Etwas kompliziert wird das Problem in zwei Beziehungen.
Einerseits fehlt es den ritischen Mundarten an einer groflern
Zahl gemeinsamer Merkmale, durch die ein fester, gemeinsamer
Grund fiir eine straffe Einheit geschaffen wiirde. Was sie zu-
sammenfalBt, sind vielfach nur gewisse, hier schwiacher, dort
starker ausgebildete Tendenzen. Wir missen es uns daher ver-
sagen, das Bergellische mit einem konstruierten ratischen Nor-
maltypus oder aber mit verschiedenen Mundarten zugleich zu
vergleichen. Andrerseits weisen die lombardischen Alpenmund-
arten jc nach dem Tal in verschiedenem Mafe einige Anklinge
an die ratischen Mundarten auf, nirgends allerdings in dem Um-
fang wic im Bergell, und zudem ist die Anlehnung eben ver-
~ schieden je nach dem Charakter des gerade gegeniiberliegenden
riatischen Dialekts. Auch auf eine Heranziehung dieser Mund-
arten zum Vergleich muB3 ich verzichten, und ich beschranke
mich demnach auf einen Vergleich des Bergeller Dialekts mit
dem Oberengadinischen und dem Oberhalbsteinischen einerseits,
mit dem Lombardischen von Prosto bei Chiavenna andrerseits.
Immerhin ist es selbstverstandlich, daB ich zur Charakterisierung
der lombardisch-bergellischen Grenze keine Ziige verwende, die

4 Dieses Material ist in den Jahren 1911—16 gesammelt worden
und sollte als Grundlage einer gro3ern Arbeit iber die bergellische
Mundart dienen. Da mir der Krieg die Tore Italiens und insbesondere
der als Kriegsgebiet erklarten Provinz Sondrio geschlossen hat, war
es mir bis heute nicht moglich, die Aufnahmen hiefiir auf italienischem
Boden in dem notwendigen Umfange vorzunehmen. -— Ich werde in
meinen Auseinandersetzungen mit Riicksicht auf die meist nicht lin-
guistisch geschulten Leser des Monatsblattes vieles etwas vereinfacht
darstellen und gebe auch keine Literaturangaben, die der erwihnten
groBenr Arbeit vorbehalten seien. Meine Transskription ist so ein-
fach als moglich gehalten und leicht verstandlich.
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demi Bergellischen mit andern lombardischen Mundarten ge-
meinsam sind, derjenigen von Prosto aber zufillig abgehen. Ich
werde also z. B. das Wort haediolu ,,Zicklein'‘, welches das En-
gadinische mit dem Bergellischen gemeinsam hat, in Prosto aber
durch kavrét ersetzt ist, nicht heranziehen, da Aaediolu in andemn
lombardischen Mundarten noch lebt. Hatte ich nicht alle der-
artigen Falle eliminiert, so wiare der Schnitt an der Schweizer-
grenze noch viel markanter geworden.

Meme Untersuchung gliedert sich in eine Betrachtung des
lautlichen, des morphologisch-syntaktischen und des lexikalischen -
Charakters. . ’

a) Laute. Unter den Lautziigen,.die das Bergell vom
Ratischen abheben, sind zu nennen:

1. Die Diphthongierung des ¢ und ¢ in geschlossener Silbe
vor —z und —i (Umlaut):
hibernu obh. anviérn eng. inviérn bergell. invérn.
porcu ' pyértch pork

Im Engadinischen und Oberhalbsteinischen diphthongie-
ren 6 und é in offener Silbe und verwandeln sodann dden zweiten
Teil des Diphthongen in k-

cruce obh. kroksch obeng. kruksch bergell. krusch

2
=.
A

0

flore flokr flukr flur
nive nekf naif neif
sebu sekf saif seif

3. Auslautendes s bleibt im Réitischen, fallt im Bergellischen,
eines der einschneidendsten Merkmale des Ratischen, da dadurch
die Flexion stark betroffen wird, vgl
muros (pl.) obh. mekrs obeng. miikrs bergell. mir
Emen Fall, in dem das Bergellische das —s mit flexivischem
Wert noch erhalten hat, werden wir unten kennen lernen.

4. Der Nexus —ncf— wird im Bergellischen zu nfch, im En-
gadinischen zu £ (mit Fall des Nasals) erleichtert:

anctu > eng. it bergell. untch

5. Die Gruppen —bj—, —vj— werden im Engadinischen
palatilisiert, im Bergellischen und Lombardischen behalten sie
thre Lautung bei:

salvia eng. salvdcha bergell. salvya
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6. Intervokalisches —c— (nach «a, ¢, i) und —g—vor a, o0, &
werden im Engadinischen zu —yp—, im Bergellischen (und lom-
bardischen) zu —g—: ‘

pacare eng. payér bergell. pagér
fraga fréya fréega

7. Die Endsilbe —icus wird eng. zu —i, bergell. zu —a&:
toxicu eng. tosi bergell. foschak

Zur Not konnte man hier noch die im Réitischen viel stirker
ausgebildete Palatalisierung des ¢ vor a hervorheben, vgl.:
caballu obh. {chaval obeng. tchavagl bergell. kaval
Docli ist das Ausmald dieses Lautwandels in den verschiedenen
riatischen Mundarten ein so verschiedenes und von so sverschie-
denen speziellen Bedingungen abhingig, daB sich dies wohl
kaum zur Abscheidung des Bergell verwenden 14Bt, dies um so
weniger, als die Spuren von Palatalisierung, die uns heute noch
erhalten sind, dhnliche Verhiltnisse zu verraten scheinen wie
der rem riatische Dialekt des Tavetsch. Hier wird namlich nur
vor 4 ¢ > tch, vor unbetontem « aber bleibt k. Wir haben dort:
caput > tcho, aber caput vici > kauvik
Ahnlich im Bergell:
.casa > tchéza, aber casa de Jocu > kadafok
Ich habe daher auf der Karte diese Lautgrenze nicht eingetragen.

Gehen wir nun zu den Lautziigen {iber, die wenigstens
einen Teil des Bergell mit dem Engadin und dem Oberhalbstein
verbinden und vom Lombardischen trennen, so finden wir, daf3
thre Zahl ungefahr gleich grof3 ist wie die der soeben bespro-
chenen Kategorie, ihre Tragweite nicht minder groB. Es sind
dies : |

8. au > 4. Hierin stimmt das Bergell zwar nicht zum Ober-
engadin, wohl aber zum Oberhalbstein und Unterengadin:
pauct obh. pdk, ueng. pdk, obeng. potch, Sp.P. pdk, so auch

Bondo, 1 und 3: pok.

9. Intervokalisches n» nach betontem Vokal wird verandert,
und zwar zu ng in Oberhalbstein, Bergiin, Sp. Porta, zu m im
Oberengadin : :
lana  obh. langé, Bergiin langa, Jobeng. lema, Sp.P. langa

. St. P. lana

10. Die Infinitive (auf —are und —ire) behalten im obh,,

obeng. und Sp. P. ihr —~ bei, verlieren es in St. P. (und lomb.):
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minare  obh. mandr, obeng. mnér, Sp.P. maneér, St.P. mane.

11. Die Infinitive auf —ere behalten ithr —7 auch m Bondo
und Soglio noch bei und verlieren es erst von Castasegna an
abwarts : ;
vivere > obh. véivér, obeng. vigvér, berg. vivar, Castas. vif.

12. —gu— verliert im graub.-rit. und Sp P. das gutturale
Element:
aguec  obh. évé,  obeng. éva,  Sp.P. dua, St P. égwa.

-13. ¢ in freier Silbe diphthongiert im obh,, eng. und Sp. P.:
sebu obh. sékf, obeng. saif, Sp. P. seif, = St. P. séf.

14. Der Wandel des betonten a > e vor Nasal, den sowohl
obh. ‘wie Sp.P. nicht kennen, Veremlgt das Engadin 1mit der
Sotto-Porta : :

cane obeng. i{chém Sp. P. kang St. P. kén.
Doclh ist es moglich, daB kein genetischer Zusammenhang be-
steht, sondern der Wandel in St. P. auf dem bei Besprechung
der UberentiuBerung erwihnten Wandel von gedecktem @ zu e °
beruht.

15. Intervokales —gn— wird in Vicosoprano und Casaccia
zu yn, in den andern Dorfern wie im lombard. zu gn:

pugnu 5, 6: povn, 1—4: pogn.
Im Engadinischen sind die Verhiltnisse infolge sekundirer Pa-
latalisierung nicht mehr so durchsichtig. Immerhin verraten
Worter wie kind < cognatu die alte Losung des Nexus zu yn.

Gehen wir nun zu dem ziemlich zahlreichen und teilweise in-
folge der Zahl der betroffenen Worter sehr einschneidenden
Lautwandeln iiber, die das ganze Bergell mit dem anstoBenden
Ratischen verbinden. ,

16. Ein einschneidender Lautwechsel, der das Engadinische
mit dem Bergellischen (und Bivio) verbindet, jedoch das Ober-
halbsteinische ausschlieBt, ist der Wandel des betonten ireien a
zu ¢ (auler vor Nasal und in der Verbindung —afu):
clavis: obh. klaf, Bivio, obeng. kIZf, bergell. kiéf, Prosto tchdj.

17. Wie wir schon am vorstehenden Beispiel sehen, schlief3t
sich das Bergell auch in der Behandlung der /-Verbindungen
dem Ritischen an. Es betrifft dies die Lautgruppen kl—, gl—,
pl—, bl—, jl—, die samtliche im Lombardischen (und Ober-
italienischen im allgemeinen) palatalisiert werden, im Ra-
tischen jedoch intakt bleiben mit alleiniger Ausnahme von inter-
vokalischem —cl/—, —gl-—. Demnach:
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planu: obh. plainy, obeng. plégn, berg. plen, Prosto preng

glacier : glatsch, . glatsch, glatsch, dzchats

ungula: ungglé, unggla, unggla, undzcha
aber:

vetulu (veclu ) : vily vély, - vevl, " vetsch

18. Das Bergell hilt wie das ganze romanische Biinden j—
und g— vor e, { auseinander:
juvenis : ‘
obh. dchuvén obeng, dchuvén berg. dchuan Prosto dzchéin
genuculu :
zchanugl schnugl dzchanuyl dzchindtsch
19. Auch in der wichtigen Frage der Synkope geht das
Bergell mit dem Ritischen, wie folgende Beispiele zeigen:
{vomicare obeng. vundcher, berg. zchvunggadchér

{vomitare Prosto gomité
rumigare riingger rimirga
pectinare patnér paynéer

femina femna femna femina
dominica dumendcha duméngga duméniga
generu dzchéndér dzchendar - zchenar

20. Beim Verbum und bei der Derivation hat im Bergell
der stammhafte Wechsel des Vokals wie im Raitischen der Ana-
logiewirkung widerstanden, wihrend im Lombardischen die letz-
tere obgesiegt hat, vgl. sarér ,schlieBen®, 1. pr. i sér, manér
_ pfihren's, [ mén, purtér ,tragen'’, i port, verglichen mit Chiav.
porta, i porti. _

Dieser Zug verleiht dem Bergellischen etwas Farbenreiches
und 140t es in pragnanter Weise von der Einformigkeit des Lom-
bardischen abstechen. |

21. Im Anlaut wird die unbetonte Gruppe qua— wie im
obh. und Oberland zu ku— und dementsprechend wa— in germa-
nischen Wortern zu gu—:
quadraginta obh. kuranté, bergell. kuranta, Prosto kvaranta
waidanjan Bivio gudagnér gudagnér gwadagna

‘Merkwiirdigerweise geht hier das Engadin eher mit dem
Lombardischen; doch haben wir vielleicht eher mit einer Re-
gression unter literarischem EinfluB zu rechnen, wie er im En-
gadin auch sonst etwa zu konstatieren ist.
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Erlduterung zur Karte., Die mit arabischen Zahlen bezeichneten, ausgezogenen Linien sind Lautgrensen, die punktierten Linien mit rémischen
Zahlen morphologische Grenzen, Die Zahlen stimmen mit den Nummern der betreffenden Lautziige, resp, morphologischen Ziige im Text iiberein,
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22. Anlautendes c -1 w1rd riat, und berg. zu fsch lomb. zu
ts oder sch: /
cera. =  obeng. tschéra ‘bergell. tschéra " Prosto tsira
23. Freies betontes kurzes 0 wird, auBer vor Palatal und
Labial im Ritischen und im Bergell nicht zu d, sondem zu 0,
lombardisch aber ebenfalls zu d:
cor . obh. kdr obeng. kor bergell. Ror Prosto kdr
24. Intervokalisch wird die Gruppe —cj— im Bergell wie
im Ritischen zu fsch, lombardisch aber zu sch:
nuceola obeng. nitschoglas bergell. nitschola Prosto nischila
 Wenn wir alle die besprochenen Lautziige auf einer Karte
zusammentassen, so ergibt sich folgendes Bild: Das zwischen
ratischem Gebiet und dem Bergell verlaufende Linienbiindel ist
etwas schwicher als dasjenige zwischen dem Lombardischen und
dem Bergell und es enthilt nicht schwerwiegendere Glieder als
dieses, denken wir nur an die Synkope, an den Vokalwechsel, an
die 1-Verbindungen. Eine gleich groBe Anzahl von Grenzen
durchschneidet das Bergell, in der Mehrzahl zusammenfallend
an der Porta. Auf Grund der phonetischen Verhiltnisse kimen
wir also dazu, die Sopra-Porta (mit 15—16 ritischen gegen
8—9 lombardischen Ziigen) dem Réitoromanischen, die Sotto-
Porta (mit 1o—12 ritischen gegen 12—-14 lombardischen Ziigen)
dem Lombardischen zuzuweisen. Doch wiirde damit die Sprach-
grenze gerade an diejenige der drei Stellen verlegt, wo am wenig-
sten und auch die weniger wichtigen Lautgrenzen zusammen-
fallen, und die Frage so in rein mechanistischer Weise geldst.
Denn daB die entscheidende Sprachgrenze nicht an der Porta,
sondern nur an der Landesgrenze oder an der Wasserscheide -
liegen kann, ist klar und wird schlieBlich auch durch vorliegende
Lautkarte dem Auge eindringlich klar® gemacht. Wir begniigen
uns daher vorliufig mit der Feststeilung der geschilderten Tat-
sachen und schreiten in unserer Untersuchung weiter zu den
b) Morphologisch-syntaktischen Erscheinun-
gen. Hier werdein wir uns nur an einzelne wichtigste Ziige
halten, da die ritischen Mundarten selbst in den einzelnen For-
men von Tal zu Tal stark variieren. Wir werden also z. B. Fille
beiseite lassen, wie die Form pé dung > do, die im Bergell wie
m ganz Ritisch-Graubiinden den Nasal von sum aufweist, wih-
rend im Lombardischen do unbeeinflulft geblieben ist.

5 ——gl~ in diesem Wort wie im Deutschen zu sprechen.
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Wir beginnén wiederum mit den lombardischen Eigenheiten.

1. Das flexivische finale —s, das, wie wir schon gesehen
haben, im Ratischen bleibt, fallt im Lombardischen, wie auch im
Bergellischen., Es fallt also hier die Bildung des Plurals durch
—s aulder Betracht.® Doch ist es in zwei Formen, in der zweiten
Person Plural des Konjunktiv Imperfekt und des Indikativ Im-
perfekt geblieben. Von cantare z. B. heit der Konjunktiv
kantésas; habebatis ergibt vévas. ‘

2. Die weibliche Pluralbildung geschieht im Bergell durch
Anfiigung eines —» an den Artikel oder an das vorausgehende
Pronomen : la vaka, kwischta vaka, Plural lan vaka, kwischtan
vaka. Dieser seltsame Plural, tiber dessen Ursprung wir uns
hier nicht auslassen konnen, findet sich zwar nicht in der Gegend
von Chiavenna (la vaka, [ vak}, wohl aber wieder in dem gut
lombardischen Misox, wo es allerdings nicht an den Artikel,
sondern an das Substantiv antritt (la belen vaken;, und 1n
Spuren noch in andern lombardischen Alpenmundarten. Es han-
delt sich hier jedenfalls um eine dem Ratischen unbekannte Er-
scheinung, die allerdings auch im Lombardischen nur sporadisch
- auftritt. _ :

3. Das Bergell hat wie das Lombardische die 1. Person
Plural durch Aomo ,man‘’ mit der 3. Person sg. crsetzt, also
cantamus gegen homo cantat eingetauscht, wogegen das Rétische
durchaus dic lateinische 1. Person Plural bewahrt hat.

videmus: obeng. vdzaints, bergell. umvé, Chiav. vedum.

4. Pers. Pron. 3. Person wie im lomb. illui, illaer, illorum nicht
ille, —a, —o0s: obeng. ¢él, éla, élts,; bergell. ld, le, lur; Prosto
la, le, lor.

¢ Das lombardische —i des Plural ist noch in seiner erkung auf
den Auslautkonsonanten hie und da zu erkennen. vgl. grant, Plur.
granich u. a. Hingegen scheint die fiir das Lombardische so un-
gemein charakteristische Pluralbildung durch Umlaut, so viel ich sehe,
zu fehlen. Vielleicht liBt sich daraus schlieBen, dall urspriinglich wie
im Ritischen im Plural der lateinische Akkusativ, nicht wie im Italie-
nischen und Lombardischen der Nominativ sich durchgesetzt hatte.
In der Pluralbildung ist ferner noch auffillig, dal dem Bergellischen
wie dem Ritischen jede Spur der neutralen Plurale auf - ora fehlt, die
im Lombardischen doch bis in die héchsten Alpentiler lhinauf in Orts-
namen Relikte zuriickgelassen hat. Auf eine Eintragung dieses Zuges
in die Karte verzichte ich, weil heute die - ora-Plurale auch im Lom-
bardischen nicht mehr lebendig sind.
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‘Demgegeniiber hat das Bergell mit dem Ritischen ge-
meinsam: 7 ' | '

5. Den Ersatz des Kondiz. durch den Konjunktiv Im-
perfekt. Beispiel:

se fossero ben cotti ne mangerei
obeng. scha els fiissan bain cot euw mangess
bergell. si fisan bén kotch [ n mangés _
Prosto se fisan bén kot " né mandzcharés

6. Die 1. Person sg. pr., die im Lombardischen auf —i aus-
geht, bleibt wie im Ritischen ohne Endung.

porto obeng. port Bondo port Prosto porti
capisco kapisch kapischi
credo krék krédi
mitto met mét méti

7. Die 2. Person sg. pr. der nicht inchoativen Verben
auf —ire endigt im Engadinischen wie im Bergell auf —a, im
Lombardischen auf —i, also eng. bergell. dorma, Prosto dormi.
8. Als betonte Pronomina der 1. und 2. Person Singular
werden Im Lombardischen me, fe gebraucht, im Bergell und im
Ritischen aber ego, fu. Ja, das Bergell geht hierin sogar inso-
fern weiter als das Raitische, als es die betr. Formen nicht nur
fiir den Nominativ, sondern auch fiir den Akkusativ verwendet.
Also: ich (Nominativ) obeng. aia, bergell. (Sp. P.) yé, Prosto mi
du ti . ti t
tocca a me

bergell. i am toka a yé

Prosto al mé tok a mi
9. fuus und swus sind im Réitischen und im Bergell der Ana-
logie von meus gefolgt, im Lombardischen haben sie sich be-
hauptet : ,

tuus obeng. fia Sp. P. te Prosto fo
suus sia ' se 50
10. Wie im Raitischen werden auch im Bergell die Pro-
nomina dem Infinitiv nicht angehdngt, sonderm vorausgeschickt:
dirglielo  Sp.P. y al dir  (St. P. di)

Prosto dil '
11. MaDBbezeichnungen werden wie im Réitischen Graubiin-
dens so auch im Bergell ohne de an die Inhaltsbezeichnung an-
gefiigt: Stiick Brot: obh. £k pang, bergell. tok pang, Prosto
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tok dé pan, und so bergell. pér gweént ,paio di guanti, miftch
téra ,zolla di terra, sak grén ,sacco di grano', Rlér lina
,,chiaro di luna‘, én fsik sél ,jun po di sale*. Es ist wohl denk-
bar, daB wir in dieser eigentlich unromanischen Konstruktion
deutschen Einflul zu sehen haben.

Hier, auf dem Gebiete der Morphologie, bemerken wir also
ein bedeutendes Uberwiegen der ratischen Erscheinungen, um
'so mehr, als die Grenzen 1 und 2 nur bedingte Geltung haben,
Und wir werden unbedingt den morphologischen Charakter einer
Mundart mindestens ebenso hoch werten, wie den lautlichen, ob-
schon er bisher merkwiirdig stark gegeniiber dem ersteren in
der Abgrenzung der Mundarten zuriickgetreten ist. Auffallend
ist dabei, dall das ganze Bergell von dem starken Linienbiindel
umfa Bt wird, welches die Trennung vom lombardischen Chiavenna
bezeichnet. Wir haben also hier jene Trennung in Sopraporta
und Sottoporta nicht, die uns bei der Lautkarte so unsicher
gemacht hat; und sind kaum mehr geneigt, die Zuteilung des
Bergells zum Lombardischen so ohne weiteres hinzunehmen,
wenn man uns den Beweis schuldig bleibt, dafl die erwihnten
ratischen Ziige spitere Durchdringung des lombardischen Un-
tergrundes mit importiertem ratischem Gut seien, eine Annahme,
die angesichts der eingangs erwdhnten Tatsachen schwer zu
stiitzen sein wird und auf jeden Fall bis jetzt noch nie ein-
gehend vertreten worden ist.

c) Vollends zugunsten des Ritischen spricht endlich dex
lexikologische Charakter des Bergell. Schon Ascoli hatte hemerkt,
wie ungemein zahlreich die gut rdtischen Worter im Bergell
sind, und war dadurch in seiner Klassifikation, wenigstens fiir
die Sopraporta fast schwankend geworden. Nach ihm haben Sal-
vioni und Guarnerio wiederholt zugegeben, daBl der ritische
Wortschatz in unserm Tal eine aulerordentlich groBe Rolle
spiele, der gegenliber die paar ritischen Ausdricke, die in
die andern lombardischen Alpentiler eingedrungen sind, ver-
schwinden. An und fir sich diirfte man dem Wortschatz fiir
die Klassifikation keine entscheidende Bedeutung zuerkennen,
da ja hinlinglich bekannt ist, wie sehr derselbe durch
Wortwanderung sich verschieben kann. Wenn aber der lexi-
kologische Charakter eines Grenzgebietes so eindeutig bestimmt
ist, wie hier, so wird man 1hm ein gewisses Gewicht doch
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nicht absprechen konnen, besonders wenn er den durch die son-
stigen Betrachtungen gewonnenen Eindruck nur verstirkt. Inter-
essant ist, daB hier die Scheidung von Sopraporta und Sottoporta
" wieder recht kraftig sich geltend macht, wenn auch lange nicht
~ in dem MaBe wie bei der Phonetik. Eine Aufzihlung der ein-
zelnen lexikologischen Typen, die duBerst interessant wire, ist
mit Riicksicht auf den zur Verfiigung stehenden Raum un-
maéglich. Ich verweise daher auf die beigegebene synthetische
Karte.?

Wenn. der jetzige Charakter der Mundart so stark sich vom
Y.ombardischen abhebt, so wiare es an den Verfechtern der bis-
herigen Auffassung, anhand von Ortsnamen, alten Urkunden usw.
nachzuweisen, daf3 das riatische Aussehen der heutigen Mundart
blol sekundirem Einschlag zu verdanken ist. Doch ist das
bis jetzt durchaus unterblicben; es wiirde auch schwer halten.
Denn, sowohl die Ortsnamen, als auch die spirlich vorhandenen
‘Urkunden bestitigen durchaus das vorstehend gezeichnete Bild,
- Eher liebe sich da und dort eine Form finden, die beweisen
wiirde, daf} die Talmundart frither noch ausgesprochener ritischen
- Charakter gehabt hat und dafl daher eher das I.ombardische
sekundirer Natur ist. So heiBt nordéstlich von Vicosoprano eine
Weide Plan<[ o<latus. Dieser Name zeigt noch die engadinische
Entsprechung fiir afu > o, wihrend heute die Sopraporta 2 hat.
Sodann sind einzelne Lautziige dem Bergell mit dem Unter-
engadin gemeinsam, wihrend das Oberengadin in der Ent-
wicklung weiter gegangen ist, so dafl also der Wandel nicht
auf modernem Einflufl, sondern nur auf alter Verwandtschaft
beruhen kann. Ich erinnere an den Wandel von betontem
“au zu a, der sich merkwiirdigerweise auch im ehemals roma-
"nischen, heute deutschen Tirol anschliefend an das Engadin
wiederfindet und also wohl sehr alten Datums ist (sam < sauma,
zan <zaun); oder den Typus exunare, der fiir finire cingetreten
ist im Bergell und in Bergiin, fiir den wohl das dazwischen-

7 Wegen der allzu hohen Kosten mulite nachtriglich auf die
Wiedergabe dieser Karte verzichtet werden. Aus dem gleichen Grunde
wurden auch die lautliche und die morphologische Karte auf einem
Blatt vereinigt. Ohne vollstindig zu sein, umfaBt die lexikologische
Karte doch die wichtigsten Typen. Es treffen sich auf ihr an der
Schweizergrenze 33, an der Porta 11, an der Wasserscheide 15 Grenzen.



- 345

liegende Engadin unter gelehrtem oder italianisierendem, lite-
rarischem EinfluB finire wiederhergestellt hat. |

Wenn sich so auf der einen Seite nicht nachweisen laBt,
" daB der ritische EinfluB modemn sei,’ so kann umgekehrt wohl
ein langsames Infiltrieren lombardischer Elemente aufgezeigt
werden, wofliir einige Beispiele folgen mogen. Wie wir ge-
sehen haben, bleiben die Lautgruppen pl—, bl—, cl—, gl—,
fl— im Bergell intakt, wihrend das Lombardische sie palata-
lisiert. Nun gibt es auch im Bergell eine Anzahl Worter, die
diese Gruppe palatalisieren. So bezeichnet Sottoporta den Teller
mit pyat, das sich gegeniiber plofe u. a. sofort als eingefiihrt
ausweist. Der Einflul von Chiavenna, in dessen Kaufhiusern
sich die Bergeller mit allen notwendigen Kulturartikeln ver-
sehen, liegt klar zu Tage. Die Sopraporta hat dafiir das alte
tont < rotundus. Fir schnelen ist an Stelle des ratischen #ivere
fyoka < [loccu-tare getreten, das lombardisch allgemein ist. Ein
woht durch die italienischen StraBenarbeiter und Maurer cinge-
schlepptes Wort ist dzchéra < glarea, das iibrigens auch in dieser
Form ins Engadin eingedrungen ist. Auch in der Formenlehre
wird da und dort eine Bresche geschlagen, so, wenn Castasegna
sich eine Art Kondizionalis nach lombardischem Muster zurecht-
macht an Stelle oder vielmehr neben dem alten konj. impf.:
sares. |

So stellt sich die Bergeller Mundart dem unvoreingenom-
menen Beobachter durchaus als eine ratische Mundart dar,
die infolge ihrer exponierten Lage ziemlich stark mit lombar-
dischen Elementen durchsetzt ist, im ganzen aber ihren Cha-
rakter In bewunderungswiirdiger Weise zu wahren gewufBt hat.
Der Schnitt, aer sie vom Oberhalbstein und vom Engadin
trennt, ist viel weniger kriftig, als der gegeniiber dem Lom-
bardischen und auf keinen Fall viel stirker als der zwischen
irgend zwei aneinanderstoBenden, aber durch hohe Berge ge-
trennten Talschaften des sprachlich so auBerordentlich mannig-
faltigen Landes.

In diesem Lichte betrachtet stellt sich auch die von Gartner
als UberentiuBerung in Anspruch genommene Erscheinung
anders dar. Der Leser erinnert sich noch an die eingangs er- .
wahnte Tatsache, dal die Sopraporta im Einklang mit dem En-
gadin « in offener Silbe zu e wandelt und daB die dem I.om-
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bardischen niher gelegene Sottoporta diesen Wandel auch auf
das ¢ in geschlossener Silbe iibertragt. Darin sehen wir nicht
eine sekundire iibereifrige Ausgleichung an das Raitische, son-
dern umgekehrt: die riisch sptrechenden Talbewohner hatten
das BewuBtsein, daB ihrem ¢ lombardisch in gewissen Fallen
ein a entspreche und um nun ja es nicht dem verachteten
lumbert gleichzutun, das ja-die Sprache ihrer- Untertanen war,
setzten sie ¢ auch dort ein, wo ihre ostlichen ritischen Nachbarn,
die sich nicht so direkt bedroht sahen, es nicht kannten. Nicht
von UberentiuBerung haben wir also hier zu sprechen, sondern
von ,,Uberselbstbehauputng’*. Und der von Gartner erwihnte
Fall ist nicht der einzige. Ich erinnere an die Pronomen
ego und fu, die im Ritischen als Nominativ enthalten, im IL.om-
bardischen durch me und fe ersetzt sind. Waihrend nun das
Ratische fiir den Akkusativ me, fe verwendet, weicht das Bergell
diesen Formen, die im Nominativ falsch wiren, auch im Ak-
kusativ aus und lbertragt ego und fu auf den Akkusativ.

4. Geschichtliche Erklarung.

Diese Erkenntnis vom urspringlich ratischen Charakter der
vorliegenden Mundart verlangt nun natiirlich eine Nachpriifung
an Hand der Geschichte des Tales, mit der die Sprachgeschichte
Hand in Hand gehen soll. Schwer festzustellen sind, wie fast
iberali, die vorromischen ethnographischen Verhiltnisse. Sicher
1st, daB3 der wohl ligurische Stamm der Leponfier hier gehaust
hat. Das beweisen sowohl die Interessanten Felsengriber, die
fir Vornehme bestimmt waren und sich nur auf dem Gebiet
der alten Lepontier finden, als auch die Ortsnamen auf -—asco
(Bondasca, Albignasca). Die Gallier haben ihre Spur ebenfalls
in Ortsnamen hinterlassen (Bondo). Leider fehlen meines Wis-
sens ethnographische FForschungen, die einen Schlub gestatten
wiirden, in welchem Verhiltnis die beiden Volker in der heutigen
Bewohnerschaft vertreten sind und wie stark die Beimischung
von Ritiern gewesen ist, die mir nach dem ganzen Typus un-
zweifelhaft erscheint. In den ersten Jahrhunderten des Mittel-
alters gehorte das Bergell sowohl politisch als auch kirchlich
nach Stden, zur Grafschaft Chiavenna, resp. zum Bistum Como.
Jedoch wurde es anfangs des 9. Jahrhunderts kirchlich und
im 10. Jahrhundert auch politisch dem Bistum Chur unterstellt.
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Von da an waren seine Schicksale eng verkniipft mit denen,
der tbrigen Talschaften des Bistums, so daBl es auch in den
Gotteshausbund eintrat. Es ist wohl denkbar, daf3 auch sprach-
lich die Anlehnung an das Raitische erst von damals an so
recht intensiv wurde. Auf jeden Fall fithlten sie sich durch
“und durch als Angehorige des Churer Gotteshauses, nicht des
Comasker Hoheitsgebietes, Das geht unter anderem aus dem
FriedensschluB von 1219 zwischen dem Bischof von Chur und
der. Stadt Como hervor, durch den den bestandigen Handeln
und gegenseitigen Raubziigen der Bergeller emerseits, der Be-
wohner von Chiavenna und Plurs andrerseits ein Ende gemacht
werden sollte. TEin neues Moment brachte sodann die Reforma-
tion, nicht zwar in konfessioneller Beziehung, da die Bergeller
wie-die Engadiner dem Katholizismus den Riicken kehrten, wah-
rend Chiavenna beim alten Glauben verblieb, als in sprach-
licher Beziehung. Wie diberall, brachte eben auch hier die
Reformation die Volkssprache im Gottesdienst zur Verwendung
und so entstand die Notwendigkeit, sich offiziell fiir eine Sprache
zu entscheiden. Da fallt es auf, dafl wohl die Engadiner ihr
Idiom zur Kirchen- und liturgischen Sprache erhoben, dall aber
die Bergeller sich fiir die italienische Schriftsprache entschieden,
Der Grund zu dieser merkwiirdigen und fiir die ganze weitere
Entwicklung entscheidenden Tatsache liegt meines Erachtens
nicht im Charakter der Mundart, obschon ja selbstverstindlich
das Bergellische etwas weniger rein ratisch gewesen sein wird als
das Engadinische, als vielmehr darin, daB das Engadin von
einheimischen Maiannern reformiert wurde (Campell, Bifrun,
Travers), die ihre theologische Bildung aus Zirich bezogen und
daher von italienischen Einfliissen frei blieben und die zugleich
die notige Schriftsprache schufen, wahrend das Bergell durch
italienische Flichtlinge dem neuen Glauben gewonnen swurde,
Der hervorragendste unter diesen war Pietro Paolo Vergerio,
der vorher Bischof von Capo d'Istria gewesen war, sich aber
nach seinem Ubertritt zur Reformation hatte fliichten miissen.
Dab diese italienisch als Kirchensprache einfiihrten, ist be-
greiflich. Von der Mitte des 16. Jahrhunderts an also ist das
Italienische Kirchensprache, wird sodann zur Schulsprache und
schlieBlich, seit Ende des Jahrhunderts, auch Verwaltungs-
sprache. Vom Jahre 1585 an sind die Urkunden im Kreis-
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archiv zu Vicosoprano italienisch, wiahrend sie vorher lateinisch
‘oder deutsch waren. Seit jener Zeit findet eine langsame In-
filtration italienischer Elemente statt. Dazu kommt die seit
der Mitte des 19. Jahrhunderts einsetzende lombardische Ein-
wanderung. Es ist ein in dem Tal nur zu oft sich wiederholender
Fall, dal} der Einheimische fortzieht, um sich eine lohnendere
Beschaftigung zu suchen und sein Heimwesen dem zdhen, die
miihsame Arbeit nicht écheuenden lombardischen Kleinbauern
uberldaBt. Die Zahl derselben ist bestindig im Wachsen und
ihr sprachlicher EinfluB3 ist nicht zu unterschitzen. Obschon der
“einheimische -bargajol sie als lumbért und als katholisch ver-
achtet, nimmt er allmahlich dies und jenes in seine sigene Mund-
art hiniiber und tragt selber zu deren Lombardisierung bei. So
kommt es, daB z. B. in Vicosoprano es schon schwer hilt, einen
guten Vertreter der einheimischen Mundart zu finden. Die Kinder
sprechen eine Mischung von Lombardisch und Bergellisch, die
wohl leider in zwei bis drei Generationen dem reinen lLombar-
dischen Platz gemacht haben wird. In andern Dérfern, wie in
dem abseits liegenden Soglio oder in dem so nahe mit dem En-
gadin verkniipften Casaccia geht diese Entwicklung langsamer
vor sich. Uberall aber hilft der angeborene Wandertrich des
Bergellers mit, der vielfach in der Jugend zur Erwerbung von
Reichtiimern auszieht und, wenn er nach erreichtem Ziel zu-
rickkehrt, sich eher an die Sprache seiner bisherigen Umgebung
gewohnt hat, und so selber viel zur Zersetzung seiner Mundart
beitragt. Auch dadurch wird die Widerstandskraft des Bergel-
lischen gegen-den sidlichen Einfluf3 stark vermindert. '

Zusammenfassend koénnen wir also sagen, daBl das Bergel-
lische mindestens vom Beginn des 9. Jahrhunderts zum Rito-
romanischen tendiert, dal es heute noch, entgegen der bis-
herigen Ansicht, eher als ein riatoromanischer denn als ein lom-
bardischer Dialekt aufzufassen ist, daf3 es aber seit der Re-
tormation dem italienisch-lombardischen EinfluB3 in hohem MaBe
ausgesetzt 1st und dieser vielleicht mit der Zeit imstande sein
wird, die Sprachgrenze an die Wasserscheide zuriickzudriicken.



	Zur Stellung der Bergeller Mundart zwischen dem Rätischen und dem Lombardischen

