Objekttyp: TableOfContent

Zeitschrift: Boissiera: mémoires de botanique systématique

Band (Jahr): 31 (1980)

PDF erstellt am: 21.07.2024

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch



TABLE DES MATIERES

Introduction . ... .. .. .. 11
I. Le cadre d’étude et les résultats préliminaires fondamentaux, assise
des recherches actuelles sur ordinateur .. ....................... 13
A. Lenvironnement et ses implications . . ....................... 13
1. Localisation des stations d’origine des Achillées et caractéristi-
ques de leurs populations naturelles . ..................... 13
1.1. Cote de I'Océan Pacifique. ............... ... ... ... .. 13
1.2. Aires de piémont du Coast Range interne et de la Sierra
Nevada, aire de la vallée de San Joaquim.............. 15
1.3. AiredelaSierraNevada ............................ 21
2. Précipitations et températures, gradient de la durée d’activité
des végétaux le long du transect altitudinal .......... ... ... 30
B. Sippes du complexe Achillea millefolium étudiées ............ 31
1. Désignation ............. ... 31
2. Cléededétermination .. .............. ... . ... ... ..... 32
3. Localisation dans 'aire d’étude .................... ... ... 32
C. Mise en évidence des races écologiques au sein des variéetés
borealis, lanulosa et alpicola d’Achillea millefolium ........ ... 33
1. Principe d’analyse expérimentale des variations génotypique
GEPUETIOIVPIGNE ;o : suome smms sovms 55 1REGE SBIMT 95 (HFHE 15 33

2. Recherche de discontinuités significatives dans la variation
génotypique intravariétale de certaines caractéristiques sous

déterminisme physio-génétique .......... ... ... ... ... ... 34

2.1. Choix des criteres de différenciation. ................. 34

22, Résultats .. ... 34
2.2.1. Distinction de groupes écologiques de sériation

de différentsordres. . . ........ .. ... .. ... .. ..., 34

2.2.1.1. Le critére de longévité des clones . ...... 34

2.2.1.2. Le critere de la taille maximale des tiges

des clones et la sériation de troisieme ordre 37
2.2.1.3. Commentaires sur le schéma récapitulatif

de la sériation en groupes écologiques de

QTfErents Ordres s oo sas o5 smias smsms 65 42

3. Les expériences d’hybridation intra- et intervariétales au sein
du complexe Achillea millefolium . ................. ... ... 42

4. Nature adaptative et déterminisme physiogénétique des nor-
mes des critéres de différenciation étudiés.............. ... 44

4.1. L’'adaptation des populations naturelles et ses implica-
tions dans le contexte de la culture en jardin expérimental 44
4.2. Le déterminisme physiogénétique des normes des critéres 48



9

BOISSIERA 31, 1980

Les races écologiques ou écotypes du complexe Achillea
millefolium distinguées au niveau du transect de la Californie
GENETALE . .. ciine smrmo simsns nma s s nmy wmame smase nmrma 54

II. L’analyse des données appliquée a I'¢tude de huit écotypes du com-
plexe Achillea millefolium du transect californien .. ......... ... ..
Méthodologie . ... ...

A.

!\JD—‘

i
4. Calcul d’'une meétrique et de l'indice de similarité entre deux

5.

. Facteurs pris en considération et cadre d’analyse .. .........
Principe de représentation des ellipses caractéristiques des
écotypes dans le plan des axes factoriels ............... ...
Calcul de la surface des ellipses et de leur aire de recouvrement

BIIEBE v v is 55 00t 10807 binbme hmams s owia Sdasis 35 Bos be Hu s 46 7
Originalité de la méthode numérique .. ...................

Interpretatxon desrésultats ......... ... ... ... ... .. .. .. ...

2.

Information subordonnée aux axes . .............. ... .. ...
Etude dansle plandesaxes 1-2 ... ... ... .. ... .. ... .....
2.1. Relations des facteurs des trois jardins expérimentaux et
premiere significationdesaxes. . .......... .. ... . ...

2.2. Parallele des ellipses représentatives des écotypes . . . . ..
2.2.1. Implications de I'¢tude conjointe des projections

des facteurs, des ellipses et de la projection des

SUJBES « oo

2.2.1.1. Liaison descentresdes ellipses avec les pro-

jections des facteurs . .. .......... ... ..

2.2.1.2. Influence des types de réponse des clones

sur la position de la projection des sujets

2.2.2. Caractéristiques et relations des ellipses .. .. ... ..
2.2.2.1. Configuration et liaison avec I'ellipse cen-

trale de référence .. ........... ... ... ..

2.2.2.2. Relations de position ... ............ ...

2.2.2.3. Laffinité des ellipses établie d’aprés la
determination de leur aire de chevauche-

ment et de leur indice de similarité . . .. ..

2.3. L’étude des coordonnées des projections des sujets et des
facteurs et la signification desaxes ............... . ...
2.3.1. Principesdebase............. ... ... ... ... ...
2.3.2. L’étude des ordonnées et la signification de I'axe 1
2.3.2.1. Analyse d'une séquence verticale de pro-

jections de sujets de la population de Yose-

mite Creek (écotype06).......... ... ...

2.3.2.2. La signification de I'axe 1 fondée sur la

séquence des projections des centres des

ellipses et sur le parallele des moyennes

arithmétiques des valeurs des criteres des

EOBIVIBE tr samuwe sms oy TmiME SHERE (ARG 42

2.3.3. L'étude des abscisses et l'interprétation de I'axe 2

48

50
30
50

51
93

53
k)
56
56
56
56
58
S8
58

58
60

60
62
67
67

67
69

69

70
76



P. BOURREIL & AL.: ACHILLEES ET METHODES D'’ANALYSE DES DONNEES 9

2.3.3.1. Analyse d’une séquence horizontale de
projections de sujets de la population de

Y osemite Creek (écotype 06) ......... .. 76
2.3.3.2. Analyse d'une séquence horizontale de
projections de sujets de la population de

Bodeoa (ecotype D) « v s ws swruv esswsnns 76

2.3.3.3. Lasignificationdellaxe2 .............. 78
2.4. Corroboration des lignes directrices a la base des relations
dans le plan des axes 1-2 par la technique d’omission de

OIS « s vcn v nomeimo wiwaoin 56 8s G6 5EEAE SHEBE SR ISE ¥6 & 83
2.4.1. Incidence de I'élimination d’un critére .......... 83
2.4.2. Incidence de [I'élimination des résultats d’un
HETE Wi s 5z smrins on amaas 2ms s e me S a0 L uE QA E 86
2.4.3. Confirmation de la signification des coordonnées 87
3. Etide dang e plan Q65 ax€8 13 - .us 50 smsvssmene smams 1o rms 87
3.1. Relations des projections des facteurs ................ 87
3.2. Influence des types de réponses des clones sur la position
de la projectiondessujets. . .......... ... 89
3.3. Parallele des ellipses représentatives des écotypes . . . . .. 90
3.3.1. Configuration ............ ... ... ... .. .. ..... 90
3.3.2. Relations de position .............. I 90
3.3.2.1. Agencement d’ensemble ............. .. 90
3.3.2.2. Position relative des ellipses des sous-
EHEETDIEE . o vcus vmims smemsopamems sms 91

3.3.3. L'affinitée des ellipses basée sur la détermination de
leur aire de chevauchement et de leur indice de

similarité . .. ... ... ... 92
3.4. L’étude des abscisses des projections des sujets et la signifi-
cationdelaxe 3 ... ... .. ... .. ... ... ... 92

3.4.1. Autre mise en évidence des criteres déterminant
les abscisses des projections des sujets par I'étude

de certaines de leurs séquences horizontales . . . .. 92
3.4.1.1. Influence prépondérante du NBT. .. ... .. 92
3.4.1.2. Influence secondaire des criteres d’opposi-

tion DTF.,, LON. et DEL. ............... 95
34.1.3. Conclusion . ........... ... ........... 102

3.4.2. Séquence des abscisses des centres des ellipses et
moyennes arithmétiques des modalités des criteres

LIOE CORIYEEE s s crnmy e FH24E EBEE LPEME EOEMY B ) 103
3.4.3. Lasignificationdel'axe3...................... 106
4, Ettde dans Ie plati des 8%6€5 2-3 . vusws cnsms smpwnas sms vy s 110

4.1. Signification de la position des projections des deux
ensembles de sujets définis a propos de I'étude du plan des
axes 1-3 ... 113

4.2. Signification de 'emplacement des ellipses ............ 117

4.3. Conclusion ........... ... . ... ... ... ... 117



10 BOISSIERA 31, 1980

5. Recherche de la population la plus hétérozygote des races

ecologiquesde montagne . ...................... L. 118
CORCIIRIPN BERCTANE: »susarens 15 oms amemr s smsme LHERE REIHY (R ES 13 126
Résumeé .. ... .. 130
SUIMIIAEY ¢ vmcus omsws cmams s9yas TR E8 FMNs SHFNT FRINE ChEgy DRisT 58 131
Zusammenfassung ... .. ... .. e 132

Références bibliographiques ......... ... ... ... . ... . ... ... .. ... .. 133



	...

