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ENERGIESTRATEGIE 2050

Pseudoausstieg oder
Einstieg in die Energiewende?

Fukushima und die Wahlen 2011 haben es méglich gemacht: Bundesrat und Parlament
haben vor eineinhalb Jahren den Atomausstieg beschlossen. Unsere Energieministerin hat
daraus ein umfassendes erstes Massnahmenpaket fiir die Energiewende gemacht. Sie hat
richtig erkannt: Raus aus dem Atom ist nur die halbe Wende. Wir miissen auch raus aus
den Fossilen und rein in die Erneuerbaren. Beim «rein» hapert es an griffigen Massnahmen,
beim «weniger ist mehr» ebenso. Aber lieber ein mehrheitsfahiger Einstieg in die Energie-
wende, statt weitere zehn Jahre energiepolitisches Treten an Ort.

Von JURG BURI
SES-Geschdftsleiter, juerg.buri@energiestiftung.ch

Die Schweiz ist das reichste Land der Welt,
wenn auch der Reichtum extrem schief ver-
teilt bleibt. Durchschnittlich verdient ein(e)
SchweizerIn im Jahr 72’000 Franken und hat
ein Vermodgen von 176’000 Franken. In einem
durchschnittlichen Unternehmen oder im
Haushaltsbudget einer Privatperson machen die Energie-
kosten etwa 2-5% der gesamten Ausgaben aus.

Keine CH-Rohstoffe

Ausser der Wasserkraft und etwas Biomasse hat die
Schweiz keine eigenen Energieressourcen. Vier Fiinf-
tel der Energie wird in Form von Erdoélprodukten,
Erdgas und Uranbrennstdben importiert. Wir kaufen
jahrlich fir etwa 10 Milliarden Franken Energie im
Ausland ein. Dieses Geld fliesst nach Libyen, Nigeria,
Algerien, Saudi-Arabien, Iran, Russland, Kasachstan,
Norwegen — und oft wieder auf Schweizer Bankkon-
ten zuriick. Unser Reichtum fusst auf anderen Fak-
toren: stabiler Hafen fiir schwarzes und weisses Geld,
wenig Transparenz und tiefe Steuern, guter Bildungs-
platz, hohe Innovation und viel frische Luft. Banken,
Borsen, Chemie und KMU pragen die Landschaft.
Energieintensive Betriebe gibt es nur noch wenige,
obwohl die Energie in unserem Land billiger ist als
anderswo in Europa.

Horrender Energieverbrauch

Im reichsten Land der Welt ist auch der Energiever-
brauch rekordverdichtig. Seit 1970 hat er sich fast ver-
doppelt. Wenn Energie billig ist, wird sie bedenkenlos
konsumiert und verschwendet. Kein Wunder hat die
Schweiz die spritfressendste Autoflotte Europas, ge-
heizte Fussballfelder und mit rund 50 m? am meisten
(geheizte!) Wohnfliche pro Person. Wir kénnen es
uns leisten, ganze Stddte, Dorfer, Strassen und Schau-
fenster ohne Nutzen die ganze Nacht elektrisch zu
beleuchten. Zihlen wir den Energieverbrauch der im-
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portierten Konsumgiiter hinzu, so haben wir heute
pro Person einen Energiebedarf von mindestens 8300
Watt (Dauerleistung). Das heisst, fiir jeden von uns
brennen permanent iiber achtzig 100-Watt-Glithbir-
nen! Das ergibt eine Energierechnung fiir unser Land
von gut 30 Milliarden Franken jdhrlich.

Fossiles wird teuer

Mittlerweile will sogar der amerikanische Président
sein Land unabhéngiger vom Erddl machen und bis
2025 1700 Milliarden Dollar an Benzinkosten sparen.
Ende August hat Barack Obama ein Gesetz vorgelegt,
welches den Benzinverbrauch der Autos bis 2025
halbieren soll. Statt {iber 8 soll die amerikanische
PW-Flotte nur noch 4 Liter auf 100 Kilometer brau-
chen. Dieser Schritt Obamas ist verstindlich. Denn
die Kriege ums Ol kosten die USA jihrlich mehrere
Hundert Milliarden US-Dollar. Die Zeit des billigen
Ols neigt sich dem Ende zu — das pfeifen mittlerweile
auch saudische Spatzen von den Dichern. Die heu-
tigen OECD-Linder werden das billige und knapper
werdende Ol zunehmend mit China, Indien, Brasi-
lien und Afrika teilen miissen. Denn auch dort wird
je linger je mehr Auto gefahren, geheizt, gekiihlt,
gefertigt, geduscht, geglotzt und beleuchtet.

Erneuerbares wird billiger

Wihrend die Preise fiir die knapper werdenden fossi-
len Energierohstoffe steigen, fallen sie fiir Windrader
und Sonnenenergie-Anlagen drastisch. Heute produ-
ziert eine gute Solarstromanlage im Mittelland 1 Kilo-
wattstunde fiir 20 Rappen. Vor fiinf Jahren war sie
mindestens drei Mal so teuer. Die Produktionskosten
fiir Solarstrom sind heute fast so tief wie der Preis fiir
1 Kilowattstunde vom Elektrizitdtswerk. Auch einhei-
misches Holz war in den letzten Jahren immer billiger
als Heizol.

Fukushima als Trigger
11-3-11 hat uns die fast vergessene Fratze einer un-
beherrschbaren und zu gefihrlichen Technologie vor



Der «Plan Leuthard» ist ein mehrheitsfahiger Einstieg in die Energiewende!

Augen gefiihrt. Die Folgen sind fiir die japanische
Bevoélkerung, fiir die Umwelt und auch fiir den ehe-
maligen AKW-Betreiber fatal. Auch wenn gewisse
Kreise den Super-GAU bereits klein reden, so ist eine
deutliche Mehrheit der Schweizer nach wie vor gegen
den Neubau von AKW. Und das wird wohl noch eine
Weile so bleiben.

Doris als Gliicksfall?

Doris Leuthard hat diesen Tatsachen in die Augen
geschaut und sich zuerst flir den Atomausstieg und
dann fiir die Energiewende entschieden. Sie brauchte
dafiir keine &kologische Uberzeugung, sie sah die
politischen aber auch volkswirtschaftlichen Chan-
cen. Unser aller Gliick war ihre Parteizugehorigkeit.
Bei ihrem SP-Vorgdnger wire dieser Richtungswech-
sel wegen parteipolitischer Abwehrreflexe nie mehr-
heitsfahig gewesen. Und Kklar, Bundesritin Leuthard
hatte den notigen Mut und den nétigen Charme, um
die Fackel der Energiewende endlich durchs Bundes-
haus zu tragen. Wer sie in der entscheidenden Stédnde-
ratsdebatte gegen die demonstrativ Kreuzwortritsel
l6senden Atomkopfe hat referieren sehen, weiss, dass
ihre Uberzeugung ehrlich ist. Nicht weil sie tiber
Nacht zur Atomkritikerin geworden wire. Nein, sie
wusste einfach, dass AKW-Neubauten schlicht un-
realistisch geworden waren und die erneuerbaren
Energien, die effizienten Technologien und die Ge-

Der «Plan Leuthard» ist eine energiepolitische Schlaumeierei'und dient der
Laufzeitverlangerung der Atomkraftwerke - auf Kosten all unserer Sicherheit!

Demokratie wendet nur langsam

Bisher ist noch gar nichts neu und noch gar nichts
entschieden. Die SVP und die nuklearen Altherren-
klubs fordern bereits wieder neue AKW. Wie und vor
allem wie schnell der politische Prozess laufen wird,
ist schwierig vorauszusagen. Momentan gehen die
Gesetzesvorschlige von Doris Leuthard in die Ver-
nehmlassung. Im Sommer 2013 gibt es den definitiven
Vorschlag des Bundesrates und darauf folgt die Parla-
mentsdebatte. Falls der «geordnete» Atomausstieg als
eines der zentralen Elemente der Vorlage das Parlament
iiberstehen wird, werden die Adlaten der Atomstrom-
wirtschaft und die so genannten Wirtschaftsverbiande
wohl dagegen das Referendum ergreifen und es kommt
in etwa 2015 zu einer Volksabstimmung. Bis dahin
bleibt alles beim Alten und vor allem bleibt unklar,
wohin die Reise geht.

Der «Plan Leuthard»
Bundesritin Leuthard und ihr Bundesamt haben wenig
Neues erfunden. Mussten sie auch nicht. Die «Ener-
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bdudesanierungen allesamt ein riesiges Potenzial an
Arbeit und Wohlfahrt fiir hiesige KMU bedeuten. Lei-
der haben das bis heute weder der Gewerbeverband
geschweige denn die SVP begriffen. Sie haben noch
immer das Gefiihl, dass billige Energie fiir uns alle
ein Segen ist.




Zusammensetzung des Energieverbrauchs
auf der Basis des Massnahmenpakets des UVEK
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gieperspektiven 2050», so heisst das neue Konzept,
dhnelt den alten Perspektiven aus dem Jahre 2007.
Schon damals hatte Energieminister Moritz Leuen-
berger vorgerechnet, dass der Atomausstieg mit er-
neuerbaren Energien und effizienterem Stromeinsatz
moglich ist.

Trotzdem iiberzeugt Doris Leuthard, insbesondere in
einem Punkt: Sie kommuniziert besser und verkauft
geschickter. Sie redet nicht nur vom Atomausstieg,
sondern von der gesamten Energieversorgung, also
auch von Mobilititsreduktion, Gebdudesanierungen
und Klimaschutz. Und sie stellt klar, dass die Wende

. ein langer Prozess sein wird, dass wir jetzt die Weichen

stellen miissen und Zeit brauchen, dass ihr erstes Mass-
nahmenpaket nur ein Anfang sein kann und spiter
mehr notig sein wird. Es braucht auf allen Seiten
Kompromisse, und auch wir als KonsumentInnen
miissen diesen Weg mitgehen. So weit so gut.

Ziele in weiter Ferne :

Bis im Jahr 2050 will Bundesrétin Leuthard den Ge-
samtenergieverbrauch um einen Drittel senken und
der Stromverbrauch soll ab 2020 stabil bleiben. Das ist
aus 2000-Watt-Sicht zu wenig, aber pro Kopf und mit
weiterem Bevolkerungs- und Wirtschaftswachstum
immerhin ein 4000-Watt-Ziel. Was dabei auf- und
missfillt, ist die Verschiebung der Zielerreichung
nach hinten. So soll in den nichsten zehn Jahren,
also wihrend ihrer Amtszeit, quasi kaum etwas ge-
schehen, ab 2030 bis 2050 jedoch fast die gesamte
Wirkung erzielt werden. Lange politische Prozesse in
Ehren: Fakt ist, dass die wirklich zielfithrenden Mass-
nahmen auf die nichste PolitikerInnen-Generation
verschoben werden. Langfristziele ohne verbindliche
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Zwischenziele und vor allem ohne Massnahmen sind
wertlos und politische Schlaumeierei.

Griffige Massnahmen fehlen

Doris Leuthard gibt denn auch unumwunden zu, dass
ihr Massnahmenpaket nicht gentigt, um die Ziele zu
erreichen. Dazu seien weitere Massnahmen ab 2020
notig. Was sie fiir die ndchsten zehn Jahre vorschlagt,
ist demzufolge leidlich wenig: Die Verstirkung des
Bisherigen und die Einfiihrung dessen, was wir aus
EU-Kompatibilitit sowieso tun miissen. Auf neue wirk-
same und effizientere Massnahmen, wie zum Beispiel
eine Energielenkungsabgabe, sollen wir weitere zehn
wohl eher zwanzig Jahre warten. Eine weitere Tat-
sache ist, dass es keine verbindlichen Abschaltdaten
fiir die fiinf Atomkraftwerke geben soll. Womit -es
auch unwahrscheinlich bleibt, dass die einheimischen
Potenziale an Erneuerbaren konsequent und rasch
erschlossen werden. Die grossen Staatsstromer jeden-
falls machen bisher gute Mine zum bésen Spiel. Sie
wollen weder mithelfen, die dezentrale Versorgung
mit erneuerbaren Energien voranzubringen, noch sind
sie bereit, ernsthafte Stromsparmassnahmen mitzu-
tragen. Was sie interessiert, ist der moglichst lange
Betrieb ihrer Uralt-AKW - auf Kosten all unserer
Sicherheit — sowie der Ausbau der Stromdrehscheibe
Schweiz und die Auslandsinvestitionen.

Am Ende gehts ums Geld

Wie immer wird es in der politischen Ausmarchung
am Ende ums Geld gehen. Die GegnerInnen der Ener-
giewende werden der Bevolkerung mit hohen Kosten
Angst einflossen. Dabei werden sie geflissentlich die
Erblasten des nuklearen Vermichtnisses verschwei-
gen und nur von teuren Erneuerbaren reden. Einfach
ist die Kostenabschétzung fiir die Energiewende in der
Tat nicht. Verschiedene haben es trotzdem getan. Die
Zahlen liegen bei 35 bis 100 Franken pro Person und
Jahr. Gemessen am durchschnittlichen Jahreseinkom-
men ein Pappenstiel. Denn dafiir gibt es mittelfristig
eine zukunftsfihige, sichere und umweltfreundliche
Energieversorgung ohne Restrisiko. Je frither wir da-
mit beginnen, desto eher werden wir als Exportnation
und Innovationsplatz auch volkswirtschaftlich profi-
tieren und neue Arbeitsplitze schaffen.

Vom Glas

Der Plan Leuthard ist aus heutiger Sicht vor allem
ein gut verkaufter Einstieg in die Energiewende. Die
langfristige Zielsetzung ist einigermassen richtig,
was fehlt sind die wirksamen Massnahmen mit An-
reizumkehr. Als definitives Signal zum Hebel umle-
gen, reicht der Vorschlag noch nicht. Trotzdem, es
gibt mehr Argumente fiir diesen dosierten, hoffent-
lich mehrheitsfihigen Einstieg in den Ausstieg als
dagegen. Am Geld kann es im reichsten Land der Welt
nicht liegen und die Zeit arbeitet zweifelsohne fiir die
Wende. Denn diese kommt — so oder so. <
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