Zeitschrift: Emanzipation : feministische Zeitschrift flr kritische Frauen
Herausgeber: Emanzipation

Band: 7(1981)

Heft: 3

Artikel: Interview mit Nationalratin Ruth Mascarin (POCH), Mitglied der OFRA,
zur Schwangerschaftsabbruch-Debatte im Nationalrat

Autor: Mascarin, Ruth

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-359455

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 12.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-359455
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Seite 6

Interview mit Nationalritin Ruth Mascarin
(POCH), Mitglied der OFRA; zur Schwan-
gerschaftsabbruch-Debatte im Nationalrat

E: Um was ging es genau in dieser Natio-
nalratsdebatte zum Schwangerschaftsab-
bruch? Und was ist das Ergebnis?

R.M.: Zur Diskussion standen die von
der Kommissionsmehrheit vorgeschlagene
foderalistische Losung, die die Kantone
ermiéchtigt, auf ihrem Gebiet die Fristen-
16sung einzufiihren, und die von der Kom-
missionsminderheit vertretene Anderung
des Strafgesetzbuches mit sozialmedizi-
nischer Indikation. Die Fronten waren
von Anfang an klar. CVP und SVP
wollten auf die Vorlage gar nicht ein-
treten, sondern am status quo festhalten.
Die EVP stellte den Antrag, die Debatte
bis nach jener iiber die Initiative “Recht
auf Leben” zu verschieben. Die SP,
POCH/PSA/PdA und die FdP setzten
sich fir die foderalistische Losung ein.
Der foderalistischen Losung stimmte der
Rat nach funfstindiger Diskussion mit 94
zu 52 Stimmen zu. Weiter wurde einem
Bundesgesetz fiir kostenlose Schwanger-
schaftsberatungsstellen zugestimmt.

Alle Anderungsantrige der Kommissions-
minderheit wurden abgelehnt. Da war der
Antrag, welcher einen zweiten unabhin-
gigen Gutachter fordert, und jener,
wonach bei der Beratung auch der Ehe-
mann der Schwangeren beizuziehen sei
(beide von der CVP). -
Weiter zur Diskussion stand eine Ande-
rung des Bundesgesetzes iiber die Kranken-

und Unfallversicherung, die vorsieht, dass
die Krankenkassen nur bei Schwanger-
schaftsabbriichen aufgrund der medizini-
schen Indikation bezahlen miissen, nicht
aber bei solchen, die aufgrund der Fristen-
16sung erfolgen.

Ich habe den Antrag gestellt, dass die
Krankenkassen auch bei Fristenlosung
die Kosten iibernehmen miissen, denn der
Kommissionsvorschlag  privilegiert die
ohnehin schon privilegierten vermogen-
den Frauen. Leider wurde der Antrag
mehrheitlich abgelehnt.

E: Welche Parteien haben deinem Antrag
zugestimmt, und welche waren dagegen?
R.M.: 48 Parlamentarier/innen haben den
Antrag unterstiitzt. Neben unserer Frak-
tion (POCH/PSA/PdA) waren die SP-
Fraktion und einige Leute vom LdU
dafiir. Abgelehnt wurde er von der SVP,
der CVP und der FdP. Auch Cornelia
Fiieg, die ja sonst bei jeder Gelegenheit
bekannt gibt, wie sehr sie fiir die Frauen
sei, hat dagegen gestimmt.

E: Es hat uns gewundert, dass du allein
den Antrag gestellt hast und er nicht
schon in der Kommission von der SP ge-
stellt wurde, die sich ja auch fiir die
Fristenlosung stark macht.

R.M.: Obwohl die SP mit drei Frauen in
der Kommission vertreten war, haben sie
nicht mal einen Minderheitsantrag gestellt.
Sie haben zwar noch davon geredet, aber
anscheinend haben die Biirgerlichen sie
umstimmen konnen.

E: Die foderalistische Losung wurde zwar
angenommen, aber die Krankenkassen
zahlen nicht bei einem Abbruch aufgrund
der Fristenlosung. Was ist bei dieser
Regelung noch der Fortschritt?

R.M.: Einerseits wird damit ein Tabu ge-
brochen. Es bringt auch den Innerschwei-
zer Frauen etwas, indem ndmlich das
Problem der Abtreibung endlich zur
Kenntnis genommen wird. Es ist aner-
kannt, dass eine Frau sagen kann, ich will
dieses Kind nicht. Ein Fortschritt ist es
auch fiir die Frauen, die bezahlen konnen,
immerhin brauchen sie keinen Psychiater
mehr. Aber natiirlich ist es ein Klassen-
gesetz, das nur Frauen bericksichtigt,
die Geld haben. Vertreten wird es mit
dem Argument: wir zahlen doch nicht
fir die Schweinereien der anderen. Na-
tiirlich hat es auch den Charakter einer
Strafe, nach dem Motto: wenn ihr schon
abtreiben wollt, dann miisst ihr wenig-
stens dafiir bezahlen.

Eine Chance bedeutet, dass die von den
Krankenkassen bezahlte medizinische
Indikation ja auch schwere soziale Not
beriicksichtigt, aber das ist eine Frage der
Interpretation. Allerdings besteht die

Gefahr, dass die Krankenkassen eine
Weisung herausgeben, wonach strenger
nach medizinischer und sozialer Indika-
tion unterschieden werden muss.

E: Vor 10 Jahren begann der Kampf um
die Straflosigkeit der Abtreibung mit der
Forderung nach dem Selbstbestimmungs-
recht der Frauen. Heute geht die Diskus-
sion kaum mehr um dieses Selbstbestim-
mungsrecht. Steht die Frauenbewegung
vor einem Scherbenhaufen?

R.M.: Das wiirde ich nicht sagen, denn
wenn die foderalistische Losung durch-
kommt, ist die Schweiz endlich soweit
wie der europdische Durchschnitt. Zudem
ist es schon ein Fortschritt, weil diese
Losung auf Druck der Frauenbewegung
und der Linken durchkommt. Allerdings
miissen wir wieder verstarkt auf das
Selbstbestimmungsrecht der  Frauen
pochen. Aber das ist und bleibt eine
Frage der Stirke der Frauenbewegung
und der Linken.

E: Wie geht es nun weiter?

R.M.: Auf parlamentarischer Ebene muss
die foderalistische Losung den Stidnderat -
passieren. Ob sie dort angenommen wird,
ist allerdings absolut ungewiss.

Wichtig ist, frau kann weiterhin sozial-
medizinisch abtreiben auf Krankenkassen-
kosten. Darauf miissen wir bestehen. Die
Frauenbewegung muss der Abtreibungs-
frage wieder vermehrt Bedeutung schen-
ken. In den letzten zwei Jahren ist zuwenig
unternommen worden. Wir miissen auf
der Fristenlosung gesamtschweizerisch be-
stehen, und darauf, dass sie von den
Krankenkassen bezahlt wird.

Warum konnen eigentlich Verhiitungs-
mittel nicht auf Krankenkassen iiberwalzt
werden? Die Gegner der Abtreibung
meinen ja immer, vorbeugen ist besser als
heilen. Das wire ein konkreter Schritt
dazu.

E: Wie ist eigentlich der parlamentarische
Diskussionsstil bei solchen Fragen, die ja
von direkt Betroffenen handeln?

RM.: Im allgemeinen ist der Stil zum
Kotzen. Das war besonders abstossend bei
der Debatte um die Initiative “Gleiche
Rechte”. Diesmal war es nicht ganz so
schlimm, weil das schon die 3. Debatte
iiber den Schwangerschaftsabbruch ist.
Die Aggressionen wurden schon frither ab-
gelassen. ‘
Es wire gut, wenn bei solchen Fragen die .
anwesenden Zuschauer-Frauen etwas mili-
tanter auftreten wiirden; z.B. vor dem
Bundeshaus, so dass die Parlamentarier
etwas Spiessrutenlaufen miissten.

E: Ruth, wir danken dir fiir das Interview,
aber auch fiir deinen Einsatz im National-
rat fiir uns Frauen.
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