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4. Die privatrechtliche Stellung der
Taubstummen und Blinden.

Von
Dr. jur. Bertha Vogel.

Allgemeiner Telil.

1. Einleitung und Statistik.

Die modernen Bestrebungen der Taubstummen- und Blinden-
fiirsorge gehen in ihren Anféngen bis ins Mittelalter zuriick. Das
dlteste Blindenhospital wurde im Jahre 1260, nach dem Kreuzzuge
Ludwigs des Heiligen, unter dem Namen Quinze-Vingts in Paris
gestiftet, und es gewiihrte vorzugsweise in Agypten erblindeten
Kriegern Aufnahme. Dieses Beispiel fand nach den deutschen Be-
freiungskriegen in Preuflen Nachahmung. Aus wohltitigen Spenden
fiir jene, die im Felde ihres Augenlichts beraubt worden waren,
wurden Werkschulen errichtet und darin Unterricht in Handarbeiten
erteilt. In der Mitte des 18. Jahrhunderts hatte die Griindung von
Anstalten, speziell zur Erziehung blinder Kinder, stattgefunden,
und diese begniigten sich nicht mehr mit dem Handfertigkeits-
unterricht, sie strebten vielmehr darnach, ihren Pfleglingen auch
das Rechnen, Schreiben, Lesen und sonstiges Wissen zu vermitteln,
und damit war die Stufe des heutigen Blindenerziehungswesens
erreicht.

Der Taubstummenunterricht hatte den berithmtesten seiner
ersten Vertreter in dem spanischen Benediktinermdnch Pedro de
Ponce zu Sahagun in Leon (gest. 1584), dem es gelang, vier Taub-
stummen die Lautsprache beizubringen. Um dieselbe Zeit unter-
richtete der kurbrandenburgische Hofprediger Joachim Pascha mit
Erfolg seine taubstumme Tochter. Im 18. Jahrhundert traten der-
artige Leistungen h#ufiger zutage, und in der zweiten Hilfte wurden
die ersten ordentlichen Anstalten fiir den Unterricht taubstummer
Kinder gegriindet.
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Die Schweiz blieb hinter den iibrigen europdischen Staaten
nicht zuriick. Im Pfarrhaus in Schlieren, unter Heinrich Keller,
einem Vorfahren der taubstummblinden Helen Keller, hatte sie
die erste Stitte fiir Taubstummenbildung. Im Jahre 1811 erfolgte
die Griindung der Taubstummenanstalt in Yverdon und 1827 wurde
diejenige von Ziirich ins Leben gerufen und mit dem dortigen,
seit 1809 bestehenden Blindenheim verbunden. Heute besitzt die
Schweiz 18 derartige Institute, die sich auf 10 Kantone verteilen.

Aufler der schon erwihnten ziircherischen Blindenanstalt (1809),
die seit der Volksabstimmung vom 26. April 1908, als erste und
einzige in unsrer Heimat, zusammen mit der Taubstummenanstalt,
dem Staate gehort, besteht im Kanton Bern die Privatblindenanstalt
Koniz — friiher eine Versorgungsanstalt fiir Alte und Gebrech-
liche — und das Blindenasyl in Lausanne.

Das Zahlenverhiiltnis der beiden Arten von Anstalten zu-
einander entspricht mehr oder weniger demjenigen der Taub-
stummen zu den Blinden der Schweiz. Diese nimmt, was die
Blinden anbelangt, unter den europiischen Staaten eine verhilt-
nismiBig sehr gute Stellung ein. Sie zdhlt auf 10000 Einwohner
deren 7,22. Besser gestellt sind nur Dinemark, welches der
Blinden-Fiirsorge und -Heilung ganz besondere Aufmerksamkeit
widmet, mit 5,3 °/oco, und die Niederlande, die mit 4,7 °/oc0 das
Minimum erreichen. Die hochste Quote weist Bulgarien auf, nim-
lich 31,5 %/ooo.

Schlimmer ist es in unsrer Heimat um die Taubstummen be-
stellt. Da steht die Schweiz weitaus an der Spitze von Europas
Lindern. Sie weist auf 10000 Einwohner 245 Taubstumme auf,
wihrend in den uns umgebenden Staaten die entsprechenden
Zahlen nur 54—123 betragen.

2. Der Begriff der Taubstummheit und Blindheit.!)

In der Festlegung der Definition der Taubstummheit und
Blindheit ist eine Anlehnung der Jurisprudenz an die Medizin un-
umgiinglich. In der Umgrenzung der Begriffe aber ist die Rechts-
wissenschaft absolut unabhéingig. Wihrend fiir jene rein wissen-
schaftliche Momente und Erwigungen mafigebend sein miissen,

) Vergl. zu diesem Kapitel: Dr. F. R. Nager, Die Taubstummheit im
Lichte der neuen Forschung und Anschauung. Ziirich 1908. Dr. F. R. Nager:
Uber die Ziele und Ergebnisse der modernen Taubstummen-Untersuchungen.
Ziirich 1910. Dr. L. Paly: Die Blinden in der Schweiz. Bern 1900.
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sind fiir diese die Erfordernisse des tédglichen Lebens, die all-
gemeinen Anschauungen des biirgerlichen Verkehrs, die Interessen
und das Schutzbediirfnis dieser Gebrechlichen einerseits, und die
Wahrung der Rechtssicherheit der Gesunden, die mit ihnen zu
verkehren haben, anderseits, bestimmend. Die nimlichen Uber-
legungen, die den Juristen im allgemeinen dazu fiihren werden,
den Begriff Taubstummheit und Blindheit enger oder weiter zu
fassen, diirften auch fiir den Richter bei der freien Wiirdigung
arztlicher Expertisen iiber das Vorhandensein oder Fehlen eines
solchen Gebrechens wegleitend sein.’) Da aber das moderne Recht
eine Zuriicksetzung der Gebrechlichen hinter die normalen Indi-
viduen nicht mehr kennt und es den Taubstummen und Blinden
nur jene Rechtsinstitute erschwert oder verschliefit, in deren Zu-
lassung eine Gefihrdung dieser hiufig unerfahrenen Leute liige,
ist es durchaus zum Vorteil derselben, wenn ihr Kreis weit ge-
zogen wird, so daf} auch jenen, die medizinisch nur sehr schwer-
horig oder hochgradig schwachsichtig sind, die Normen zum Schutze
Taubstummer und Blinder zugute kommen.

Medizinisch ist Taubstummbheit ein angeborener oder friihzeitig
erworbener Defekt des Horvermogens, infolgedessen der davon
Betroffene die Sprache in der gewdohnlichen Weise nicht zu er-
lernen vermag oder den bereits vorhandenen Sprachschatz wieder
verloren hat.

Die Taubstummbheit kann also angeboren oder erworben sein,
der Horfehler als Miflbildung zur Welt gebracht werden oder auf
einer Krankheit der ersten Lebensjahre beruhen. Im allgemeinen
weisen die von Geburt an Taubstummen hiufiger und grofiere
Horreste auf als die spéter Ertaubten. Diese lassen sich, wie bei
Schwerhorigkeit, mit der Stimmgabelpriifung genau bestimmen.
Es besteht also in klinischer Hinsicht kein prinzipieller Unterschied
zwischen Taubstummen und hochgradig Schwerhorigen, es sei
denn, dafl bei den ersteren der Hordefekt schon in jener Zeit-
periode vorhanden war, in welcher das Kind die Sprache erlernen
und damit die Anfinge der Bildung empfangen sollte.

Zu den Taubstummen, im Gegensatz zu den Schwerhorigen,
rechnet man nach Bezold alle Kinder, welche die Fliistersprache
nicht weiter als 25 cm vom Ohr entfernt verstehen. Diese Defi-

) Zch. Rpfl. G. § 290 (fiir die Abkiirzungen siehe das Verzeichnis der
Abkiirzungen am Schluss).
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nition und die Scheidung der Taubstummheit von der Schwer-
horigkeit erscheinen mir auch fiir die Jurisprudenz durchaus zu-
treffend zu sein, und zwar aus dem Grunde, weil sie nicht auf
theoretischen Momenten basieren, sondern durch die Praxis er-
wiesen sind, indem bei einer Minimaldistanz von 25 cm fiir die
Perzeption der Fliistersprache das Kind das Sprechen auf normalem
Wege, d. h. vermittels des Gehors zu erlernen vermag, andernfalls
aber, sofern kein Spezialunterricht Platz greift, erstummt.

Blind in wissenschaftlichem Sinne ist nur jener Mensch,
welchem jegliche objektive Lichtempfindung abgeht, dessen ob-
jektive Lichtperzeption also in quantitativer und qualitativer Hin-
sicht gleich Null ist.

Praktische Erwidgungen verlangten jedoch eine Erweiterung
des Begriffes. Da nimlich nach v. Zehender zwischen Blindheit
und Schwachsichtigkeit eine scharfe Grenze zu ziehen nicht immer
gut moglich ist, stellte er fiir die Bestimmung der Blindheit feste
Normen auf und unterschied: 1. die absolute Blindheit, wobei eine
Unterscheidung zwischen hell und dunkel nicht mehr gemacht
werden kann, 2. die Blindheit mit geringem Lichtschein und 3. die
Blindheit mit gutem Lichtschein, wobei eine Differenzierung von
grofieren Gegenstinden moglich ist.

Schmid-Rimpler fafite dieses Schema genauer und erklirte
jeden fiir blind, der bis zu einer Entfernung von hochstens einem
Drittel Meter Finger zidhlen kann. Jenseits dieser Grenze beginnt
bereits die Schwachsichtigkeit. Auch Magnus anerkannte diese
Einteilung, doch machte er darauf aufmerksam, dafl die Intensitéit
der Beleuchtung von erheblichem Einflufl auf das Experiment sei.

Die schweizerische Augenirzte-Kommission stellte fiir die all-
gemeine Zihlung folgende Definition auf:

Als blind wird jedermann betrachtet, welcher im praktischen
Leben als blind angesehen wird, der z. B. an fremden Orten sich
nicht selbst fithren kann, oder der einen Beruf, welcher direktes
Sehen verlangt, nicht auszuiiben vermag. Dabei wurde eine durch
spezialistische Ausbildung gewonnene Erwerbsfihigkeit nicht in
Betracht gezogen.

Die mit einer solchen Erklidrung versehenen Erhebungskarten
waren fiir Laien berechnet und hatten nur den Zweck, die Zahl
der als blind geltenden Personen in der Schweiz festzustellen.
Die wissenschaftliche Sichtung des so gewonnenen Materials ergab
aber, daf} sowohl von Arzten als von Laien ausgefiillte Erhebungs-
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karten Individuen als blind auffiihrten, die bis zu einer Entfernung
von einem Meter Finger zu zihlen vermochten, also nach Schmid-
Rimpler und Magnus schon zu den Schwachsichtigen gerechnet
werden miifiten.

Eine derartige Einteilung widerspriche somit nicht nur den
allgemeinen Anschauungen im biirgerlichen Leben, sondern auch
der Ansicht von Vertretern der Wissenschaft. So kam die schweize-
rische Augenirztekommission dazu, beziiglich des Fingerzihlens
fiir die Unterscheidung zwischen Blindheit und Schwachsichtigkeit
die #uBlerste Grenze von einem Meter anzunehmen und diese
Gruppe den iibrigen anzureihen. So ergab sich folgende Einteilung:

1. Grad: Absolute Amaurose.

2. Grad: Quantitative Lichtempfindung. Unterscheidung von
hell und dunkel. :

3. Grad: Qualitative Lichtempfindung, ausreichend, um Be-
wegungen der Hand, Zahl der Finger, bis auf die Distanz von
einem Drittel Meter zu erkennen.

4. Grad: Gleiche qualitative Lichtempfindung wie bei 3, aber
mit entsprechend erweiterter Distanz fiir die Erkennung der Hand-
bewegungen und Fingerzihlen bis auf einen Meter.

Diese letzte, weiteste Umschreibung der Blindheit, die als
SchluB3folgerung aus den Ergebnissen einer Zihlung hervorge-
gangen ist, wiirde ich fiir die Rechtswissenschaft akzeptieren, denn
sie trdgt dadurch, dal sie aus einer Priifung des Allgemein-
Empfindens hervorgegangen ist, die Garantie der Brauchbarkeit
in sich.

Taubstumm-Blinde sind Individuen, bei denen sowohl die
Symptome der Blindheit, als diejenigen der Taubstummheit vor-
handen sind. Eine Kombination der Definitionen dieser beiden
Gebrechlichkeitsformen ergibt den Begriff dieses Zustandes: Taub-
stummblind ist, wer infolge angeborenen oder friihzeitig erworbenen
Defektes des Horvermogens, unfihig, die Fliistersprache weiter als
25 cm vom Ohr entfernt zu verstehen, die Sprache in der ge-
wohnlichen Weise nicht zu erlernen vermag oder den bereits vor-
handenen Sprachschatz wieder verloren hat, und dessen qualitative
Lichtempfindung, sofern eine solche iiberhaupt vorhanden ist, aus-
reicht, um Bewegungen der Hand, Zahl der Finger bis auf einen
Meter Distanz zu erkennen.



3. Der Einflufl der Taubstummbheit und Blindheit auf die
Méoglichkeit des Verkehrs mit der AuSienwelt. Spezial-
Unterricht dieser Gebrechlichen.

Die Féahigkeit der Taubstummen und Blinden, mit der Auflen-
welt in Verkehr zu treten, héingt im wesentlichen von ihrem Bil-
dungsgrade ab.

Am hiértesten ist das Los derjenigen Taubstummen, denen,
sei es infolge des Unverstandes, sei es wegen der schlechten
pekunidren Stellung ihrer Angehorigen, jede Bildung versagt bleibt.
Zur Verstindigung mit ihrer nichsten Umgebung bedienen sie sich
meist der natiirlichen Zeichen- und Geberdensprache, auf welche
sich alle Menschen, namentlich aber die Taubstummen von Hause
aus verstehen. Da aber gerade diese Armen hiufig aus Familien
stammen, in welchen alle Glieder derselben, auch die weiblichen,
auBerhalb des Hauses ihren Erwerb suchen oder sich infolge
Mangels an Verstindnis fiir ihre bemitleidenswerten Angehorigen
mit ihnen nicht beschiftigen, bleiben diese in der meisten Zeit
sich selbst iiberlassen. Fremde, die ihre Art, sich auszudriicken,
nicht gewohnt sind, vermdgen ungeschulte Taubstumme selten zu
verstehen ; Biicher, an denen sie sich erfreuen konnten, sind ihnen
verschlossen, da sie nicht lesen konnen; nur die mechanischen,
tdglichen kleinen Arbeiten, zu denen sie etwa angehalten werden,
bieten ihnen etwelche Betitigung. Unter diesen Umstdnden tritt
als natiirliche Folge der Verhilinisse zuerst geistige Tridgheit und
nicht selten vollige Verdummung der Taubstummen ein, ein Ge-
schick, das hé&ufig durch guten Willen und etwas N#chstenliebe
hitte abgewendet werden konnen.

Viel besser ist die Stellung derjenigen, die eines gewissen-
haften Spezialunterrichts teilhaftig werden konnen. Als unent-
behrliches Verstindigungsmittel fiir den anfiinglichen Verkehr der
zu unterrichtenden Taubstummen untereinander und mit dem
Lehrer kommt auch hier die schon erwihnte natiirliche Geberden-
sprache in Betracht. Die kiinstliche oder methodische Zeichen-
oder Geberdensprache, wzlche die Vokale durch die Finger der
linken Hand, die Konsonanten durch Hindeuten auf einen Korper-
teil, dessen Benennung mit dem betreffenden Konsonanten be-
ginnt (z. B. b, den Anfangsbuchstaben von barba durch Beriihren
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des Bartes, f, den Anfangsbuchstaben von frons durch Beriihren
der Stirne), darstellt, und die fiir jeden Gegenstand ein besonderes
- Zeichen kennt, wurde zu Beginn des 17. Jahrhunderts vom Abbé de
IEpée geschaffen und gelehrt. Da sie aber fast in jeder Anstalt
verschieden modifiziert, schwer zu erlernen ist und auflerhalb der-
selben beinahe gar nicht gebraucht werden kann, hat sie der
heutige Taubstummenunterricht ausgeschaltet und an ihre Stelle
die Lautsprache gesetzt, die dem Gebrechlichen gestattet, mit der
menschlichen Gesellschaft iiberall in bewufite Wechselwirkung
zu treten.

Bei der Laut- oder Lippensprache mufl der Taubstumme be-
fdhigt werden, durch aufmerksames Beobachten der Bewegungen
der Lippen, der Zunge und zum Teil auch der Gesichtsziige des
Sprechenden zu verstehen und sich andern durch lautes Sprechen
verstdndlich zu machen. Da jedoch auch der ausgebildete Taub-
stumme weder andere noch sich selbst sprechen hort, bringt er
es selten zu einer lautreinen, wohlbetonten Aussprache. Im all-
gemeinen ist jedoch die Sprache der Spitertaubten, denen die
Rede vor ihrer Ertaubung bereits eigen gewesen war, deutlicher,
als die der Taubgeborenen, obwohl diese vor jenen den Vorzug
des héufigeren Besitzes grofierer Horreste haben. Diese kdnnen,
wie schon oben angedeutet, mit Hiilfe von Stimmgabeln und
Pfeifen erkannt und ihre Ausdehnung genau bestimmt werden.
Sobald nun der Horrest der Taubstummen das Minimum von Ge-
hor, welches fiir eine Sprachperzeption noch nétig ist, erreicht
hat, kann er fiir den Unterricht herangezogen werden. Es ge-
schieht dies in der Weise, dal man die Ablesemethode durch das
Gehor unterstiitzt; der Buchstabe wird ins Ohr gesprochen und
der Taubstumme beobachtet mit Hiilfe eines Spiegels die in der
Nihe seines Ohres befindlichen Lippen des Lehrers. Die Zentral-
taubstummenanstalt in Miinchen hat mit dieser kombinierten Me-
thode ganz besondere Reinheit und Modulation der Sprache erzielt.

Besser als die Stellung eines vernachlédssigten Taubstummen
ist diejenige eines ungeschulten Blinden. Ihm konnen Sprache
und Gehor alles vermitteln, was jener entbehrt, und wenn ihn
auch der Mangel des Sehvermogens an seinen oft engen Kreis
bindet, in dem er sich aber meist ohne Hiilfe sicher bewegt, so
ist ihm doch ein ungehemmter Gedankenaustausch mit seinen
Niichsten und mit Fremden moglich, und das gewihrt ihm einen
starken Schutz vor dem geistigen Niedergang. Damit soll aber
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nicht etwa gesagt sein, dafl die des Augenlichts Beraubten eines
sorgsamen Anstaltsunterrichts weniger bediirften als die Sprach-
und Gehorlosen.

Die Spezialerziehung der Blinden strebt darnach, diesen die
Fahigkeit, zu lesen und zu schreiben, und dadurch den Zugang
zu weiterer Bildung zu vermitteln. Was ihnen infolge des Mangels
des Gesichts abgeht, mufl dabei der Tastsinn ersetzen. Der Er-
finder des Blindendrucks war der franzdsische Abbé Hauy in Paris,
der sich um diese Gebrechlichen grofie Verdienste erwarb. Er
liefl Metalltypen anfertigen, deren Bild, gleich Stachelspitzen, wesent-
lich iiber ihren Korper hervorstehen muf}, da es in das Papier
einzudringen bestimmt ist. Diese Schriftart wird heute noch in
den Anstalten verwendet. Auf der einen Seite eines Metallkltzchens
befindet sich der Buchstabe in Stachelspitzen, auf der andern in
Metall erhaben. Von rechts nach links werden nun die Spitzen-
Buchstaben durch ein auf einem Filz aufliegendes Papier geprefit
und so ein erhabener Druck erzeugt. Die auf der Riickseite be-
findlichen Relief-Buchstaben ermoglichen dem Schreibenden eine
genaue Kontrolle und eventuell Korrektur des Gedruckten. Da
aber jeweilen, wenn eine Zeile gesetzt und geschrieben ist, das
Herausnehmen und Zuriickordnen der Typen in den Setzkasten
eine erhebliche Zeitversdumnis in sich schlie3t, wurde die Hauy’sche
durch die einfachere Braille-Schrift verdréingt. Bei derselben be-
stehen die Buchstaben immer aus einem bis sechs, in einem in
sechs Felder eingeteilten Quadrate verschieden zusammengestellten
Punkten, die erhoht sind. Der Blinde kann sie selber mit Hiilfe
eines in solche sechsfeldrige Vierecke eingeteilten Gitters und
eines Metallgriffels erzeugen und die gewiinschten Buchstaben so
zusammenstellen.

Aufler diesen beiden Systemen der Blindenschrift bestehen noch
weitere Hiilfsmittel, die einem Blinden das Schreiben im eigent-
lichen Sinne des Wortes ermoglichen: Es wird nédmlich auf ein
Blatt Papier ein Rahmen gelegt, auf den in gleichen Abstinden
Drihte gespannt sind, die eine Trennung der Zeilen bewirken.
Zwischen diese hinein schreibt der Blinde seine Buchstaben. Ein
anderer einfacher Apparat besteht in einer, von vielen Vierecken,
die in parallele Reihen geordnet sind, durchbrochenen, diinnen
Metallplatte. In deren Quadrate hinein zeichnet der Blinde die
Buchstaben auf das darunterliegende Papier mit Bleistift und stellt
die Zwischenriume zwischen den einzelnen Wortern durch Uber-
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springen eines Vierecks her. Diesen letzten zwei Arten der Blinden-
schrift haftet aber der Nachteil an, dafl der Schreiber seine No-
tizen nicht wiederzulesen und zu kontrollieren vermag, da mit
dem Bleistift nur Flachschrift erzeugt werden kann.

Mit dem Unterricht der Taubstummen im Ablesen der Worte
von den Lippen des Sprechenden und in der Lautsprache und
der Instruktion der Blinden im Lesen und Schreiben ihrer Spezial-
schrift ist aber die Ausbildung dieser Gebrechlichen nicht etwa
beendet. Der Lehrplan der Anstalten umfafit vielmehr neben dem
Stoff, der ungefihr demjenigen der acht Primarklassen entspricht,
Kurse zur Erlernung von Handarbeiten, die den Zweck haben,
dem Zogling fiir sein spéteres Leben einen Erwerb zu sichern.

Je besser und griindlicher nun die Studien in der Anstalt be-
trieben werden, und das gilt ganz besonders von den Sprech- und
Ableseiibungen der Taubstummen, umsomehr nihert sich der Zu-
stand des Gebrechlichen demjenigen des Vollsinnigen. In dem
gebildeten Taubstummen, dem ein sorgfiltiger Unterricht in der
Lautsprache zuteil ward, und der sich infolgedessen gleich einem
Normalen durch die Sprache verstdndlich machen kann, haben
wir auch medizinisch nicht mehr einen Taubstummen, sondern
lediglich einen Tauben zu erblicken. Denn ihm fehlt das der De-
finition wesentliche Requisit des ,Nichtlernen-Konnens der Sprache®
oder des ,,Verlustes des bereits erworbenen Sprachschatzes®. Rechts-
wissenschaftlich méchte ich aber noch einen Schritt weitergehen;
zwar wird auch durch den gewissenhaftesten Ableseunterricht der
Defekt des Horvermogens leider nicht beseitigt, und der Gebrech-
liche wird medizinisch taub bleiben. Tatséichlich aber bildet seine
Fihigkeit, abzulesen, die bekanntlich hiufig auBerordentlich grof3
ist, doch einen bedeutenden Ersatz des fehlenden Horvermogens.
Da wir aber den Schwerhorigen, der nur noch mit Hiilfe des Hor-
rohrs Schalleindriicke zu vernehmen vermag, nicht zu den Tauben
ziihlen, solange er die gesteckte Grenze nicht iiberschritten hat,
erschiene es mir ungerecht, wenn man den gewandt lippen-lesenden
Tauben, der in seiner Fihigkeit doch ein dem Horrohr praktisch
mindestens gleichwertiges Hiilfsmittel besitzt, schlechter stellen
wiirde. Aus diesen Uberlegungen heraus komme ich zu folgendem
Schlusse: Die Taubstummheit kann als dahingefallen betrachtet
werden, sobald die volle Kenntnis der Lautsprache und des Lippen-
lesens das betreffende Individuum zur selbstindigen Teilnahme
am tédglichen Verkehr befihigt.
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Eine &dhnliche Moglichkeit, die Blindheit juristisch auszu-
schalten, gibt es nicht. Denn solange nicht eine Heilung resp.
Besserung der Augenkrankheit eintritt, solange besitzt der Blinde
auch nichts, was ihm das im Verkehr mit der Aulenwelt fehlende
Augenlicht ersetzte. Das Ende der Blindheit tritt daher erst in
dem Momente ein, da die qualitative Lichtempfindung ausreicht,
um Bewegungen der Hand, Zahl der Finger bis auf mehr als einen
Meter Distanz zu erkennen.

Wenn wir die selbstlose Hingebung und Ausdauer betrachten,
die erforderlich ist, um einem sehenden Taubstummen den Ver-
kehr mit seiner Umgebung zu erschliefen, so erscheint die Er-
reichung dieses Zieles an den gliicklicherweise ziemlich seltenen
Taubstumm-Blinden als ein Ding der Unmoglichkeit. Und doch
hat Friulein Sullivan, die verdiente Lehrerin Helen Kellers, das-
selbe erreicht, und dieser Erfolg ist nicht der einzige seiner Art.

Wihrend bei den Blinden Gehor und Sprache, bei den Taub-
stummen das Sehvermidgen des Schiilers den Lehrer in seinen
Bestrebungen unterstiitzen, ist der Erzieher des Taubstumm-Blinden
lediglich auf den Tastsinn seines Zoglings angewiesen. Unter Zu-
hiilfenahme der natiirlichen Geberdensprache miissen die ersten
Verstiindigungen versucht werden, spdter kann der Unterricht in
der kiinstlichen Zeichensprache beginnen, und gleichzeitig miissen
dem Gebrechlichen durch seinen Geschmacks- und Geruchs-, nament-
lich aber seinen Tastsinn Begriffe beigebracht werden. Ist er so-
weit, dal er mit seinem Lehrer Gedanken auszutauschen vermag
und die Benennung der ihn umgebenden Gegenstinde kennt, so
hat auch die Instruktion in den verschiedenen Arten der Blinden-
schrift zu erfolgen, und damit bekommt der Taubstumm-Blinde
ein Mittel in die Hand, mit Menschen in Verkehr zu treten, denen
das Fingeralphabet fremd ist. Das hochste Ziel seines Lehrers
wird aber das sein, seinem Pflegling wenigstens eines der Giiter,
die ihm versagt blieben oder geraubt worden sind, zu ersetzen:
die Rede. Der Sprachunterricht geht in der Weise vor sich, daf
der Gebrechliche seine Hand auf das Gesicht des Sprechenden
legt und ihm durch Tasten mit den Fingern die Bewegungen der
Lippen, der Zunge, des Kehlkopfs und der Gesichtsmuskulatur
»,absieht* und sie dann selbst nachzuahmen versucht. Bei dieser
Ubung, die natiirlich auBerordentlich viel Geduld auf Seiten des
Schiilers sowohl, als des Lehrers erfordert, lernt der Zogling nicht
nur das Sprechen, sondern seine Finger ersetzen ihm dabei, dhn-
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lich wie die Augen dem sehenden Taubstummen, das Gehor. Eine
lautreine Sprache zu erzielen, ist jedoch bei den Dreisinnigen weit
schwerer als bei den Taubstummen, da jenen das wichtige Hiilfs-
mitfel des Gesichts abgeht. Dennoch mochte ich nicht zdégern, in
der Erlernung der Sprache, sofern sie nur im allgemeinen ver-
standen werden kann, die Befreiung von der Stummheit und eine
Reduktion des Gebrechens der Taubstumm-Blindheit -auf Taub--
Blindheit zu erblicken.

Anders verhilt es sich mit der Frage, ob die Fihigkeit, mittels
Tastens das Gesprochene vom Munde und Antlitz eines andern
abzulesen, einen vollen Ersatz des HoOrvermdogens darstelle und
rechtswissenschaftlich das Ende der Taubheit bedinge. Ich lehne
diese Analogie zur Beendigung der Taubheit des Sprach- und
Gehorlosen aus folgendem Grunde ab: Wenn wir das Ablesen des
Taubstummen von den Lippen eines Sprechenden als Aquivalent
des Gehors gelten lassen, so geschieht das aus praktischen Griinden.
Wie das Ohr dem Horenden, so kann das Auge dem geiibt lippen-
lesenden (medizinisch) Tauben die Auflerungen seiner Umgebung
zutragen, und zwar bis zu einem gewissen Grade unabhingig vom
Willen des Sprechenden und direkt. Diese Unabhiéngigkeit fehlt
aber durchaus beim Ablesen des Taubstumm- oder Taub-Blinden
durch die Fingerspitzen. Deutliche Mundstellungen des Sprechen-
den und dessen Einwilligung, dafy der Gebrechliche die Hinde an
sein Gesicht lege, sind die Vorraussetzungen dafiir, dafl dieser
etwas zu vernehmen vermag, Bedingungen, die leicht einen Ver-
gleich mit dem Fingeralphabet hervorrufen. Und diesem mdochte
ich auch rechtlich die Aufnahme von Auflerungen vermittels des
Tastsinns gleichstellen.

Eine Wiedererlangung des Sehvermogens ist fiir den Taub-
stumm-Blinden nach den oben erwihnten Vorraussetzungen iiber
das Ende der Blindheit gedenkbar. Sie wiirde zu einer Beschrin-
kung der Taubstumm-Blindheit auf Taubstummbheit fiihren und
hitte praktisch wie theoretisch zur Folge, daf3 die friiher iiber den
Mangel des Sprach- und Horvermiogens gegebenen Erlduterungen
Platz greifen konnten.
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4. Die Handlungsfihigkeit der Taubstummen
und Blinden.

Eine dhnliche Entwicklung wie die Taubstummen- und Blinden-
fiirsorge und Ausbildung hat die Rechtsstellung dieser Gebrech-
lichen hinter sich. Aus verachteten, rechtlosen Wesen haben sie
sich zu vollrechtsfihigen Menschen entwickelt, denen auch die
Handlungsfihigkeit eignet. :

Handlungsféhigkeit ist die Fahigkeit zu einem Verhalten, das
die normalen, rechtlichen Folgen ausldst.’) Der Begriff der Hand-
lung im Sinne der Handlungsfihigkeit des schweizerischen Zivil-
gesetzbuches liegt im rechtswirksamen Verhalten, das sowohl recht-
mifBig als rechtswidrig sein kann. Der Besitz der Handlungsfiahigkeit
ist nach Art. 13 des schweizerischen Zivilgesetzbuches von zwei
Faktoren abhiingig, ndmlich einerseits von der Miindigkeit, ander-
seits von der Urteilsfihigkeit eines Menschen. ‘

Das Zivilgesetzbuch setzt, in Ubereinstimmung mit dem bis-
herigen Recht, die Miindigkeit auf das zuriickgelegte zwanzigste
Altersjahr fest, und zwar tritt sie mit Vollendung desselben ipso
iure ein.”) Eine Herabsetzung dieser Grenze ist jedoch in zwei
Fillen vorgesehen.?’) Wer nimlich als Unmiindiger die Erlaubnis
zur Verheiratung von dem Inhaber der elterlichen Gewalt oder
dem Vormund erhalten hat, soll mit dem Eheabschlufl miindig
werden, soweit nicht Griinde zur Entmiindigung vorliegen. Dieser
Fall wird in der Regel nur fiir die Frau praktisch, die auf diese
Weise schon mit dem vollendeten 18. Altersjahre den ,Zustand
eigenen Rechts“ erlangen kann. Beim Manne fallen Volljahrigkeit
und Ehemiindigkeit zusammen. Eine Ausnahme bildet die Ehe-
miindigkeitserkldrung durch die Regierung des Wohnsitzkantons
der Nupturienten in auflerordentlichen Fillen, unter Zustimmung
der Eltern oder des Vormundes. Da kann eine Heirat mit dem
vollendeten 17. Altersjahre der Braut oder dem 18. des Briutigams
und der Eintritt der Miindigkeit in diesem Alter statthaben. AufBler-
dem heilt die Jahrgebung den Mangel des Alters, doch darf sie
nicht vor der Vollendung des 18. Lebensjahres, nur mit dem Ein-

) Egger: Kommentar zum ZGB., Noten 1a und 2 zu Art. 12. — Hafter und
Gmiir: Kommentar zum ZGB., Art. 12, Note 1.
N.ZGB. § 14, 1.

%) ZGB. § 14,2, § 98, § 96, 1 und 2.
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verstindnis des Unmiindigen und unter Zustimmung der Eltern
oder des Vormundes erteilt werden, sofern die Interessen des
Betreffenden es verlangen.

Mit dem Vorhandensein dieser Voraussetzungen ist die Basis
der Handlungsfihigkeit nach der formalen Seite hin gelegt.?)
Miindigkeit und Unmiindigkeit bestimmen iiber die Handlungs-
fahigkeit und -Unfihigkeit eines Individuums, ohne Riicksicht auf
seine tatsichliche Reife.

Die Urteilsfihigheit dagegen stellt nur auf materielle Voraus-
setzungen ab.?) Das Bundesrecht hat bis anhin, ohne Verwendung
des Terminus technicus, eine negative Umschreibung des Begriffes
Urteilsfdhigkeit gegeben: ,Génzlich handlungsunfihig sind Per-
sonen, welche keinen bewufiten Willen haben oder des Vernunft-
gebrauches beraubt sind, solange dieser Zustand dauert. Die
praktische Unbrauchbarkeit dieser Formulierung und die Opposition
der Psychiater gegen dieselbe — das Requisit des Vernunftge-
brauches sei zu weit gefafit, indem Personen, die des Vernunft-
gebrauches beraubt seien, gegebenen Falles doch die natiirliche
Fidhigkeit, am Verkehr teilzunehmen, besitzen, das Requisit des
bewufiten Willens aber sei zu eng, indem der Geisteskranke héufig
noch bewufiten Willen habe und dennoch als unfihig zu betrachten
sei — machten eine neue, einheitliche Definition erforderlich. Ein
erster Versuch wollte nun statt der allgemeinen Umschreibung
lediglich eine Aufzdihlung der Haupttatbestinde geben und als
solche Geisteskrankheit, Geistesschwiiche oder erhebliche Storung
im Bewufitsein nennen.?) Diese Formulierung erwies sich jedoch
als ungeniigend, namentlich darum, weil sie fiir die Stellung der
Frage an den Experten versagen wiirde.

Die endgiiltige Fassung, die auch die Zustimmung einer Kom-
mission von Psychiatern fand und welche nun, etwas verkiirzt,
im Zivilgesetzbuch steht, lautet: Urteilsfihig ist, wer sich nicht in-
folge von Kindesalter, Geisteskrankheit, Geistesschwiiche, Trunken-
heit oder aus dhnlicher Ursache auflerstande befindet, die Beweg-
griinde und die Folgen seines Verhaltens richtig zu erkennen oder
einer richtigen Erkenntnis gemif zu handeln. Allen aus Art. 16
herauszulesenden Fillen der Urteilsunfihigkeit eignet der Gedanke,
dafl diese sich nicht auf den Zustand der Person im allgemeinen

) Hafter und Gmiir: Kommentar zum ZGB., Art. 16, Note 1.
2) HFG. Art. 4. — ZGB. Art. 17. — Egger: Kommentar zu Art. 16. — Erl. 1, 51.
% Erl. 1, 51. — Egger: Kommentar zu Art. 16.
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bezieht, sondern auf ein bestimmtes in Frage stehendes Geschift.
Es ist stets nur festzustellen, ob die Person in bezug auf das
bestimmte Geschift des Vernunftgebrauches fihig war oder nicht.?)

Das Fehlen der Urteilsfdhigkeit in diesem Sinne oder der
Mangel der Miindigkeit, welcher auf zu jugendlichem Alter oder
der Entmiindigung beruhen kann, haben die Handlungsunfihigkeit
zur Folge.?) Dieser klareren Umschreibung der Handlungsfihig-
keit resp. -Unfihigkeit im Zivilgesetzbuch dem bisherigen Hand-
lungsfdhigkeitsgesetz gegeniiber haben die Taubstummen und
Blinden ihre Besserstellung nach neuem Recht zu verdanken. Was
die Miindigkeit anlangt, unterstehen sie in beiden Gesetzen den-
selben Regeln wie die Vollsinnigen, es geniigt daher, auf die
fritheren Ausfithrungen dariiber zu verweisen. Die Frage der
Urteilsfdhigkeit dagegen ist fiir diese Gebrechlichen von ganz
besonderer Bedeutung. Das Bundesgesetz betreffend die person-
liche Handlungsfihigkeit sieht in Art. 5 die Moglichkeit der Be-
schrinkung oder des Entzuges der Handlungsfihigkeit bei korper-
lichen oder geistigen Gebrechen vor, wenn sie zur Besorgung der
O6konomischen Interessen unfihig machen.?) Die Fihigkeit zu dieser
Besorgung ist aber nicht gleichbedeutend mit Erwerbsfihigkeit.
Man kann der letzteren beraubt sein, ohne die erstere verloren
zu haben. Das trifft hidufig bei den Gebrechlichen zu. Wihrend
hier die geistigen Gebrechen wie im Zivilgesetzbuch?*) die Hand-
lungsunfihigkeit oder eine Beschrinkung der Handlungsfihigkeit
durch eine wirkliche, die normale Bestimmbarkeit des Willens
durch Motive ausschlieende, geistige Storung begriinden, unter-
stehen korperlich Gebrechliche — und zu diesen sind ohne
Zweifel die Taubstummen, Blinden und Taubstumm-Blinden
zu zdhlen — dieser Zuriicksetzung, nicht etwa, weil ihnen die
Fahigkeit mangelt, die Beweggriinde und Folgen ihres Verhaltens
richtig zu erkennen oder einer richtigen Erkenntnis gemifl zu
handeln, sondern nur, weil sie der natiirlichen Fihigkeit entbehren,
WillenséufBlerungen vermittels der dazu bestimmten Organe an die
AuBlenwelt direkt abzugeben und solche von ihr entgegenzunehmen.
Der Grundgedanke dieser Bestimmung war, den korperlich Ge-
brechlichen einen zuverldssigen Schutz zu verschaffen. Pfyffer

) Hafter und Gmiir: Kommentar zum ZGB., Art. 16, Note III, 3.
%) ZGB. 17. — HFG. 4.

%) Schneider und Fick: Note 8 zu Art. 5 HFG.

N ZGB AT,
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schreibt in seinem Kommentar zum biirgerlichen Gesetzbuch
Luzerns und nach ihm Schneider zum ziircherischen Privatrecht'):
,Personen, welche blind oder taub geworden sind, konnen ihre
Geschifte oft sehr gut besorgen, solange ihnen treue Hausgenossen
oder Verwandte darin beistehen; sobald sie aber diese verlieren,
kann ihre eigene Sicherheit es notwendig machen, sie unter Vor-
mundschaft zu stellen®. Mit der Wahrung dieser ihrer eigenen
Interessen ist aber untrennbar auch ein Eingriff in die personliche
Freiheit dieser korperlich Gebrechlichen verbunden. Und diesen
hat nun das Zivilgesetz ausgemerzt. Es gewéhrt den urteilsfihigen,
miindigen Taubstummen, Blinden und Taubstumm-Blinden die
volle Handlungsféhigkeit und iiberldfit es, durch die Aufnahme
der Vormundschaft und Beistandschaft auf eigenes Begehren, ihrer
Selbsterkenntnis, sich die Grenzen der Handlungsfdhigkeit enger
oder weiter zu ziehen und iiber die Handhabung einer Schutz-
norm zu ihren Gunsten nach eigenem Gutdiinken zu bestimmen.

Wenn trotz der freieren Auffassung der Handlungsfihigkeit
die Schweiz auch nach dem Inkrafttreten des Zivilgesetzbuches
noch eine grof3e Zahl obrigkeitlich bevormundeter, korperlich Ge-
brechlicher, namentlich Taubstummer, zdhlen wird, so liegt der
Grund dieser Erscheinung darin, dafl gerade die Sprach- und
Gehorlosen in unserer Heimat einen bedeutenden Bruchteil von
Schwachsinnigen aufweisen. Die Handlungsunfihigkeit dieser geistig
und korperlich Gebrechlichen ist aber niemals eine Folge ihrer
Taubstummbheit, sondern sie wird durch ihre geistigen Gebrechen
begriindet.

5. Zugianglichkeit der formellen Vertriige fiir diese
Gebrechlichen.

Mit der Anerkennung der Handlungsfdhigkeit der Tauben,
Stummen und Blinden geht ihre Vertragsfihigkeit Hand in Hand.
Denn jene ist das Fundament, auf dem diese sich aufbaut.?) Tat-
séchlich allerdings kann der Mangel des Seh-, Sprach- oder Hor-
vermodgens den Abschlufl gewisser Geschiifte verhindern oder be-

') Dr. C. Pfyffer: Kommentar zum BGB. Luzerns, Bd. 1, S. 140. — Schneider:
Konmmentar zum Zch. P. R., Note 1 zu § 737.

?) ZGB. 18. — Enneccerus: Lehrbuch des biirgerlichen Rechts, Bd. 1, 1,
§ 85, 1. — Cosack: Lehrbuch des deutschen biirgerlichen Rechts, Bd. 1, § 21, 2.
Staudinger: Kommentar zum BGB., Bd. 1, 2. Teil, Note 3 zu § 114.
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eintriichtigen. Eine Anzahl von Sonderbestimmungen bezweckt,
diese Nachteile tunlichst auszugleichen. Von besonderer Wichtig-
keit fiir die Tauben, Stummen und Blinden ist die Frage der
schriftlichen Vertrige; einerseits, weil diese Gebrechlichen héufig
infolge ihrer mangelhaften Bildung zu den Analphabeten gehoren,
anderseits, weil ihnen ihre Gebrechen unter Umstéinden ein Schreiben
im eigentlichen Sinne des Wortes unmdoglich machen. Damit das
Requisit der Schriftlichkeit in juristischem Sinne sowohl, als nach
allgemeinem Sprachgebrauch, erfiillt sei, ist erforderlich, dafi der
Schreiber Kenntnis von der Schreibkunst habe, d. h. daf§ er kundig
sei, seinen Gedanken und seinem Willen vermittels der durch
Ubereinkunft festgestellten Zeichen — Buchstaben — sichtbaren
und dauernden Ausdruck zu geben. Diese Zeichen miissen vom
Schreibenden direkt und in eigener Person hergestellt werden.
Es wire also durchaus unzuliissig, dal er z. B. das, was ihm ein
Dritter mit Bleistift leicht vorgeschrieben hitte, einfach mit Tinte
nachzoge, oder daBl ihm ein anderer die Hand vollsténdig fiihrte.
Ferner miissen die Schriftzeichen eigenhindig erzeugt werden und
zwar wiederum selbstindig und unmittelbar, ohne Verwendung
mechanischer Hiilfsmittel, wie einer Schreibmaschine oder eines
Stempels.’) Die Schreibfeder wird nicht als mechanisches Hiilfs-
mittel betrachtet, wo es sich um die Erzeugung eigenhiindiger
Schriftstiicke handelt. Der Begriff der Eigenhindigkeit ist jedoch
nicht so eng zu fassen, daff nur die Hand das Schreibinstrument
filhren diirfte.?) Dieselbe kann vielmehr sehr wohl durch einen
andern Korperteil, z. B. den Mund oder einen Fufl ersetzt werden.
Zusammenfassend ist also zu sagen: Schriftstiicke oder Unter-
schriften sind ,schriftlich, wenn sie in Kenntnis der Schreibkunst,
eigenhéindig, vom Urheber in eigener Person, ohne Verwendung
mechanischer Hiilfsmittel hergestellt wurden. Nur wenn diesen
vier Erfordernissen Geniige getan ist, haben wir eine Handschrift,
welche den Stempel der Personlichkeit des Schreibenden trigt
und die an Hand ihrer typischen Merkmale auf ihre Echtheit ge-
priift werden kann.

Wenn den Taubstummen die Féhigkeit zu schreiben eignet,
so werden sie in der Regel die Requisite der Schriftlichkeit zu
erfiilllen vermogen; denn die Haupterfordernisse des Korpers da-
fiir, Hand und Auge, sind ihnen erhalten. Was aber die Blinden

') Planck: BGB. nebst Einfiithrungsgesetz, S. 622.
*) Eichhorn: Das Testament, S. 50ec.
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und Taubstumm-Blinden anbelangt, bedarf die Frage einer ein-
gehenderen Erorterung. Die Blindenschrift nach Hauy, welche
durch Stacheltypen die erhohten Buchstaben erzeugt, bedient sich
in diesen eines mechanischen Hiilfsmittels, das wir ohne weiteres
der Schreibmaschine oder dem Druck gleichstellen konnen. Sie
scheidet also als Handschrift von vornherein aus. Das nédmliche
ist von den verschiedenen Modifikationen der Braille-Schrift zu
sagen. Das hiebei verwendete, regelmiiflig eingeteilte Gitter, das
mit einer Schablone eine gewisse Ahnlichkeit hat, hemmt jede
Freiheit des Schreibenden in seinen Bewegungen dermaflien, daB,
obwohl er die erforderlichen erhohten Punkte selber zusammen-
stellt, doch der Haupteinflu} auf die Schrift der hiebei verwendeten
Schablone zufillt. Damit sind die beiden Schriftarten, die den
Gebrechlichen eine Kontrolle des Geschriebenen durch Tasten ge-
statten wiirden, fiir den Rechtsverkehr unbrauchbar, und es bleiben
nur noch die beiden Arten der Flachschrift iibrig. Die eine der-
selben wird, wie schon frither erwihnt, erzeugt, indem der Blinde
in die auf einer diinnen Metallplatte in parallelen, wagrechten
Reihen geordneten, ausgeschnittenen Rechtecke die Buchstaben
hineinzeichnet und je am Ende eines Wortes ein Viereck iiber-
springt. Diese Weise der Herstellung der einzelnen Buchstaben
gewihrt gewiff bedeutend mehr Freiheit und stellt auch groflere
Anforderungen an den Schreibenden, als die beiden erhabenen
Schriftarten. Dennoch trage ich Bedenken, sie als Handschrift
anzuerkennen und zwar aus folgenden Griinden: Die von den
Blinden hiebei verwendeten Schriftzeichen sind nicht die allgemein
iiblichen lateinischen oder deutschen Buchstaben, denn diese zu
erlernen wiire fiir die des Augenlichts Beraubten viel zu kom-
pliziert, sondern sie haben die Form von einfach gedruckten,
lateinischen grofien Buchstaben. Je einfacher aber ein Schrift-
zeichen ist, desto seltener sind auch seine augenfilligen Merk-
male, die auf die Urheberschaft Schliisse ziehen lassen. Wenn
nun solche schon an und fiir sich wenig charakteristischen Zeichen
noch durch das sie umgebende Rechteck auf eine ganz bestimmte
GroBle in Linge und Breite beschrinkt werden und dazu jeweilen
der Zwischenraum zwischen den einzelnen Buchstaben und Wortern
- nach der Einteilung der durchbrochenen Metallscheibe immer ge-
nau gleichviel betrdgt, so sind diese Tatsachen auflerordentlich
dazu angetan, eine dieser Blindenschriften genau wie die andere
zu gestalten und jedes hervorstechende Merkmal zu verwischen.
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Alle diese Einwinde fallen dahin, wenn der Blinde beim Schreiben
lediglich einen Rahmen benutzt, auf den in gleichen Abstédnden
Drihte zum Markieren der Linien gespannt sind. Da ist nur noch
eine Raumbeschrinkung nach unten und nach oben vorhanden,
wie sie durch die Linien auf dem Papier fiir Sehende auch vor-
handen ist, so dafl von einem mechanischen Hiilfsmittel nicht
mehr gesprochen werden kann. Die Erfiillung der iibrigen Er-
fordernisse der Schriftlichkeit durch den Blinden bietet, sofern er
nicht mit einem weiteren korperlichen Gebrechen, Lihmung z. B.,
behaftet ist, keine Schwierigkeiten. Die Rechtsgeschiifte, fiir die
das Gesetz Schriftlichkeit vorsieht, stehen ihm also offen. Das-
selbe gilt natiirlich auch fiir Spéterblindete, deren Gedéchtnis aus
der Zeit, da sie noch sahen, die Schreibbewegungen der Hand
bewahrt hat, und die oft ziemlich lange nach ihrer Erblindung
ihre Unterschrift in den gewohnten Ziigen zu zeichnen vermogen.

Voraussetzung aller dieser Schliisse, mit Ausnahme des letzten,
ist aber eine sorgfiltige Spezialerziehung des Gebrechlichen; wo
diese fehlt, haben wir es einfach mit Analphabeten zu tun, fiir
welche die Sonderbestimmungen des Obligationenrechts Platz
greifen.') Wer nicht zu unterschreiben vermag, dessen Unter-
schrift wird durch ein beglaubigtes Handzeichen oder durch 6ffent-
liche Beurkundung ersetzt. Unter einem Handzeichen ist aber
nicht etwa irgend ein beliebiges Handzeichen zu verstehen, etwa
drei Kreuze, sondern es soll ein Zeichen sein, das dem Gebrech-
lichen personlich als Ersatz der Unterschrift eigen ist und von
ihm regelmiflig als solcher verwendet wird. Die Beglaubigung
desselben ist ein Zeugnis der Echtheit seitens des fiir die Be-
glaubigung zustéindigen Beamten.

Die Regelung der offentlichen Beurkundung untersteht den
Kantonen. Das ziircherische Einfiihrungsgesetz zum Zivilgesetz-
buch enthilt dariiber ausfiihrliche Bestimmungen, in welchen auch
die Stummen direkt, die Blinden indirekt Beriicksichtigung finden.?)
Der Notar ist die zur offentlichen Beurkundung kompetente Amts-
person. Er kann die Schriftstiicke, welche zu beurkunden sind,
entweder selber schreiben oder deren Abfassung den Parteien
iiberlassen. Das letzte ist jedoch fiir Blinde nur statthaft, wenn
sie eine Handschrift schreiben konnen. Der Notar muf} sich iiber

DSOR. & 15,
%) Zch. Einf. G. § 18. — ZGB. Schl. tit. 55. — Deutsches Recht, freiwillige
Gerichtsbarkeit, RG. 169.
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die Identitit der vor ihm erscheinenden Personen vergewissern;
er hat zu priifen, ob der Inhalt der Erkldrung sich mit dem Willen
der Parteien decke. Auf Widerspriiche des Inhalts ihrer Er-
klirungen mit gesetzlichen Vorschriften hat er die Parteien auf-
merksam zu machen. Er ist verpflichtet, dafiir zu sorgen, daf§
die Willensmeinung klar und vollstindig zum Ausdruck kommt.
Es liegt ihm ob, den Parteien auf Wunsch weitere Auskunft zu
erteilen. Der Notar verliest die Urkunde und 1d8t sie von den
Parteien unterzeichnen. Dieser Akt hat zur Voraussetzung, daf}
diese letzteren fidhig seien, das Vorgelesene durch das Ohr oder
ein anderes, dasselbe ersetzendes Organ in sich aufzunehmen und
auf Grund der Priifung und Billigung des Vernommenen das
Schriftstiick zu unterzeichnen. Fiir den ungebildeten Taubstummen
ist das erste, fiir den ungeschulten Blinden das zweite ausge-
schlossen. Da schafft das Gesetz einen Ausweg, indem es be-
stimmt: Tauben ist der Inhalt der Urkunde auf andere geeignete
Weise zur Kenntnis zu bringen. Wenn es hier nur die Gehor-
losen nennt, so ist das wohl nicht geschehen, um ihnen allein die
Wohltat dieser Bestimmung zukommen zu lassen, sondern eher,
um darauf hinzuweisen, dafl den leiblich Gebrechlichen, denen
ihr Leiden die Teilnahme an einer normalen offentlichen Be-
urkundung verunmoglicht, dieselbe doch nicht verschlossen sein
soll, und als typisches Beispiel wurde die Taubheit angefiihrt.
Wenn also diese durch weitere Leibesgebrechen, Blindheit oder
Stummbheit etwa, kompliziert wird, so mdochte ich das nicht als
einen Grund auffassen, die Anwendung von Abschnitt 3 des § 241
des ziircherischen Einfithrungsgesetzes auszuschlieflen, im Gegen-
teil. Auf diesen Schlufy scheint mir auch die einfache Wendung
yauf andere geeignete Weise“ hinzudeuten. Hiitte der Gesetzgeber
eine Beschrinkung auf die Tauben im Auge gehabt, so hitte er
gewil den weiten Ausdruck ,auf geeignete Weise“ vermieden
und statt dessen bestimmt: Tauben hat er (der Notar) den Inhalt
der Urkunde zur Kenntnis zu bringen, indem er ihnen dieselbe
zum Durchlesen iibergibt. Damit wéren alektische Taube, also
auch Taubblinde ausgeschlossen worden.

Taube, die die Kunst des Lippenlesens verstehen, sind in be-
zug auf die offentliche Beurkundung den Vollsinnigen gleichzu-
stellen. Es geniigt, wenn ihnen der Notar die Urkunde langsam
und deutlich vorliest. Hat er aber den Eindruck, der Gebrechliche
vermoge auf diese Weise den Inhalt derselben nicht voll zu er-
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fassen, kann er sie ihm zum Durchlesen iibergeben, denn ein
Tauber, der Ableseunterricht erhalten hat, hat in der Regel auch
lesen und schreiben gelernt. Fiir den alektischen Tauben und den
Taubblinden aber werden jedenfalls als einzige Verstindigungs-
mittel Geberdensprache und Fingeralphabet in Betracht kommen,
und da vom Notar die Kenntnis all dieser verschiedenen Zeichen-
sprachen nicht wohl verlangt werden kann, bleibt als einziger
Ausweg die Zuziehung eines Dolmetschers, etwa eines Taub-
stummenlehrers, offen, der dem Gebrechlichen den Inhalt der Ur-
kunde in der ihm verstidndlichen Weise zur Kenntnis bringt und
sie ihm erldutert. Das scheint mir umso eher statthaft, als der
Wortlaut des Gesetzes iiber die Art des Zur-Kenntnis-Bringens
keinerlei Schranken aufstellt und es lediglich zu der im § 245
des ziircherischen Einfiihrungsgesetzes vorgesehenen Beiziehung
eines Ubersetzers eine Analogie bildet. Dort bestimmt das Gesetz,
dafl der Notar, wenn ein Mitwirkender die deutsche Sprache nicht
verstehe und er selber der fremden Sprache nicht michtig sei,
einen Ubersetzer zuziehen miisse. Der Fall der Taubblinden und
lesensunkundigen Tauben liegt vollig kongruent, nur, daffi wir
statt der fremden die Zeichensprache oder das Fingeralphabet
einsetzen miissen. Die Vorschrift, der Ubersetzer miisse die Ur-
kunde unterzeichnen, dabei den Grund seiner Beiziehung angeben
und bezeugen, dafl die Ubersetzung gewissenhaft erfolgt sei, hat
den Zweck, dem Dolmetscher seine Verantwortlichkeit vor Augen
zu filhren und kann zu demselben Ziele fiir den Ubersetzer des
Tauben verwendet werden.

Taubstummen und Taubstummblinden, die Willensduflerungen
weder auf irgend eine verstindliche Weise entgegennehmen, noch
auch abgeben konnen, ist infolge dieser Tatsache die offentliche
Beurkundung verschlossen.

Das Requisit der Unterzeichnung der Urkunde durch die
Parteien kann von jenen Blinden erfiillt werden, die ohne Ver-
wendung mechanischer Hiilfsmittel schreiben. Bedenken wegen
allfélliger Unterschiebungen anderer als der zu unterschreibenden
Schriftstiicke werden wohl durch die Mitwirkung einer verant-
wortlichen Amtsperson, des Notars, beseitigt. Fiir agraphische
Blinde bestimmt das Gesetz'), der Notar habe ihre Unf#higkeit
zu unterzeichnen unter Angabe des Grundes in der Urkunde zu

1) Zch. Einf. G. 241, 2, 243,
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erwidhnen. Auf der Urkunde erklirt er, sie enthalte den ihm
mitgeteilten Parteiwillen und sei den Parteien zur Kenntnis ge-
bracht und von ihnen bestiitigt worden.

Besonderer Teil.

Allgemeines.

Die ilteren Rechte, auch das ziircherische Privatrecht (§ 999),
haben bei der Normierung von Instituten, die den Tauben, Blinden,
Stummen infolge ihrer Gebrechen tatsichlich unzuginglich sein
konnen, diese Gebrechlichen als ausgeschlossen aufgefiihrt, ohne
jedoch eine Umschreibung oder Abgrenzung der Begriffe Taub-
heit, Blindheit und Stummheit zu geben; auch die Kommentare
geben keine solche. Das hat das Zivilgesetzbuch konsequent ver-
mieden. Es begniigt sich damit, die formellen Rechtsgeschifte
scharf zu umschreiben, ihre speziellen Requisite deutlich hervor-
zuheben, und iiberlifit es der Praxis, von Fall zu Fall zu ent-
scheiden, ob der Gebrechliche trotz seines Leidens den Anforde-
rungen des Gesetzes geniigen kdnne, oder ob seine Bildung zu
ersetzen vermoge, was die Natur ihm versagte. Diese Art der
Regelung dieser Frage hat vor der andern den Vorteil, da} so
das Recht immer mit der Entwicklung der Blinden- und Taub-
stummenfiirsorge Schritt zu halten und sich ihr anzupassen ver-
mag. Im Zivilgesetzbuch und auch schon im schweizerischen
Obligationenrecht ist jede Zuriicksetzung der Gebrechlichen wegen
ihrer Leiden hinter die normalen Menschen streng vermieden.
Das Gesetz verrit deutlich das Bestreben, auch den Viersinnigen
gerecht zu werden und gestaltete seine Bestimmungen so, daf
sich fast iiberall, wo es fiir den Vollsinnigen erschwerende Er-
fordernisse aufstellt, fiir jenen besondere Schutznormen heraus-
lesen lassen. Diese zerfallen in vier Kategorien: 1. Normen zum
Schutze der Blinden und Taubstummen selber. Sie haben den
Zweck, fiir die Gesundheit und die geistige Bildung und Entwick-
lung der Gesicht-, Gehor- oder Sprachlosen zu sorgen, ihrem
Schutzbediirfnis zu geniigen, sie materiell zu begiinstigen und Be-
riicksichtigung der durch ihre Gebrechen bedingten Eigenart zu
schaffen. 2. Normen zum Schutz gegen die Auflenwelt. Sie be-
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stehen darin, dafl auch die obligatorisch formellen Rechtsgeschiifte
durch Sonderbestimmungen den Taubstummen und Blinden er-
schlossen werden. 3. Normen zum Schutze ihrer selbst und gegen
die AuBenwelt. Sie enthalten gleichzeitig die in 1 und 2 ver-
tretenen Elemente. 4. Normen zum Schutze der Blinden und
Taubstummen selber und der AuBlenwelt gegen diese. Sie ent-
halten Bestimmungen, die dahingehen, Dritten im Rechtsverkehr
mit diesen Gebrechlichen vor Nachteilen, die sich etwa aus den
Leiden ihres Gegenkontrahenten ergeben konnten, Sicherheit zu
schaffen. RegelmiiBig enthalten sie aber gleichzeitig Schutz-
bestimmungen zugunsten des Gebrechlichen selber. Wenn aber
das auch nicht der Fall wire, so schlossen sie doch keinesfalls
eine Zuriicksetzung der Taubstummen und Blinden in sich; die
Vollhandlungsfiahigkeit und Verantwortungsfihigkeit derselben wird
gerade durch sie dokumentiert.

A. Normen zum Schutze der Blinden und
Taubstummen selber.

1. Verbot der EheschlieBung zwischen nah Verwandten.

Aus verschiedenen Statistiken ist ersichtlich, dafl 6—14°/o der
Taubstummen aus Ehen zwischen verwandten Eltern, meist Ge-
schwisterkindern, hervorgingen. Begréiflicherweise tritt die Folge
derartiger Verbindungen besonders in der Form der angeborenen
Taubstummbeit zutage.!) In einer Arbeit iiber den Einflufl der
Blutverwandtschaft der Eltern auf die Kinder zog Professor Feer
in Heidelberg den Schlufl, dafl die Taubstummheit (und auch die
Retinitis pigmentosa) zu jenen Erkrankungen gehiren, zu deren
Auftreten eine doppelte Anlage notig sei, mit andern Worten, die
Wahrscheinlichkeit, dafl ein solches Leiden in der Nachkommen-
schaft auftritt, ist besonders grofl, wenn in beiden Eltern die An-
lage dazu schlummert, auch ohne dafl sie selbst daran leiden,
indem durch die Vereinigung die Vererbungsintensitit bedeutend
gesteigert wird und die Krankheit dadurch zum Ausbruch kommen
kann. Wenn auch bei der erworbenen Taubstummheit die Ver-

) Nager: Die Taubstummheit im Lichte der neuen Forschung und An-
schauung. 8. 6.
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wandtschaftsehe eine Rolle zu spielen scheint, so liegt die Er-
klirung darin, dafl aus solchen Ehen im allgemeinen viel schwiéichere
Individuen hervorgehen, bei denen die Kinderkrankheiten eine
groBere Gefahr bedeuten. Eine Bestitigung hiefiir bietet die auf-
fallend grofle Kindersterblichkeit in solchen Familien.

Paly konnte in seiner Blindenstatistik keine analoge Wirkung
der Verwandtenehen auf die Haufigkeit blinder Nachkommen nach-
weisen, wie das in bezug auf die Taubstummen geschah.!) Er
fand auf 1783 Blinde 77 solche, deren Eltern blutsverwandt waren,
also eine Prozentzahl von 4,3. Er hilt jedoch dieses Zahlenver-
héltnis nicht fiir mafigebend, da diesbeziigliche Erkldirungen in
den Listen unzuverlidssig waren und zudem die Angaben iiber
Verwandtschaft der Eltern bei der Gesamtbevdolkerung fehlen, um,
darauf gestiitzt, eine Quotenberechnung iiber die gréfiere Blinden-
hiufigkeit der Kinder verwandter Eltern aufstellen zu koOnnen.

Das Bundesgesetz iiber Zivilstand und Ehe § 28, 2 verbietet
die Ehe zwischen Blutsverwandten in allen Graden der auf- und
absteigenden Linie, zwischen voll- und halbbiirtigen Geschwistern,
zwischen Oheim und Nichte, Neffe und Tante, seien sie einander
ehelich oder auflerehelich verwandt, ferner zwischen Schwieger-
eltern und Schwiegerkindern, Stiefeltern und Stiefkindern, Adop-
tiveltern und Adoptivkindern. Der Vorentwurf zum Zivilgesetz be-
absichtigte eine Erweiterung dieser Grenzen insofern, dafl er die
Ehen zwischen Onkel und Nichte oder Neffe und Tante nicht mehr
verbot.?) Der Grund dieser Anderung war die Beobachtung, daf
dieses Verbot, da es in einem Teile unserer Nachbarlinder nicht
gilt, bis jetzt oft und leicht umgangen worden ist. Um nicht den
Grundsatz zu #ndern, dafl die im Auslande nach den dortigen
materiellen Erfordernissen von Schweizern eingegangene Ehe als
giiltig anzuerkennen sei’), plante man eine Anpassung an diese
fremden Rechte, ,zumal die Frage augenscheinlich nicht viel prak-
tischen Wert habe“. Dieser Vorschlag wurde aber fallen gelassen;
das Zivilgesetz fiihrt unter den Ehehindernissen, die im iibrigen
an das Bundesgesetz iiber Zivilstand und Ehe anlehnen, die ehe-
liche oder auflereheliche Verwandtschaft zwischen Oheim und
Nichte, Neffe und Tante wieder auf und verschiirft die Regel iiber
die von Schweizern im Ausland geschlossenen Ehen, indem es

1) Paly: Die Blinden der Schweiz. Kap. 11, S. 24,
*) Erl. Bd. 1, S. 124
) BV. 54,3. — C. und E. 54.
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bestimmt, solche werden in der Schweiz nur als giiltig betrachtet,
wenn ihr Abschluf8 nicht in der offenbaren Absicht, die Nichtig-
keitsgriinde des schweizerischen Rechts zu umgehen, ins Ausland
verlegt worden sei.') Im Hinblick auf die fritheren Ausfiihrungen
iiber die Wirkungen der Verwandtschaftsehen auf die Gesundheit
der Nachkommenschaft scheint mir diese Frage durchaus nicht
ohne praktischen Wert zu sein, und es ist sicherlich durchaus am
Platze, dafi das Schweizervolk, dem heute im allgemeinen der
Gedanke der Ehe zwischen Oheim und Nichte recht fremd sein
diirfte, nicht durch das Gesetz mit einem Institut vertraut gemacht
werde, das fiir die kommenden Generationen so wenig segen-
bringend wirkt.

2. Recht der Taubstummen und Blinden zur
Eheschliefung.

Das Bundesgesetz iiber Zivilstand und Ehe (§ 28) fiihrt als
einzige gesundheitliche Ehehindernisse Geisteskrankheit und Blod-
sinn auf, und ihm folgt das Zivilgesetz, das nur noch Geistes-
krankheit nennt, aber als weiteres Erfordernis die Urteilsfdhigkeit
der Verlobten hervorhebt. Ich habe dieselbe friiher ausfiihrlich
besprochen und kann mich hier damit begniigen, nochmals zu
erwahnen, daf3 sie den im tibrigen normalen Blinden, Taubstummen
und Taubstummblinden durchaus eignet. Auch vom &rztlichen
Standpunkte aus ist eine Verehelichung Blinder nicht unter allen
Umstinden zu verbieten.?’) Viele Erblindungsformen wie Ver-
letzungsblindheit, Blennorrhoea neonatorum haben fiir den andern
Teil oder fiir die Nachkommen keine Bedeutung; nicht so bei
Blindheit infolge Lues, Skrofulose, Glaukom.

Fiir die Ubertragung der Taubstummbheit der Eltern auf ihre
Kinder gilt im allgemeinen die Regel, diese sei direkt ungemein
selten. Entgegen dieser Beobachtung wurde in der Taubstummen-
anstalt Riehen ein Fall nachgewiesen, wo beide Eltern eines
Sprach- und Gehérlosen taubstumm waren, in Wabern ein solcher,
da die Mutter an Taubstummbheit litt, und ein Zogling der Taub-
stummenanstalt Ziirich hatte einen tauben Vater, eine taube Tante,
einen tauben Onkel und einen tauben Grofivater.?)

) ZGB. Schl. tit. 61. 7f.

) 5. Jahresbericht des schweizerischen Zentralvereins fiir das Blinden-
wesen pro 1908. Antwort Dr. Palys auf eine Anfrage des Z. V.

%) Nager: Uber die Ziele und Ergebnisse der modernen Taubstummenunter-
suchungen, S. 8.
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Wie dem auch sei, bildet es juristisch jedenfalls kein Ehe-
hindernis, solange nur der Gebrechliche die Urteilsfédhigkeit in
bezug auf die vorzunehmende EheschlieBung besitzt. Die Ein-
gehung der Ehe erfordert aber auch das BewuBtsein der Pflichten,
die damit begriindet werden.’) Und wie man die natiirliche Hand-
lungsfihigkeit verlangt, so darf man auch diejenige Reife ver-
langen, die zum Bewufitsein dieser Pflichten erforderlich ist. Das
Fehlen dieser Einsicht soll erginzt werden durch das Mitwirken
des Vertreters der Person, der sie mangelt. Das Bundesgesetz
betreffend Zivilstand und Ehe (§ 27, 2) hat das nur fiir die ehe-
fdhigen Unmiindigen anerkannt. Das Zivilgesetzbuch geht weiter
und statuiert fiir die EheschlieBung Bevormundeter die Einwilligung
des Vormundes. Diese Regel gilt auch fiir jene, die sich aus
freiem Willen unter Vormundschaft begeben haben, also unter
Umstéinden besonders fiir Taubstumme und Blinde. Die schein-
bare Hirte, die in dieser Norm liegt, wird dadurch gemildert, daf3
dem Entmiindigten gegen die Weigerung des Vormundes die Be-
schwerde bei den vormundschaftlichen Behorden und die Weiter-
ziehung an das Bundesgericht offen stehen (ZGB. 99, 2, 3).

3. Pflichten der Eltern ihren gebrechlichen Kindern
gegeniiber.

Fiir die Taubstummen und Blinden ist, weit mehr noch als fiir
normale Menschen, die Erziehung und Bildung, die sie in ihrer
Kindheit genief3en, das entscheidendste Moment ihres ganzen Lebens.
Von ihr hiéngt es ab, ob diese Gebrechlichen zu annihernd voll-
wertigen Gliedern der menschlichen Gesellschaft sich entwickeln
oder nutzlos ihren Angehorigen und sich selber zur Last fallen.
Dieses traurige Schicksal will das Gesetz nach Maoglichkeit ver-
hindern, indem es die Eltern verpflichtet, fiir ihre gebrechlichen
Kinder zu tun, was in ihren Kriften steht. Und zwar genieBen
die unehelichen Kinder diese personlichen Rechte gleich den ehe-
lichen.”) Das bildet einen wirkungsvollen Gegensatz zu den bis-
herigen Rechten, unter denen Bern wohl das krasseste Beispiel

) Erl. Bd. 1, S. 101.
- ?) Zch. P. R. 692f. — ZGB. 324. — Enneccerus-Lehmann: Bd. 2, Teil 2,
§ 138, 2. — Endemann: Bd. 2, Teil 2, § 206, 2. — Staudinger: Kommentar zum
BGB. § 1707, 2.
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liefert, indem es fiir die AuBlerehelichen eine ,notdiirftige Ver-
pflegung® verlangt und ,eine Erziehung, die sie in den Stand
setzt, sich selbst durch die Welt zu helfen!®') Die Sorge fiir die
Unehelichen liegt zunédchst der Mutter ob, werden sie aber vom
aulerehelichen Vater anerkannt oder ihm mit Standesfolge zu-
gesprochen, fallen ihm dieselben Pflichten zu, wie dem ehelichen
Vater. Das deutsche biirgerliche Gesetzbuch nimmt in der Rege-
lung der Frage auf gebrechliche Kinder besonders Riicksicht, in-
dem es bei Feststellung der Vaterschaft durch Urteil oder An-
erkennung dem Vater die Pflicht auferlegt, dem Kinde bis zur
Vollendung des 16. Lebensjahres, im Bediirfnisfalle bei geistigen
oder korperlichen Gebrechen auch iiber diese Zeit hinaus, nétigen-
falls fiir das ganze Leben Unterhalt zu gewdhren. Diese Unter-
haltspflicht umfaBit den gesamten Lebensbedarf inklusive Kosten
der Erziehung und der Berufsvorbildung und zwar nach Mafigabe
der Lebensstellung der Mutter.?) Ob das Gebrechen vom Kinde
selbst verschuldet ist oder nicht, kommt nicht in Betracht. Doch
tritt, wie aus dem Wortlaute des Gesetzes eindeutig hervorgeht
und in der Reichstagskommission ausdriicklich hervorgehoben
wurde, der auflerordentliche Unterhaltsanspruch nur ein, wenn
die Bediirftigkeit des Kindes infolge von Gebrechen bei Erreichung
des 16. Lebensjahres bereits vorhanden ist, nicht aber, wenn ein
solches Bediirfnis erst spéter zutage tritt. Diese Regelung des
biirgerlichen Gesetzbuches des deutschen Reiches stellt die aufler-
ehelichen gebrechlichen Kinder, deren Viter sie anerkannten oder
im Prozef} ausgemittelt wurden, weniger gut als das schweizerische
Zivilgesetzbuch die anerkannten und mit Standesfolge zuge-
sprochenen Auflerehelichen stellt, aber besser als jene, deren natiir-
liche Viter im Vaterschaftsprozeff nach ziircherischem Privatrecht
und Zivilgesetzbuch zur Leistung von Beitréigen verurteilt wurden.
Ist néimlich die Vaterschaft im Prozefl ausgemittelt, so hat nach
ziircherischem Privatrecht der Vater bis zum vollendeten 12. Alters-
jahre des Kindes — und dieses Alter ist fiir den Beginn der Aus-
bildung Taubstummer und Blinder zu hoch — nur einen angemes-
senen Beitrag an die Erziehung und den Unterhalt desselben zu
leisten, der mindestens die Hilfte des notigen Kostgeldes, also fiir

3 E. Huber: Schweizerisches.Privatrecht, Bd. 1, S. 535.

) BGB. § 1708. — Enneccerus-Lehmann: Bd. 2, Teil 2, § 138, 3b. —
Endemann: Bd. 2, Teil 2, § 207, 1a. — Staudinger: Kommentar zum BGB. Bd. 4,
§ 1708, Note 3b, c.
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ein taubstummes oder blindes Kind den halben Betrag des Schul-
und Kostgeldes an die Anstalt betrigt. Kann aber die Mutter die
andere Hifte nicht aufbringen, werden die Bestimmungen: ,Die
Eltern haben das Recht und die Pflicht zur Erziehung ihrer Kinder“,
die Definition des Begriffes Erziehung und die Gleichstellung der
auflerehelichen Kinder mit den ehelichen einfach illusorisch.!)
Vom zuriickgelegten 12. Altersjahre an hat der Vater alle Kosten
fiir den Unterhalt und die fernere Erziehung und Berufsbildung
allein zu tragen.®)

Auch das Zivilgesetz verpflichtet den Vater zu einem an-
gemessenen Beitrag an die Kosten des Unterhaltes und der Er-
ziehung, ohne ihn jedoch ziffernméflig zu umgrenzen. Er soll
sowohl der Lebensstellung des Vaters als derjenigen der Mutter
entsprechen und bis zum vollendeten 18. Lebensjahre des Kindes
entrichtet werden.’) Dabei gilt auch fiir die unehelichen Kinder
Art. 275. Diese Fassung ldfit dem Richter mehr Spielraum als die
ziircherische und ermdéglicht es ihm, den Verhiltnissen des kon-
kreten Falles Rechnung zu tragen. Doch ergeben sich aus dem
Erfordernis der Beriicksichtigung der Lebensstellung des Vaters
und der Mutter, die nicht nur die Bildung und die gesellschaft-
liche Stellung, sondern auch die pekunidre Lage betrifft, die nim-
lichen Schwierigkeiten, auf die wir bei der Besprechung der Bil-
dungsanspriiche ehelicher Taubstummer und Blinder stolen werden.

Die praktische Bedeutung dieser Normen und Auslegungen
fiir die Frage der Rechtsstellung der aulerehelichen Taubstummen
und Blinden ergibt sich daraus, dafl die Illegitimen im allgemeinen
eine stirkere Belastung mit korperlichen Gebrechen aufweisen als
die Ehelichen, und dafl im besonderen 2'/> mal, in den Stidten
sogar- 3%/> mal mehr Uneheliche an Blennorrhoea neonatorum,
einer unheilbaren Erblindungsform, erkrankten, als dies nach dem
Verhiltnis, in welchem die ehelichen zu den unehelichen Geburten
stehen, der Fall sein sollte.

Das ziircherische Privatrecht legt den Eltern das Recht und
die Pflicht zur Erziehung der Kinder auf und erldutert diese als
korperliche Pflege, Sorge fiir eine gesunde und angemessene Ent-
wicklung der gemiitlichen und geistigen Kriifte, insbesondere auch
die Sorge fiir die religiose und moralische Bildung und fiir ge-

1) Zeh. P. R. §§ 705, 654, 655, 692.
?) Zeh. P. R. § 706.
%) ZGB. 319.
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horigen Schulunterricht und Berufsbildung.') Diese Umschreibung
schlieft natiirlich die korperlich und geistig Gebrechlichen aus
dem Kreise der elterlichen Pflichten nicht aus, wenn sie sie auch
nicht nennt. Das Zivilgesetzbuch 148t nun die Definition des Be-
griffes Erziehung fallen und bestimmt statt dessen®: Die Eltern
haben ihre Kinder ihren Verhiltnissen entsprechend zu erziehen
und insbesondere auch den korperlich oder geistig gebrechlichen
eine angemessene Ausbildung zu verschaffen. Meines Erachtens
ist es kein Zufall, daB die Einschrinkung .,ihren Verhiltnissen
entsprechend“ in der ersten Hilfte des Satzes steht und nicht
auch auf die zweite ausgedehnt worden ist. Denn, wenn eine
solche Abhingigkeit der elterlichen Erziehungspflichten den Ge-
brechlichen gegeniiber statuiert wiirde, so wiirde die Norm iiber-
haupt wirkungslos und die Bildung Taubstummer und Blinder in
das Belieben der oft nicht sehr einsichtigen Eltern gestellt werden.
Denn gerade die Taubstummen- und Blindenbildung stellt finanziell
an die Unterhaltspflichtigen dieser Gebrechlichen Anforderungen,
wie kaum die Erziehung anderer Gebrechlicher. Wéhrend unsere
Schulen fiir Schwachbegabte Spezialklassen errichtet haben, wih-
rend kriippelhafte Kinder mit verhéltnisméBiger Leichtigkeit von
ihren Angehorigen zu Hause unterrichtet, unter Umstiinden sogar
zur Schule geschickt werden konnen, verlangt die Erziehung Taub-
stummer und Blinder vom Lehrer eine gute allgemeine und sorg-
féltige Spezialbildung, bedeutenden Zeitaufwand und eine unend-
liche Hingebung ; Erfordernisse, die wohl von den wenigsten Eltern
in ihrer Gesamtheit erfiillt werden konnten. Da bleiben also,
sofern die Kinder nicht geistig verkiimmern sollen, nur zwei Aus-
wege offen, die Beiziehung eines Hauslehrers oder die Ubergabe
des betreffenden Blinden oder Taubstummen in eine Anstalt. Das
statistische Ergebnis, dafl im Jahre 1903 von 169 blinden Kindern
des schulpflichtigen Alters nur 101 Kinder Unterricht in Blinden-
anstalten erhielten, die iibrigen 68 aber ohne Unterricht und ohne
Spezialerziehung aufwuchsen') — dafl bei Anlafl der Enquete von
1897 nur 56 °/o der taubstummen Kinder in Anstalten untergebracht
waren, 44°60 aber dem traurigen Schicksal entgegengingen, ohne
alle Bildung aufzuwachsen — dafl im Jahre 1905, obwohl gerade
in der jiingsten Zeit das Interesse fiir die Anormalen im allge-

) Zch. P. R. 654, 655.

?2) ZGB. 275, 2. — Staudinger: § 1631, Note 1. — Endemann: Bd. 2, Teil 2,
§ 199, 3. — Motive Bd. 4, § 1504.
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meinen stark zugenommen hat, immer noch 13°6 dieser Kinder
nicht in Spezialschulen waren — illustriert deutlich, wie selten
die gebotenen Moglichkeiten beniitzt werden und beniitzt werden
konnen. :

Die Schulzeit fiir Taubstumme und Blinde soll im Minimum
acht Jahre dauern; da aber Blindheit und auch andere Anomalien
gar eng mit den idrmlichen sozialen Verhiltnissen der Familien
zusammenhiingen'), fillt es den meisten Eltern gebrechlicher
Kinder sehr schwer, wihrend so langer Zeit das notige Ver-
pflegungs- und Unterrichtsgeld zu zahlen. Das ist namentlich
dann der Fall, wenn zwei, drei und vier Taubstumme oder Blinde
in derselben Familie vorhanden sind, was ab und zu vorkommen
soll.!) Trotz des vorhandenen Bediirfnisses scheuen sich solche
Eltern, an die Ortsarmenpflegen zu gelangen, da sie sich der
wehrenrithrigen Tatsache der Almosengenossigkeit nicht aussetzen
wollen. Selbst wenn sie aber unterstiitzt werden — Abweisungen
der Hiilfesuchenden sollen jedoch nicht gar selten sein! — so
sind fiir mittellose Eltern die kommunalen und kantonalen Beitriige
zu klein.

Die Folgen dieser Verhiltnisse duflern sich darin, dafl die
bildungsfihigen Taubstummen und Blinden ,der Kosten wegen“
oft erst in vorgeriicktem Alter, und darum zu spit, in die be-
treffenden Anstalten kommen, dafl sie, wiederum mit Riicksicht
auf die finanzielle Frage, zu friih austreten miissen, oder, was
noch viel schlimmer ist, ganz zu Hause behalten und dem geistigen
Sterben preisgegeben werden.

Eine endgiiltige Beseitigung dieser Ubelstiinde durch die Ein-
filhrung des Schulzwanges wire fiir die Eltern der Gebrechlichen
zu hart und praktisch ohne pekuniiire Hiilfeleistung und Unter-
stiitzung unverwendbar. Die einzige Moglichkeit, die im Zivil-
gesetzbuch verlangte Ausbildung der korperlich und geistig Ge-
brechlichen {iberall einzufiihren, ist die vom schweizerischen
Zentralverein fiir das Blindenwesen mit Recht postulierte Errich-
tung von Spezialklassen fiir Taubstumme und Blinde, verbunden
mit der Durchfiihrung des obligatorischen Schulunterrichtes bei
allen noch bildungsfihigen Kindern des schulpflichtigen Alters.

Mit der theoretischen Ausbildung der taubstummen und blinden
Kinder sind die Pflichten der Eltern diesen gegeniiber aber noch

) Eingabe an die Direktionen des Erziehungswesens der verschiedenen
Kantone vom Schw. Z. V. f. d. Bl. w. vom 15. Nov. 1905.
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nicht erschopft. Sie erstrecken sich vielmehr auch auf die Unter-
weisung der Gebrechlichen in einem Beruf. (ZGB. 276. — Zch.
P. R.655.) In den Anstalten gehen die beiden Arten des Unter-
richts meist Hand in Hand, indem dort die Kinder in der freien
Zeit Unterweisung in Handarbeiten, namentlich im Stricken, Flechten
von Hausschuhen, Teppichen und Sessellehnen und -Sitzen er-
halten. Im allgemeinen erfolgt die Wahl des Berufes fiir das
Kind durch die Eltern (ZGB. 276, Zch. P. R. 656); doch sind sie
verpflichtet, dabei auf die korperlichen und geistigen Fihigkeiten
und die Neigungen der Kinder, soweit moglich, Riicksicht zu nehmen.
Diese Bestimmung birgt sowohl fiir die normalen als die gebrech-
lichen Kinder, namentlich aber fiir diese, einen Schutz gegen die
Willkiir der Eltern in sich. Sie ist jedoch nicht dazu angetan,
den Eigenwillen des Kindes in der Berufswahl zu schirmen.!) Die
richtige Interpretation der Norm liegt weder in der einseitigen
Beriicksichtigung des Willens der Eltern, noch auch desjenigen
des Kindes, sondern in gerechter Abwigung der Interessen und
Beweggriinde beider. Wenn also z. B. ein Blinder, wie das h&ufig
der Fall ist, musikalisch talentiert ist und er sich gerne dieser
Kunst widmen mdochte, so soll er nicht von den Eltern gezwungen
werden, den Beruf eines Schuhmachers zu erlernen. Bei der
Regelung derartiger Konflikte ist aber die pekunifire Lage der
Eltern zu beriicksichtigen und im Auge zu behalten, dafl die Be-
rufsausbildung zu dem Zwecke geschieht, dem Gebrechlichen das
spitere Fortkommen zu erleichtern. Wenn also ein Beruf zwar
den korperlichen und geistigen Fihigkeiten und auch den Neigungen
des Taubstummen oder Blinden entspricht, aber fiir seine prak-
tische Verwendbarkeit keine Aussicht vorhanden ist, so werden
die Eltern, sofern ihre Vermogensverhiltnisse nicht dergestalt sind,
daf} ihr Kind auf eine selbstéindige Erwerbstitigkeit nicht ange-
wiesen ist, es mit Recht von der Wahl desselben abhalten.

Zur Sicherung der Kinder in ihren Erziehungs- und Bildungs-
anspriichen ihren Eltern gegeniiber sehen die Gesetze eine Anzahl
von Schutzmafiregeln vor. Ziirich hat heute Strafbestimmungen
gegen die Verletzung der Elternpflicht und Normen im Privatrecht.
(Zch. Str. R. 148, 129, Zch. P. R. 663.) Da kann die Behorde bei
Gefdhrdung der Kinder durch Verschulden der Eltern einschreiten.
Es handelt sich aber hier blof} um provisorische Mafinahmen. Ein

) Schneider: Kommentar zum Zch. P. R. § 656, Note 1.
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Entzug der Kinder darf nur statthaben bei gleichzeitiger Entziehung
der elterlichen Gewalt, die nach dem schwerfilligen Verfahren des
§ 683 des ziircherischen Privatreehts stattfindet. Demgegeniiber
bringt das Zivilgesetz eine neue Regelung (§ 283 ZGB.): Die vor-
mundschaftlichen Behorden haben stets bei pflichtwidrigem Ver-
halten der Eltern einzuschreiten und dann die geeigneten Vor-
kehrungen zu treffen, die in der Bestellung eines Beistandes, Bufl-
androhung, Entziehung des Kindes bestehen kénnen. Ein pflicht-
widriges Verhalten der Person des Kindes gegeniiber liegt vor bei
Bestimmung desselben zu einem den Fihigkeiten, Neigungen oder
den sonstigen Verhéltnissen nicht entsprechenden Beruf, oder wenn
die Inhaber der elterlichen Gewalt die Unterbringung eines blinden
oder taubstummen Kindes in eine geeignete Anstalt unterlassen.’)
Ob dabei die Pflichtwidrigkeit aus einem Verschulden oder aus der
Unfidhigkeit oder dem Unvermogen der Eltern hervorgehe, diirfte
gleichgiiltig sein. Bei einer Gefdhrdung des Kindes in seinem
geistigen oder korperlichen Wohle soll es in angemessener Weise
in einer Familie oder Anstalt untergebracht werden.?) Eine Ge-
fdhrdung des ,leiblichen Wohles“ kann fiir blinde und taubstumme
Kinder darin gegeben sein, daff die Eltern es unterlassen, einer
beginnenden Augen- oder Ohrenkrankheit die notige Aufmerk-
samkeit zu schenken und zu ihrer Heilung die angebrachten Mittel
und die erforderliche Pflege aufzuwenden, iiberhaupt zu tun, was
zur Abwendung dieser Gebrechen am Platze ist. Eine Gefidhrdung
des Verstandes liegt in der schon erwihnten mangelhaften Aus-
bildung ohne Spezialunterricht.

Weiter als der Entzug des Kindes geht die Entziehung der
elterlichen Gewalt, fiir welche die Voraussetzungen in Art. 285
besonders normiert sind.

Das ziircherische Ausfiihrungsgesetz zum Zivilgesetz (Zch. Ausf.
G. z. ZGB. §§ 62—67) macht die Vorschriften des Art. 284, 1 des
Zivilgesetzbuches besonders wirksam, indem es alle Beamten,
namentlich Polizeibeamte, Armen- und Untersuchungsbehoérden,
Lehrer und Geistliche, die von einem Kinderschutzfall Kenntnis
erlangen, verpflichtet, davon der Vormundschaftsbehérde Mitteilung
zu machen. Zur Anzeige berechtigt ist jedermann. Die Vormund-
schaftsbehorde hat den Fall an die Hand zu nehmen und zu unter-

') Staudinger: Kommentar zum BGB. Bd. 4, Teil 2, Note B2 zu § 1666.
) Enneccerus-Lehmann: Bd. 2, Teil 2, § 129, 2.
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suchen und, wenn es angezeigt ist, Arzte, Lehrer, Geistliche oder
Vertreter von Kinderschutzvereinigungen als Experten zuzuziehen.
Kann eine endgiiltige Erledigung der Angelegenheit, etwa die
sofortige Unterbringung der Taubstummen oder Blinden in eine
Anstalt, nicht statthaben, trifft die Vormundschaftsbehorde bis
dahin provisorische Mainahmen. Dem Bezirksrat und der Heimat-
behorde, sowie demjenigen, der die Anzeige erstattet hat, sofern
er es verlangt, ist von der Art der Erledigung Mitteilung zu machen.

Wer ein Interesse daran hat, kann Einspruch gegen die Ent-
scheidungen erheben. :

Die infolge des Einschreitens der Vormundschaftsbehorde und
der angeordneten Mafinahmen entstandenen Kosten werden von
den Eltern, in zweiter Linie vom Kinde selber, in dritter von den
Verwandten getragen. (ZGB. 284, 3.) Versagt dies alles, so sind
sie, wenn das Kind im Kanton verbiirgert ist, von der Armen-
pflege der Heimatgemeinde zu tragen, die auch die Durchfiihrung
der Versorgung zu iibernehmen hat. Ist diese ungeniigend, ist
z. B. der Blinde oder Taubstumme in einer Familie untergebracht,
die sich zwar seiner annimmt, aber in der er keinen Spezialunter-
richt erhilt, so kann das Waisenamt von sich aus oder auf An-
trag des Vormundes oder Beistandes Beschwerde beim Bezirksrat
der Heimatgemeinde erheben unter der Moglichkeit der Weiter-
ziehung an die Armendirektion.

Fiir nicht im Kanton Ziirich verbiirgerte, daselbst wohnhafte
Kinder sucht das ziircherische Einfiihrungsgesetz zum Zivilgesetz-
buch insoweit zu sorgen, als es statuiert, die kostenpflichtige Heimat-
behorde sei von derartigen Fillen leiblicher oder geistiger Ge-
fdhrdung zu benachrichtigen und um Durchfiihrung der Versorgung
anzugehen. Erfolgt jedoch eine Ablehnung, und ermdoglichen die
Verhiltnisse keine andere Hiilfe, findet die Heimschaffung des
Kindes statt.

4. Vormundschafts- und Beistandschaftsrecht.

In Anlehnung an das Bundesgesetz betreffend die personliche
Handlungsfihigkeit (Art. 5) nennt das ziircherische Privatrecht unter
den Griinden fiir obrigkeitliche Bevormundung Leibesgebrechen,
sofern sie zur Besorgung der Gkonomischen Interessen unfihig
machen.') Diese Unfidhigkeit mufl sich jedoch fiir den einzelnen

1) Zch. P. R. 7304d.
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Fall ergeben und darf also nicht ohne weiteres beim Taubstummen
oder Blinden angenommen werden.') Demnach sind Art. 159 des
Codice civile von Tessin, welcher wegen Blindheit schlechthin
entmiindigen 1if3t und Art. 260 des biirgerlichen Gesetzes von
Aargau, wonach taubstumme Personen nur auf Grund dieses Ge-
brechens bevormundet werden, als modifiziert zu betrachten.

Zur Unterstiitzung der Vormundschaftsbehorde statuiert Ziirich
(Zch. P. R. § 735) die Anzeigepflicht der nichsten Verwandten dem
Gemeinderat des Heimatortes gegeniiber, wenn dauernde korper-
liche Krankheit die vormundschaftliche Obsorge notwendig macht.
Die Versdumnis dieser Anzeige wird, wenn sie grob fahrlissig
oder absichtlich geschah, mit Bufie geahndet. (Zch. P. R. 737.)
Die Bevormundung wegen Leibesgebrechen darf nur auf Grund
einer Priifung des betreffenden Falles durch den Bezirksarzt unter
Zuziehung des behandelnden Arztes oder eines Arztes an den
kantonalen Krankenanstalten erfolgen.

Das Zivilgesetzbuch (369) kennt die obrigkeitliche Bevormun-
dung Taubstummer und Blinder nur noch fiir Unmiindige, nament-
lich, wenn deren Eltern die elterliche Gewalt entzogen wurde.
Fiir Volljihrige 1éf3t es korperliche Gebrechen, die zur Verwaltung
der Okonomischen Angelegenheiten unfdhig machen, als Grund
fiir die obrigkeitliche Bevormundung fallen und ersetzt ihn da-
durch, dafl es eigenes Begehren als Entmiindigungsgrund anfiihrt
(ZGB. 372). Man darf jedoch noch nicht das Begehren allein als
geniigend erachten, sondern es mufl sich auf einen Zustand be-
ziehen, der es innerlich rechtfertigt, d. h. es soll der Blinde oder
Taubstumme dartun, dafl ihn sein Gebrechen an der gehdrigen
Besorgung seiner Angelegenheiten verhindert.?) Solange er aber
nicht selber das Bediirfnis empfindet, sich unter Vormundschaft
zu stellen, soll er nicht gezwungen werden, sie auf sich zu nehmen.
Er soll sich seine private Vertretung wihlen diirfen, solange er
es so will und solange er nicht an einem andern Bevormundungs-
grunde leidet. Der Bezirksrat spricht die Bevormundung auf An-
trag des Waisenamtes aus, wenn er sich vergewissert hat, daB
das Begehren auf freiem Willen des Antragstellers beruht und
dessen Begriindung den gesetzlichen Erfordernissen entspricht
(Zch. Einf. G. z. ZGB. 87).

') Niégeli: Bevormundung und beschriinkte Handlungsfihigkeit. Bern.
Diss. 1905.

?) Erl. Bd. 1, S. 272, 273.
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Die Anordnung der Beistandschaft von Amtes wegen hat fiir
Blinde und Taubstumme speziell nur in einem Punkte Bedeutung
(ZGB. 392, 393). Es kommen fiir sie dieselben Normen zur An-
wendung wie fiir Vollsinnige, und zwar sind sie direkt anwend-
bar, d. h. ohne daBl eine besondere, diesen Gebrechlichen angepafite
Interpretation notwendig wire. Das Gesetz sieht zwei Gruppen
der Beistandschaft vor: die Vertretung in einzelnen Angelegen-
heiten und die Vermogensverwaltung.') Beide lassen die Hand-
lungsféhigkeit des Vertretenen unberiihrt. Die erste greift Platz,
wenn eine miindige Person in einer dringenden Angelegenheit
infolge von Krankheit, Abwesenheit oder dergleichen weder selber
zu handeln, noch einen Verireter zu bezeichnen vermag, wenn
eine Interessenkollision zwischen dem gesetzlichen Vertreter und
einer unmiindigen oder entmiindigten Person besteht und bei Ver-
hinderung des gesetzlichen Vertreters an der Vertretung. Der
Ausdruck ,Krankheit® in Ziffer 1 des Art. 392 geht ohne Zweifel
auf ein akutes oder chronisches, korperliches Leiden oder auf die
mit der Behandlung desselben verbundenen Zustiéinde, wie hoch-
gradiges Fieber oder die durch Verabreichung von Narcotica ver-
ursachten Schlummerzustéinde, die eine voriibergehende Urteils-
unfiéhigkeit mit sich bringen, nicht aber auf Gebrechen, nament-
lich nicht auf Taubstummheit. Denn diese, die ihren Anfang im
Kindesalter nimmt, und die zur Zeit der Miindigkeit schon vor-
handen ist, hemmt den Gebrechlichen, sofern er geschult ist, nicht
an der Bezeichnung eines Vertreters. Fehlt ihm aber das Ver-
mogen, sich zu duflern, fehlt es nicht nur ,in einer dringenden
Angelegenheit, sondern allgemein und dauernd, so dafl die Bei-
standschaft fiir den einzelnen Fall nicht geniigt. Auch die Er-
blindung, selbst wenn sie nach vollendetem 20. Lebensjahre und
plotzlich eintritt, ist keine ,Krankheit® im Sinne des Art. 392, denn
sie 1aBt es zu, sowohl selber zu handeln, als einen Vertreter zu
bestellen. Tritt sie aber im Gefolge eines andern Leidens, z. B.
als Begleiterscheinung von Typhus oder Pocken auf und verbindet
sich damit die Unfdhigkeit, selbst zu handeln oder einen Vertreter
zu bezeichnen, so hat die Beistandschaft in der betreffenden
dringenden Angelegenheit einzutreten, nicht infolge des Verlustes
des Sehvermogens, sondern wegen der durch den Typhus oder
die Pocken hervorgerufenen Unfidhigkeit, selbst zu handeln oder
einen Vertreter zu bestellen.

%) Erl. Bd. 1, S. 279.
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Die Beistandschaft fiir die gesamte Vermdgensverwaltung setzt
die Unfidhigkeit einer Person, die Verwaltung ihres Vermogens
selbst zu besorgen oder einen Vertreter zu bestellen, voraus. Sie
ist iiber #uBerungsunfihige Taubstumme und Taubstummblinde
von Amtes wegen zu verhidngen.

Die Beistandschaft auf eigenes Begehren ist Blinden, Taub-
stummen und Taubstummblinden zuginglich, sofern sie nachzu-
weisen vermogen, dafl ihre Gebrechen die Voraussetzungen der
Vormundschaft auf eigenes Begehren bilden. Solange aber der
Gebrechliche imstande ist, einen Vertreter zu bestellen und zu
beaufsichtigen, fehlt es an der Voraussetzung der Fiirsorgebediirt-
tigkeit.) Besitzt der Verbeistindete die natiirliche Handlungs-
fahigkeit, so kann er auch handelnd auftreten; in Kollisionsfillen
allerdings dann doch mit der Folge, dafl die durch den Beistand
vorgenommene Handlung auch fiir ihn rechtskriftig ist.?)

5. Filhrung der Vormundschaft.

Dem Vormund des Unmiindigen stehen Pflichten und Rechte
zu, die eine Parallele zur elterlichen Gewalt bilden (Zch. P. R. 754,
ZGB. 405). Ist der Miindel taubstumm oder blind, gewinnt die
Aufgabe der personlichen Fiirsorge des Vormundes besondere
Wichtigkeit. Sie erstreckt sich auf die Anordnung angemessenen
Unterhalts und der Erziehung, die von ihm, wie von den Eltern,
besondere Beriicksichtigung der Leibesgebrechen in Geistes- und
Berufsbildung und Respektierung der Fihigkeiten und Neigungen
des Kindes verlangt. Die Kosten fiir Unterhalt und Bildung sind
dem Vermogen des Miindels zu entnehmen.?) Reicht dieses nicht
aus, so hat der Vormund zunichst zu priifen, ob niemand gesetz-
lich verpflichtet sei, Unterhaltsgelder fiir den Vogtling zu zahlen.?)
Zu demselben Zweck hat der Vormund eines aufierehelichen Kindes
die Feststellung der Vaterschaft desselben anzustreben. Im duflersten
Fall soll er bei der Armenpflege des Heimatortes um Unterstiitzung
seines Schiitzlings nachsuchen.

!) Staudinger: Kommentar zum BGB. Bd. 4, Note b zu § 1910. — d’Alleux:
Zur Pflegschaftslehre des BGB. § 4, S. 28.

%) Erl. Bd.1, 8. 279.

%) Endemann: Lehrbuch des biirgerlichen Rechts, § 221, 1.

) Schroder-Mugdan : Das deutsche Vormundschaftsrecht, § 16, 1, ZGB. 307, 2.



473

Wihrend sich im allgemeinen die Art der Erziehung den ge-
sellschaftlichen Verhéltnissen, denen der Miindel entstammt, an-
paBt und der Vormund bestrebt sein wird, die aufzuwendenden
Kosten mit der Hohe des Miindelvermdégens in Einklang zu bringen,
fallen derartige Erwigungen den Vier- oder gar Dreisinnigen
gegeniiber dahin.') Fiir sie gibt es nur eine Art der Erziehung
und Ausbildung. Sie haben es nétiger, der Ersatzmittel ihrer
fehlenden Sinne habhaft zu werden, als ihr Stammvermodgen mog-
lichst intakt zu erhalten. Darum soll der Vormund, wenn immer
moglich, fiir die Unterbringung dieser Gebrechlichen in eine An-
stalt sorgen. Hat der Miindel die erforderliche Spezial-Schulzeit
hinter sich, soll ihm sein Vogt unter denselben Bedingungen, wie
es die Eltern zu tun hitten, bei der Wahl des Berufes an die
Hand gehen.

Die Unterbringung des Pfleglings in eine Anstalt bedarf der
Zustimmung der Vormundschaftsbehorde (ZGB. 421, 12, 13). Ebenso
miissen Vertrége iiber die berufliche Ausbildung mit dem kiinftigen
Lehrmeister dem Waisenamt zur Genehmigung unterbreitet werden
(ZGB. 421, Ziffer 12, Zch. Einf. G. z. ZGB. 108). Wihrend des
Aufenthaltes der Gebrechlichen in der Anstalt 1468t sich die Vor-
mundschaftsbehorde ordentlicherweise allzweijéhrlich, auflerordent-
licherweise so oft es nétig ist, vom Vormund iiber die personlichen
Verhiltnisse, namentlich die geistige und korperliche Entwicklung
des Miindels Bericht erstatten. Solange aber die Taubstummen
und Blinden nicht in einer Anstalt untergebracht sind, erheischt
ihr Wohl erhohte Sorge. Das Waisenamt ist darum verpflichtet,
den Vogt zur alljdhrlichen Berichterstattung anzuhalten.

Dem Vormund des volljihrigen Taubstummen oder Blinden
liegt der Schutz und Beistand in allen persidnlichen Angelegen-
heiten des Gebrechlichen ob (ZGB. 406). Namentlich hat er notigen-
falls fiir die Unterbringung desselben in eine Anstalt zu sorgen.
Das wird jedoch nur da praktisch, wo wir es mit unausgebildeten,
dlteren Viersinnigen zu tun haben, fiir welche die Erteilung von
Spezialunterricht nicht mehr angezeigt erscheint und die dann
etwa in Altersasylen Aufnahme finden. Hat der Gebrechliche da-
gegen einen Beruf erlernt, so wird der Vogt seine Fiirsorge eher
darin betédtigen, ihm die Verwertung desselben zu ermdglichen
und zu erleichtern.

) Schréder-Mugdan: Das deutsche Vormundschaftsrecht, § 16, 1.
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Da die Vormundschaft iiber Taubstumme und Blinde meist
auf eigenem Begehren beruht, findet die Bestimmung, der Vogt
vertrete seinen Miindel in allen rechtlichen Angelegenheiten, nicht
immer unbeschrinkte Anwendung. Soweit der Bevormundete die
natiirliche Handlungsfihigkeit besitzt, kann und wird ihm der Vogt
die Erlaubnis geben, selbstindig Verpflichtungen einzugehen und
Rechte aufzugeben (ZGB. 410).

6. Vorausbezugsrecht der Gebrechlichen.

Mit dem personlichen und rechtlichen Schuizbediirfnis der
Vier- und Dreisinnigen verbindet sich das finanzielle, und zwar
auch dann noch, wenn die Gebrechlichen ihren Beruf erlernt haben
und ihn praktisch verwenden konnen. Das hat seinen Grund
einerseits darin, dafl die Taubstummen und Blinden, selbst wenn
ihnen ihre Bildung die mangelnden Sinne grofien Teils ersetzt,
doch mit den Vollsinnigen selten mit Erfolg konkurrieren konnen,
anderseits, dafl jene unter ihnen, die sich gewerblich betétigen,
die z. B. Teppiche flechten, durch die Fabriken, welche dieselben
Gegenstéinde rascher und billiger herstellen, beiseite gedriingt
werden. Das Gesetz sucht der Gefahr der Verarmung dieser Ge-
brechlichen dadurch zu steuern, daf es sie im Erbrecht begiinstigt
(ZGB. 631).

Es bestimmt, dafl die Auslagen des Erblassers fiir die Er-
ziehung und Ausbildung einzelner Kinder der Ausgleichungspflicht
nur insoweit unterworfen sind, als sie das iibliche Maf} iibersteigen.
Das ist wohl dann der Fall, wenn die ,den Verhiltnissen ent-
sprechende Erziehung®, die Elternpflicht ist, iiberschritten wurde
und wenn die Kinder Studien betrieben, die durchaus auflerhalb
des gegebenen Lehrplans lagen. In der Ausbildung Taubstummer
und Blinder in Anstalten haben wir es, wie sehr auch die dafiir
aufgeopferten Summen im Mifiverhéiltnis zum elterlichen Erwerb
und Vermogen stehen mogen, immer mit einer den Verhiltnissen
entsprechenden Erziehung zu tun. Das geht schon daraus her-
vor, daf} das Zivilgesetzbuch (ZGB. 275) die Eltern zur Ausbildung
korperlich Gebrechlicher verpflichtet. Die Taubstummen und
Blinden sind also der Ausgleichungspflicht durch Einwerfen ihrer
Studiengelder enthoben. AuBerdem ist ihnen bei der Teilung ein
billiger Vorausbezug einzuriumen. Die Groflie desselben hat sich
am ehesten nach der Qualitit der empfangenen Geistesbildung
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und darnach zu richten, inwieweit der erlernte Beruf das wirt-
schaftliche Fortkommen ermdoglicht.

Hat der erzogene Gebrechliche noch unerzogene Geschwister,
genieflen diese dasselbe Vorrecht wie er. Sind sie aber auch
blind oder taubstumm, verlangt der Grundsatz der Billigkeit, daBl
zuerst fiir ihre Bildung und Erziehung gesorgt und der erwerbs-
fahige Gebrechliche mit seinen Anspriichen erst in zweiter Linie
beriicksichtigt werde.

7. Schadenersatz aus Kontrakt und Delikt.

Das deutsche Recht schliefit die Deliktsfihigkeit und mit ihr
die Ersatzpflicht unbedingt aus, wenn der Titer im Augenblick
der Begehung der Tat das 7. Altersjahr noch nicht vollendet hatte.
Es schliefit sie bedingt aus, wenn er das 7., aber nicht das
18. Lebensjahr vollendet hatte.') Diesen hypothetisch Deliktsun-
fihigen reiht es auch die Taubstummen an. Und zwar tritt in
den letzteren Fillen der Ausschlufl der Verantwortlichkeit ein,
wenn nach den Umstidnden des Einzelfalles sich ergibt, dafl der
Téter bei der Begehung der schidigenden Handlung nicht die zur
Erkenntnis der Verantwortlichkeit erforderliche Einsicht hatte.

Das schweizerische Obligationenrecht verzichtet darauf, fiir
die Deliktsunfihigkeit und den damit verbundenen Hinfall der
Schadenersatzpflicht besondere Prasumptionen aufzustellen. Es
begniigt sich damit, die GroBle des Schadenersatzes, sowohl aus
Kontrakt als aus Delikt, in Abhéngigkeit von der Grofle des Ver-
schuldens, unter Wiirdigung der Umstéinde, zu bringen. Darnach
sind Taubstumme und Blinde den Vollsinnigen prinzipiell gleich-
gestellt. Es fragt sich jedoch, ob der Richter die Deliktsfihigkeit
dieser Gebrechlichen zu pridsumieren habe und den beklagten
Viersinnigen die Erbringung des Gegenbeweises obliege oder ob
der Richter selber diese ihre Gebrechlichkeit von vorneherein be-
riicksichtigen miisse. Meines Erachtens ist das letzte das Richtige.?)

Ein Verschulden des Titers liegt vor, wenn er im Zeitpunkt
der schidigenden Handlung die zur Erkenntnis der Verantwort-
lichkeit erforderliche Einsicht besafl oder vermége seiner allge-
meinen geistigen Entwicklung hitte besitzen miissen. Diese all-

) BGB. 828. — R. St. G. 56. — Liszt: Die Deliktsobligation im System des
BGB. S. 51, 2.
?) Schneider und Fick: Kommentar zum SOR. Art. 50, 51, 55, 110, 116.
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gemeine geistige Reife ist also in erster Linie zu priifen und zwar
im Hinblick auf die im Einzelfall vorliegende Handlung. Wenn
das deutsche biirgerliche Gesetzbuch in Analogie zum Reichsstraf-
gesetz die Taubstummen fiir bedingt verschuldensunfihig erklirt,
so stellt es dabei auf das auf mangelhafter geistiger Entwicklung
dieser Gebrechlichen beruhende Fehlen der ,zur Erkenntnis der
Verantwortlichkeit erforderlichen Einsicht“ ab. Mit Recht weist
Jung') darauf hin, dafl diese Bestimmung mit Riicksicht auf den
heutigen Stand der Taubstummenbildung und -Erziehung zu weit,
im Hinblick auf andere Leibesgebrechen aber zu eng sei. Viel
richtiger ist es, die Verschuldungsfihigkeit auch der korperlich
Gebrechlichen zu prisumieren; denn nur dann, wenn sie auf eine
privilegierende Ausnahmestellung in ihrer Verantwortlichkeit ver-
zichten, haben sie die Garantie dafiir, daf§ sie nicht nur rechtlich
vollhandlungsfihige Menschen sind, sondern auch im Verkehr als
solche geachtet werden. Damit ist im konkreten Fall eine ein-
gehende richterliche Priifung der geistigen Entwicklung des Schidi-
gers nicht ausgeschlossen. Der Richter wird bei korperlichen
Gebrechen, namentlich angeborener Taubstummbheit oder Blindheit,
ohne dafl ihn das Gesetz darauf hinweist, wissen, daf er es mit
Leiden zu tun hat, die h#ufig mit einer allgemein, auch geistig
schwachen Konstitution des Betroffenen Hand in Hand gehen, die
seine Zurechnungsfidhigkeit vermindert. Man denke nur an die
endemisch Taubstummen. Fiir diese Fille haben natiirlich die
Uberlegungen iiber die Moglichkeit der Beendigung der Taub-
stummbheit fiir den Rechtsverkehr durch Aneignung kiinstlicher
Verstindigungsmittel keine Giiltigkeit. Denn der Mangel des nor-
malen geistigen Empfindens kann durch den Spezialunterricht zur
Hebung korperlicher Gebrechen nicht beseitigt werden.

Von ebensogrofier Bedeutung fiir die Schadenersatzfrage wie
das Verschulden sind fiir die Taubstummen und Blinden die andern
,Umstdnde“ (Art. 43 OR.) Unter diesen sind fiir die Vier- und
Dreisinnigen ganz besonders die Bildung, die Freiheit oder Be-
schrinktheit des Verkehrs mit der Auflenwelt und die finanziellen
Verhiltnisse des Schédigers und des Geschédigten hervorzuheben.
Was die Bildung anlangt, so 168t die Art derselben Schliisse zu
auf die allgemeinen intellektuellen Féhigkeiten des Gebrechlichen.
Je nachdem er eine Anstalt fiir geistig normale oder schwach-

') E. Jung: Delikt und Schadensverursachung, § 6, S. 48,
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sinnige Kinder besucht hat, und je nach den Erfolgen des Unter-
richts ergibt sich aus diesen Tatsachen fiir den Richter bis zu
einem gewissen Grade eine Vermutung fiir das Vorhandensein
oder Fehlen oder den Grad der Verschuldensfihigkeit des Schédigers.
Anderseits ist der Einflufy der Bildung und der dadurch gewonnene
Kontakt mit der Auflenwelt relevant fiir die Kenntnis und Sicher-
heit im Rechtsverkehr. Dem Taubstummen oder Blinden, der den
Anforderungen des Gesetzes entsprechend ausgebildet und viel-
leicht beruflich tétig ist, wird man mehr Verantwortlichkeit bei-
messen miissen als jenen, die zeit ihres Lebens in ihren vier
Winden untiitig dahinlebten.

Bei der Bestimmung der Grofie der Schadenersatzsumme soll
den Vermdogensverhiltnissen der Parteien in billiger Weise Rech-
nung getragen werden. Unter Vermdgensverhilinissen sind dabei
nicht nur das vorhandene Aktivvermdgen zu verstehen, sondern
es sind auch die Erwerbsfihigkeit und die Lebensbediirfnisse der
Parteien zu beriicksichtigen. Fiir die Gebrechlichen ergibt sich
daraus ein besonderer Schutz. Der Mangel des Seh-, Sprach- oder
Horvermogens bildet auch bei guter Ausbildung in einem Berufe
doch meist ein Hindernis im Erwerbsleben, so dafl die damit Be-
hafteten nur selten den Kampf ums Dasein aus eigener Kraft
erfolgreich aufnehmen konnen. Sie sind daher auf eine Ergéinzung
ihres Erwerbes, sei es durch Verbrauch ihrer Kapitalzinsen, sei
es durch Inangriffnahme des Kapitals selber, sei es durch Unter-
stiitzung vonseiten ihrer Verwandten oder der Armenbehérde, an-
gewiesen. Diese Tatsache verlangt fiir den Taubstummen oder
Blinden im Schadenersatzprozefl eine weite Bemessung der Schaden-
ersatzsumme, wenn er Kliger, eine enge, wenn er Beklagter ist.
Denn es sollen dem Gebrechlichen die Mittel, mit denen er seinen
Unterhalt zu fristen gezwungen ist, nicht entzogen werden. Das
schweizerische Obligationenrecht enthilt diesen Grundsatz in
Art. 44, Absatz 2 allgemein giiltig, doch nur unter der Voraus-
setzung, dafl der Schédiger seine Handlung weder mit Absicht
noch in grober Fahrlissigkeit beging.

Eine Ausnahme von diesen allgemein giiltigen Regeln bildet
der Fall, wo die Billigkeit verlangt, da3 ein Schédiger, trotz seiner
Unzurechnungsfihigkeit, den von ihm gestifteten Schaden teilweise
oder ganz ersetze (SOR. 54). Er kann fiir Taubstumme und Blinde
dann eintreten, wenn der Geschidigte arm und seine Erwerbs-
fdahigkeit beschridnkt ist und durch den Verlust der betreffenden
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Schadenersatzsumme dem beklagten Schédiger nicht die Mittel zur
Bestreitung seines eigenen Unterhaltes und zur Erfiillung seiner
gesetzlichen Unterhaltspflichten entzogen werden!), also nament-
lich dann, wenn der Schadenstifter sich in guten finanziellen Ver-
héltnissen befindet.

Ist aber jemand zur Beaufsichtigung zurechnungsunfihiger
Gebrechlicher verpflichtet, sei es kraft Gesetzes, sei es aus Ver-
trag, haftet er fiir den von dieser Person verursachten Schaden,
sofern er nicht darzutun vermag, dafl er das iibliche und durch
die Umstiéinde gebotene Mafl von Sorgfalt in der Beaufsichtigung
beobachtet habe.?) Als Taubstummen und Blinden gegeniiber auf-
sichtspflichtige Personen konnen in Betracht kommen: die Eltern
derselben, ihre Vormiinder, Vorsteher von Erziehungsanstalten fiir
Taubstumme und Blinde, Vorsteher von Anstalten fiir schwach-
sinnige Taubstumme und Vorsteher von Blinden- und Taub-
stummenheimen fiir Erwachsene. Das ZGB. ersetzt den Art. 61
des alten SOR. durch § 333 und iibertréigt darin die Aufsichtspflicht
iiber geistesschwache oder -kranke, unmiindige oder entmiindigte
Hausgenossen dem Familienhaupte.

B. Normen zum Schutze der Taubstummen und Blinden

gegen die Auflenwelt.

Eine Sicherung der Gebrechlichen gegen Eingriffe der Auflen-
welt in ihre Rechtssphiire gewiédhrt das Zivilgesetzbuch und das
Obligationenrecht diesen insofern, als es ihnen die Benutzung bei-
nahe sémtlicher formeller Rechtsgeschiifte gestattet. Die moderne
Auffassung stellt sich zur frilheren in Gegensatz, die die Gebrech-
lichen zu schirmen wihnte, indem sie ihnen die formellen Rechts-
geschifte verschlof.

Speziell auch auf Grund des ziircherischen Einfiihrungsgesetzes
zum Zivilgesetzbuch (241) und der darin vorgesehenen Spezial-

) Dr. Bernhard Matthiai: Lehrbuch des biirgerlichen Rechts, Bd. 1, § 142,
4 D.-S. 714, — Staudinger: Kommentar zum BGB. § 828, Note 5. — Planck:
BGB. nebst Einfithrungsgesetz, Bd. II, § 829. — Liszt: Die Deliktsobligationen
im System des BGB. S. 51 ff,, Nr. 3. — Crome: System des deutschen biirger-
lichen Rechts, Bd. II, S. 1046 zu § 829.

) Schneider und Fick: Kommentar zum SOR. § 61. — Staudinger: Kommen-
tar zum BGB. § 832, Note 2a und b. — Crome: System des deutschen biirger-
lichen Rechts, Bd. II, S. 1045f. zu § 832.
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mafinahmen fiir Taube und Schreibensunkundige sind den Vier-
sinnigen und Dreisinnigen alle Vertrige, die zu ihrer Giiltigkeit
der offentlichen Beurkundung bediirfen, zuginglich. Die Taub-
stummen, Blinden und Taubstummblinden konnen daher Grund-
eigentum verbindlich iibertragen (ZGB. 657), gesetzliche Eigentums-
beschrinkungen durch Rechtsgeschift aufheben oder abindern,
z. B. einem Nachbar das Recht einrdumen, niher an die Grenze
zu bauen, als dies nach dem Nachbarrecht gestattet wire (ZGB. 680,
Erl. Bd. 3, S. 90, 91); es ist ihnen moglich, ein Grundpfand ver-
traglich zu errichten (ZGB. 799), Kaufvertrige iiber Grundstiicke
abzuschlieBen (ZGB. Schl. tit. 58, 271a), Vorvertrige, Verkaufs-
versprechen und Riickkaufsvertriige giiltig einzugehen (ZGB. Schl.
tit. 58, 271 b). Ferner steht ihnen der Abschlufl von Erbvertrigen
und der Abschlufl, die Abinderung und Aufhebung des Ehever-
trages zu (ZGB. 512).

Mit der Zulassung der offentlichen Beurkundung fiir Taub-
stumme und Blinde verbindet sich die Zuginglichkeit des Grund-
buches fiir diese Gebrechlichen; denn diese setzt meist jene voraus.
Die Vier- und Dreisinnigen konnen daher die Aufhebung und
Abiénderung gesetzlicher Eigentumsbeschréinkungen (ZGB. 680), die
Errichtung einer Grunddienstbarkeit (ZGB. 799), die Errichtung
eines Grundpfandes (ZGB. 799), die Verpfindung von Liegen-
schaften (ZGB. 900, 943) ins Grundbuch eintragen lassen.

Sind sie schreibenskundig, sei es infolge der Kenntnis unserer
gebriduchlichen Handschriften, sei es infolge der Ausbildung in
einer Spezialschreibart, stehen ihnen die schriftlichen Vertrige
ohne weiteres offen. Sind sie aber Analphabeten, schafft ihnen
Art. 15 des schweizerischen Obligationenrechts einen Ersatz ihrer
mangelhaften Bildung, indem er ihnen gestattet, statt der eigen-
héndigen Unterschrift ein beglaubigtes Handzeichen oder die offent-
liche Beurkundung zu verwenden. Diese Regelung erschlief3t ihnen
alle schriftlichen Vertrige: Die Errichtung von Grunddienstbar-
keiten (ZGB. 732), die Verpfindung einer Forderung, fiir die keine
Urkunde oder nur ein Schuldschein besteht (ZGB. 900, 1), die Ver-
pfindung anderer Rechte (ZGB. 900, 3), die schriftliche Erkléirung
des Eigentiimers eines Grundstiicks, auf das sich eine Verfiigung
bezieht, um einen Grundbucheintrag zu bewirken (ZGB. 963), die
schriftliche Erkliarung der aus dem Eintrage berechtigten Personen
zur Loschung oder Abénderung eines Grundbucheintrages (ZGB.964),
der Kreditauftrag (SOR. 408), die Biirgschaft (SOR. 493), der Leib-
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rentenvertrag (SOR. 517), die Anmeldung zur Eintragung der Kollek-
tivgesellschaft in das Handelsregister (SOR. 554, 1) oder die Ver-
dnderung der im Eintrag enthaltenen Angaben, die Anmeldung
zur Eintragung der Kommanditgesellschaft in das Handelsregister
(SOR. 592, 1) oder die Verinderung der im Eintrag enthaltenen
Angaben, die Teilnahme an der Errichtung der Aktiengesellschaft
durch Unterzeichnung der Statuten (SOR. 615, 1), die Anmeldung
behufs Eintragung in das Handelsregister (SOR. 622), die Aktien-
zeichnung (SOR. 615, 2), die Anmeldung zur Eintragung der Kom-
manditaktiengesellschaft in das Handelsregister (SOR. 592,1, 676)
oder die Verinderung der im Eintrag enthaltenen Angaben, die
Teilnahme an der Griindung der Genossenschaft (SOR. 679), die
Beitrittserkldrung zur Genossenschaft (SOR. 683, 2) und die Aus-
stellung von Inhaberpapieren (SOR. 846).

Theoretisch ist auch die Fiihrung der verbindlichen Unter-
schrift fiir die Kollektivgesellschaft (SOR. 554, 3), die Kommandit-
gesellschaft (SOR. 592, 3), die Aktiengesellschaft (SOR. 653, 1), die
Kommanditaktiengesellschaft (SOR. 592, 3, 676) und die Genossen-
schaft (SOR. 696) durch schreibensunkundige Gebrechliche statt-
haft. Das Handelsregisteramt nimmt notariell beglaubigte Hand-
zeichen ebenso entgegen wie beglaubigte Namensunterschriften.
In der Praxis aber ist die volle Vertretung dieser Gesellschaften
durch Analphabeten, z. B. Blinde, die handschriftlich zu zeichnen
unfihig sind, auch wenn sie im iibrigen eine gute Bildung ge-
nossen haben, nicht wohl gedenkbar. Die Vertretung bringt doch
einen h#ufigen Gebrauch der Unterschrift mit sich, und die je-
-weilige amtliche Beglaubigung derselben oder die Verwendung
der offentlichen Beurkundung hitte eine schwerfiillige Umsténd-
lichkeit und Verzogerung des Geschiftsganges unausbleiblich im
Gefolge. Diese Mingel kann der schreibensunkundige Vertreter
durch Bestellung eines Stellvertreters, etwa eines Prokuristen,
heben.

C. Normen zum Schutze der Blinden und Taubstummen
selber und vor der Auflenwelt.
1. Die Testierfihigkeit.

Das friihere romische Recht entzog den Stummen und Tauben
die Testamentsfihigkeit schlechthin, vorbehiltlich kaiserlicher Dis-
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pensation.!) Justinian hat diese Bestimmung nicht nur aufgehoben,
sondern auch den Taubstummen, wenn sie schreibensfihig waren,
die Testamentsfihigkeit gegeben, sofern ihre Taubstummbheit nicht
angeboren war. Diese letzte Beschrdnkung beruht offenbar auf
der heute nicht mehr zutreffenden Voraussetzung, ein taubstumm
Geborener konne die Kunst des Schreibens nicht erlernen. Einen
Anklang an die justinianischen Bestimmungen weist heute noch der
Kanton Tessin auf, indem er in seinem Zivilgesetz erkliart: Sono
incapaci di disporre i sordo-muti dalla nascita, che non sanno
leggere e scrivere. Diese absolute Unfidhigkeit zur Testaments-
errichtung ist von den Féllen, in welchen der Erblasser infolge
des Zusammentreffens von mehreren korperlichen Gebrechen oder
von solchen und geistiger Unfertigkeit nicht imstande ist, seinen
letzten Willen in irgend einer der gesetzlich zugelassenen Formen
zu erklaren, zu scheiden.?’) Der Unterschied fritt auch praktisch
hervor, und zwar darin, dafl das Testament eines schreibens- und
lesensunkundigen Tessiners, der in einem fremden Lande, dessen
Recht eine ihm zugiéngliche Testamentsform kennt, darnach eine
letzte Willenserklidrung aufsetzt, nach dem Zivilgesetzbuch des
Kantons Tessin keine Giiltigkeit hat, wihrend es anerkannt werden
miifite, wenn die entgegenstehenden Vorschriften nur als eine
tatséchliche Behinderung des Erblassers, nicht aber als eine wirk-
liche Beschrinkung der zur Testamentserrichtung erforderlichen
Handlungsfidhigkeit anzusehen wiren. Das ziircherische Privat-
recht und das schweizerische Zivilgesetzbuch beschrinken sich
darauf, fiir die verschiedenen Arten der Testamente Formvor-
schriften aufzustellen und die Fahigkeit zur Testamentserrichtung
ziemlich allgemein zu umschreiben. Ziirich gibt sie jeder miindigen,
also 16 Jahre alten Person, ob sie im iibrigen selbstindig oder
unter Vormundschaft sei, unter der Voraussetzung, dafl sie zur
Zeit der Testamentserrichtung, wenn auch kranken Leibes, doch
bei gesunden Geisteskriften sei (Zch. P. R. 993).°) Unter dem Er-
fordernis gesunder Geisteskriifte darf nur ein solches Mafi von
Vernunft verstanden werden, bei welchem die Annahme, der Erb-
lasser habe seiner Verordnung den mit den gebrauchten Aus-
driicken nach gewohnlichem menschlichem Verstéindnis verkniipften

) Windscheid-Kipp: Pandektenrecht, Bd. 3, S. 215. — Meischeider: Die
letztwilligen Verfiigungen nach dem BGB., § 6, 4, S. 15.

%) Planck: BGB. nebst Einfiihrungsgesetz, Bd. 5, S. 619.

3) Ullmer: Kommentar zum Zch. P. R., § 2054, Note 2607, 1—3.

31
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Sinn beigelegt, nicht ausgeschlossen ist.') BloBe Geistesschwéche
macht nicht handlungsunfihig. Im Gegensatz zum Stadterbrecht,
das sogar den Tauben die Fihigkeit, ein Testament zu errichten,
versagte, hebt Ziirich hervor, dafl Krankheit des Leibes, und
darunter versteht das Gesetz zweifellos auch Blindheit und Taub-
stummbheit, die Verfiigungsfihigkeit nicht beeinflusse (Zch. P. R. 993).

Das schweizerische Zivilgesetz (467) schliet sich in der Um-
schreibung der Verfiigungsfihigkeit des Testators den einschlégigen
Bestimmungen des Personenrechts iiber die Urteilsfihigkeit an.
Es setzt indessen dem ziircherischen Privatrecht gegeniiber das
Alter der Testiermiindigkeit vom vollendeten 16. auf das zuriick-
gelegte 18. Lebensjahr fest und verlangt als Erfordernis der letzt-
willigen Verfiigung, daf} sie den gesetzlichen Schranken und Formen
angepaBt sei.’) Was die Verfiigungsfihigkeit bevormundeter Per-
sonen anlangt, bestand anfénglich die Absicht, in Anlehnung an
die grole Mehrzahl der kantonalen Rechte, in Analogie zur Zu-
stimmung des Vormundes zur EheschlieBung des Miindels, eine
behordliche Erlaubnis zu verlangen.®) Dies hitte jedoch nicht
eine Genehmigung des errichteten Testaments, wie sie heute meist
auftritt, dargestellt; denn ein direkter Einflul der Behorde auf
den Inhalt der Verfiigung, der dadurch unvermeidlich gewesen
wire, sollte ausgeschlossen sein. Vielmehr hiitte die Behdrde dem
Miindel nur eine vorherige Erlaubnis zur Errichtung eines Testa-
mentes gegeben. Schwierigkeiten bei der praktischen Durchfiihrung
dieser Regelung veranlafiten, dafl sie wieder beseitigt wurde, so
daB nun die Bevormundung, sofern nicht Geistesgebrechen ihren
Grund bilden, ohne Einflu8 auf die Verfiigungsfihigkeit bleibt.
Dafl das Zivilgesetzbuch Leibeskrankheiten als irrelevant fiir die
Testierféhigkeit nicht nennt, hat seinen Grund wohl in der heutigen
Selbstverstéindlichkeit dieser Auffassung.

Die Taubstummen und Blinden besitzen also nach Zivilgesetz
die Fihigkeit, liber ihr Vermogen unter Beobachtung der gesetz-
lichen Schranken und Formen letztwillig zu verfiigen, sofern sie
urteilsfihig sind und das 18. Altersjahr zuriickgelegt haben.

1) Schneider: Kommentar zum Zch. P. R., § 993, Note 3, 4.
2) Erl. Bd. 2, S. 63f.
%) Huber: Schweizerisches Privatrecht, Bd. 2, S. 161, 164 ff.
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2. Die Verfiigungsarten.

Das bis zum Jahre 1912 geltende Recht kannte fiinf allgemeine
Testamentsformen!): 1. Die gerichtliche letztwillige Verordnung als
Handlung vor dem Gericht. Sie kann entweder statthaben, indem
der Testator personlich vor Gericht erscheint, demselben seinen
Willen eroffnet und ihn aufzeichnen 1idfit, worauf die Verordnung
dem Erblasser vorgelesen und von ihm bestétigt werden mufl. Oder
sie erfolgt, indem ein eigenhiindig geschriebenes und unterschrie-
benes, eventuell auch verschlossenes Testament bei einem Gerichts-
amte deponiert wird. 2. Das Offentliche oder notarielle Testament,
eine Form, nach welcher der letzte Wille vor einem Beamten und
im Beisein von Zeugen erkldrt werden kann, wihrend die Detail-
Vorschriften dariiber sehr variieren. 3. Die Errichtung der letzt-
willigen Verfiigung ohne Mitwirkung einer Amtsstelle in der schrift-
lichen Form des Testamentes als Privaturkunde. In der Regel
werden dabei Zeugen verlangt zur Beglaubigung; doch darf die
Niederschrift in der Mehrzahl der Rechte auch von einem Dritten
herriihren. 4. Das eigenhéndige Testament, das in seinem vollen
Umfange vom Erblasser eigenhiindig niedergeschrieben und nach
einigen kantonalen Rechten noch bei einem Amte oder einer Ur-
kundsperson hinterlegt werden muff. 5. Das miindliche Testament
als ordentliche, hiufiger jedoch als auflerordentliche Form.?) Ordent-
lich verlangt es die Mitwirkung von Amtspersonen und Zeugen.
Auflerordentlich darf es nur in Fillen plotzlicher Todesgefahr er-
richtet werden und muf}, nachdem es vom Testator in gleichzeitiger
Gegenwart mehrerer Zeugen erioffnet wurde, von diesen innert
bestimmter Frist seinem Inhalte nach einer Amtsperson iibermittelt
werden. Einzelne dieser Bestimmungen enthalten bereits Spezial-
normen, die ausschlieBenden Charakters sind, fiir Taube und An-
alphabeten.?)

Das Zivilgesetz hat diese mannigfachen Formen auf die drei
gebriuchlichsten konzentriert und kennt nun in Ubereinstimmung
mit dem ziircherischen Privatrecht nur noch zwei ordentliche, das
eigenhéndige und das offentliche Testament, und eine auflerordent-
liche, die miindliche letztwillige Verfiigung (ZGB. 498, Zch. P. R.
995, 1005).

) Huber: Schweizerisches Privatrecht, Bd. 2, S. 171—193.
?) Eugen Huber: Schweizerisches Privatrecht, Bd. 2, S. 193.
%) Eugen Huber: Schweizerisches Privatrecht, S. 163e, S. 186, S. 190.
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3. Zulidssigkeit der offentlichen letztwilligen Verfiigung
fiir Taubstumme und Blinde.

Das ziircherische Privatrecht (998) verlangt, damit ein giiltiges
offentliches Testament zustande komme, dafl dasselbe vom Testator
in gleichzeitiger Gegenwart eines Notars und wenigstens zweier
erbetener Zeugen miindlich ertffnet, unmittelbar nach der Eroff-
nung im Beisein der Zeugen von dem Notar niedergeschrieben
und nach der Abfassung dem Testator und den Zeugen vorgelesen
und von denselben als richtig anerkannt und von dem Testator
selbst, den Zeugen und dem Notar eigenhidindig mit ihren Namen
unterschrieben worden sei. Bei dieser Art der letztwilligen Ver-
fiigung bildet fiir die Taubstummen das Erfordernis der miind-
lichen Eroffnung, fiir die Blinden das Requisit der eigenhiindigen
Unterschrift den Gegenstand besonderer Erwidgungen. Besitzen
die Blinden die Fihigkeit, handschriftlich zu zeichnen, sind sie
bei der Errichtung des Offentlichen Testaments zu halten wie
Vollsinnige. Sind sie aber schreibensunkundig, stehen sie einfach
den Analphabeten gleich und zeichnen nach schweizerischem Obli-
gationenrecht Art. 15 mit ihrem Handzeichen oder lassen ihre
Zustimmung durch den Notar bescheinigen.

Die Fassung ,miindliche Er6ffnung® hat in einem praktischen
Fall Anla3 zur Kritik dieser engen Wendung gegeben'): Ein Taub-
stummer, der zwar in der Taubstummenanstalt sprechen und
schreiben gelernt hatte und der auch das ihm vorgesprochene
Wort von den Lippen des Ansprechers ablesen konnte, machte
ein sogenanntes Offentliches Testament. Nach dem Tode des taub-
stummen (tauben!) Testators entstand nun die Frage, ob iiberhaupt
ein Taubstummer ein Offentliches Testament machen konne, ins-
besondere, wenn, wie aus dem Wortlaut des Testamentes hervor-
zugehen scheint, der Taubstumme (Taube) seinen Willen zwar ganz
klar und deutlich in Gegenwart des Notars und der Zeugen er-
offnet hat, allerdings schriftlich, und wenn er das vom Notar ge-
schriebene Testament selbst durchgelesen und darauf unterschrieben
hat. Diese Art des Testierens bildet einen Widerspruch zu der
Bestimmung des ziircherischen Privatrechts, die Testamentsersff-
nung miisse miindlich geschehen, die Priifung derselben habe durch

) Curti: Schweizerische Juristenzeitung, Bd. I, S. 269.
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den Notar zu erfolgen, und stellt einen formellen Mangel dar.
Materiell aber besteht kein Zweifel daran, daf} die derart zustande
gekommene letztwillige Verfiigung dem Willen des Erblassers ent-
spreche und an Klarheit weniger zu wiinschen iibrig lasse, als
wenn die Eroffnung in der anerlernten Lautsprache und die Priifung
derselben durch Lippenlesen geschehen wire, was bei Leuten, die
es nicht gewohnt sind, mit Tauben zu verkehren, oft schwierig
ist. Hilt man aber an der wortlichen Anwendung der Bestimmung
des ziircherischen Privatrechts fest, ergibt sich daraus die Folge,
daf3 die Offentliche letztwillige Verfiigung nur denjenigen Taub-
stummen zugénglich war, deren Gebrechen durch Spezialunterricht
fiir den Verkehr gehoben wurde, d. h. denen Lautsprache und Lip-
penlesen voll eigneten. Die andern aber, die gar nicht oder nur
mangelhaft sprachen und ablasen, oder die sich der Zeichen-
sprache bedienten, waren, sofern sie schreiben konnten, auf das
fiir Laien gefiihrliche eigenhiindige Testament angewiesen.

Das Zivilgesetz ist in seinen Bestimmungen iiber das offent-
liche Testament umsichtiger, in der Wahl der Ausdriicke freier,
so dafl es nach dem Wortlaut des Gesetzes moglich ist, das Zu-
standekommen der Willenserklirung bis zu einem hohen Grade
der Eigenart des Erblassers anzupassen. Es lautet (ZGB. 500):
Der Erblasser hat dem Beamten (in Ziirich dem Notar, Zch. Einf.
G. 19) seinen Willen mitzuteilen, worauf dieser die Urkunde auf-
setzt oder aufsetzen ldfit und dem Erblasser zu lesen gibt. Der
Testator unterschreibt die Urkunde, ebenso der Beamte, der sie
auch datiert. Die Verwendung des Wortes ,mitteilen® an Stelle
des ziircherischen ,miindlich er6ffnen® gewiihrt Raum sowohl fiir
eine schriftliche als eine miindliche Erklarung, gestattet also Tauben
und Taubstummen, wenn diese letztern nur lesen und schreiben
konnen, offentlich zu testieren.

Nach der Datierung und Unterzeichnung der Urkunde erklirt
der Erblasser den zwei erforderlichen Zeugen in Anwesenheit des
Notars, dafl er die Urkunde gelesen habe und dafl sie seine letzt-
willige Verfiigung enthalte (ZGB. 501). Diese Erklirung kann
wieder miindlich oder schriftlich geschehen und verlangt, wie die
Errichtung der Verfiigung, nicht absolut volle Anstaltsbildung.

Fiir Lesens- und Schreibensunfihige sieht das Zivilgesetz (502)
vor, dafl der Notar dem Testator das Testament im Beisein der
Zeugen vorlese und der Erblasser daraufhin seine Verfiigung be-
stitige. Diese Art ist fiir lippenlesende Taube praktisch und wird
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immer fiir Blinde verwendet werden, da diesen die Fahigkeit,
Flachschrift zu lesen, abgeht.')

Den Taubstumm-Blinden aber und den Taub-Blinden ist die
offentliche letztwillige Verfiigung verschlossen. Die Mitteilung des
letzten Willens an den Notar konnte zwar schriftlich geschehen,
ebenso die Bestitigung an die Zeugen; das Zustandekommen der
Bestitigung aber ist darum ausgeschlossen, weil diese Gebrech-
lichen infolge des Mangels des Augenlichtes weder die Urkunde
zu lesen vermogen, noch auch, wenn sie ihnen vorgelesen wiirde,
lippenlesen konnten. Ihnen stehen die absolut: ungeschulten
schreibens- und lesensunkundigen Taubstummen gleich.

Der Satz, der Erblasser hat dem Beamten seinen Willen mit-
zuteilen, in Art. 500 des schweizerischen Zivilgesetzbuches lidfit den
Gedanken an die Errichtung der oOffentlichen letztwilligen Ver-
fiigung durch die Geberdensprache in uns aufkommen. Sie griffe
Platz bei einem lesens- und schreibensunkundigen Taubstummen,
dessen einziges Verstindigungsmittel die Zeichensprache ist. Dr.
Gensler schildert im Archiv fiir zivilistische Praxis?®) einen der-
artigen Fall, wo eine Taubstumme in Gegenwart des zustindigen
Beamten durch Vermittlung dreier Personen, denen die ihr eigene
Art, sich durch natiirliche Zeichen verstindlich zu machen, ver-
traut war, giiltig ein Testament errichtete. Die Darstellung des
Vorganges ist zu ausfiihrlich und zu weitschweifig, als dafl sie
hier wiedergegeben werden konnte, doch spricht ihr Ergebnis eher
fiir als wider diese Art der Testamentserrichtung. Dennoch méchte
ich die Errichtung der offentlichen letztwilligen Verfiigung durch
Geberdensprache fiir das Zivilgesetzbuch ablehnen und das aus
folgenden Griinden: Das Zustandekommen des Testamentes in
dem oben erwihnten Fall hatte statt, indem die Gebrechliche ihren
drei Freunden in Gegenwart des Beamten ihren Willen durch
natiirliche Zeichen kundgab. Nachher stellte die Urkundsperson
mit den drei Ubersetzern eine Art Verhor an, indem sie jeden
derselben allein und getrennt von den Ubrigen iiber das Ver-
nommene befragte und die Angaben genau protokollierte. Ein
Vergleich der drei Protokolle ergab eine Kontrolle der Wahrhaftig-
keit der gemachten Aussagen und fiihrte zu einem befriedigenden
Ergebnis. Das Zivilgesetzbuch erwidhnt aber in allen seinen Be-
stimmungen iiber das 6ffentliche Testament nirgends die Zuziehung

) Windscheid-Kipp: Lehrbuch des Pandektenrechts, Bd. 3, S. 230, Anm. 2.
%) Archiv fiir zivilistische Praxis, Bd. 3, S. 345 ff.
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eines Dolmetschers, und da wire es doch zu weit gegangen, aus
den Worten ,dem Beamten mitteilen® herauslesen zu wollen, daf]
dies auch durch die Vermittlung Dritter geschehen koénne, be-
sonders, da ein Sachverstindiger, damit der Wille des Testators
unzweifelhaft klar zutage trite, nicht geniigen wiirde. Anerkennte
man das Taubstummentestament durch Zeichen, so ergében sich
folgende Ubelstinde: Die Mitteilung des Willens geschiihe an den
Dolmetscher, der sie dann dem Notar, der die Zeichensprache
nicht kennt, iibersetzte. Der Notar setzte die Urkunde auf. Die
Vorlesung derselben konnte wieder nicht durch den Notar, sondern
nur durch den Dolmetscher statthaben, der sie dem Taubstummen
durch die Zeichensprache wortlich zur Kenntnis bréichte. Die Er-
klirung des Erblassers, die Urkunde enthalte seine Verfiigung,
konnte wiederum nur an den Dolmetscher durch Geberden ge-
schehen; dieser gibe dem Notar von der Willensiduflerung Kunde.
Dieses ganze Verfahren hitte aufler der Umstéindlichkeit die Folge,
dafl die Errichtung der Verfiigung sich im Grunde genommen nur
zwischen dem Gebrechlichen und dem Dolmetscher volizége und
daf} .dem Notar sowohl, als den Zeugen, jegliche Kontrolle des Vor-
ganges fehlte. Das entspriche dem schweizerischen Zivilgesetz
wenig. Auch die deutschen Lehrbiicher und Kommentare ver-
neinen durchweg die Moglichkeit der Errichtung eines Testamentes
Taubstummer durch Zeichen, ohne jedoch ihre Ablehnung niher
zu begriinden.!) Praktisch ist in dieser Losung den Taubstummen
gegeniiber kein Unrecht und keine Zuriicksetzung zu erblicken,
weil der Fall, daB ein Sprach- und Gehorloser zwar die Zeichen-
sprache genau erlernt hat, nicht aber lesen und schreiben kann,
selten zu treffen sein wird. Mit der Ausbildung in der Geberden-
sprache, die meistens in einer Anstalt geschieht, geht in der Regel
der Unterricht im Lesen und Schreiben Hand in Hand, und dann
kann die Mitteilung des Willens schriftlich, die Kenntnisnahme
von dem Inhalt der Urkunde durch Lesen und die Erklirung der
Zustimmung wieder schriftlich geschehen. Was die absolut dufle-
rungsunfihigen Taubstummen anlangt, ist darauf hinzuweisen, daf3
sie infolge des Mangels der Beriihrung mit vielen Erscheinungen
des tédglichen Lebens, besonders aber des Rechtslebens, wohl selten
auf den Gedanken verfallen werden, iiber ihr Vermogen letztwillig
zu verfiigen.

) Planck: BGB. nebst Einfithrungsgesetz, Bd. 5, S. 650, 651. — Peiser:
Handbuch des Testamentsrechts, S. 286. — Boehm: Das Erbrecht im BGB., S. 80.
— Strohal: Das deutsche Erbrecht, Bd. 1, S. 97.
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4. Die eigenhiindige letztwillige Verfiigung.

Die eigenhiindige letztwillige Verfiigung ist vom Erblasser
vom Anfang bis zum Ende mit Einschlufi der Angabe von Ort,
Jahr, Monat und Tag der Errichtung von Hand niederzuschreiben,
sowie mit seiner Unterschrift zu versehen (ZGB.505). Das ziir-
cherische Privatrecht verlangt zu ihrer Giiltigkeit noch, dafi sie
vom Testator einem Notar zur Aufbewahrung iibergeben worden
sei (Zch. P. R.996. b). Das Zivilgesetzbuch sieht die Ubergabe
einer solchen Verfiigung an eine Amtsstelle zur Aufbewahrung
als fakultativ vor, und das ziircherische Einfiihrungsgesetz (19, 2)
bezeichnet als die zustindige Amtsstelle den Notar.

Den schreibenskundigen Taubstummen ist diese Form der
Verfiigung ohne weiteres zuginglich, den Blinden aber nur be-
dingt. Die deutschen Lehrbiicher befassen sich mehr oder weniger
eingehend mit der Frage des eigenhiindigen Blindentestamentes,
ohne jedoch zu einem einheitlichen Schlusse zu gelangen!). Ihre
Ausfiihrungen basieren auf den §§ 2231 und 2247 des biirger-
lichen Gesetzbuches, die bestimmen: Ein Testament kann in
einer ordentlichen Form errichtet werden durch eine von dem
Erblasser unter Angabe des Ortes und Tages eigenhiindig ge-
schriebene und unterschriebene Erklirung. Wer minderjihrig ist
oder Geschriebenes nicht zu lesen vermag, kann ein Testament
nicht nach § 2231, Nr. 2, errichten. Das Schwergewicht der Er-
wigungen der Interpreten dieser Paragraphen konzentriert sich
durchweg auf die Worte ,nicht zu lesen vermag“, wihrend sie
die ebenso wichtige ,Eigenhiindigkeit® meist aufler acht lassen.
Windscheid-Kipp ¥) ist der Ansicht, das eigenhéndige Testament
sei nicht allein fiir denjenigen, der nicht schreiben konne, sondern
auch fiir den, der zwar Schriftzlige malen, sie aber selber nicht
lesen konne, gesetzlich unzuliissig, also namentlich fiir Blinde.
Diese Erklidrung geht von der Voraussetzung aus, der Blinde er-
richte sein Testament in Flachschrift, und da ihm tatsichlich das
Lesen derselben unmiglich ist, so ist er nach deutschem Recht
von der eigenhéndigen letztwilligen Verfiigung als ausgeschlossen

') Dernburg: Das biirgerliche Recht des deutschen Reiches und Preuf3ens,
Bd.V, § 29, S. 71. — Strohal: Das deutsche Erbrecht, Bd. 1, S. 103. — Windscheid-
Kipp: Lehrbuch des Pandektenrechts, S. 235. — Eichhorn-Goldmann: Das Testa-
ment, S. 11 ff.

?) Eichhorn: Das Testament, S. 50c.
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zu betrachten. Anderer Meinung ist allerdings Eichhorn'). Als
typisches Merkmal des olographischen Testamentes fiihrt er an:
Wesentlich ist, dal der Erblasser die Erklidrung selbst geschrieben
hat. Es mufl also ein Schreiben mit der Hand oder mit einem
andern Korperteile, z. B. mit dem Fufie stattgefunden haben. Die Be-
nutzung einer Schreibmaschine oder eines andern mechanischen
Hilfsmittels ist unstatthaft. Trotz dieser Hervorhebung des Requi-
sites der Eigenhindigkeit schreibt er in anderem Zusammen-
hange'): Ob ein Blinder, der die sogenannte Blindenschrift
lesen und schreiben kann, in dieser Schrift ein Privattestament
zu errichten fihig ist, ist bestritten. Man wird die Frage aber
bejahen miissen, weil ein solcher Blinder ja Geschriebenes zu
lesen vermag. Dafl sein Lesen eigentlich nur ein Tasten ist,
steht nicht entgegen.

Eine so enge Auffassung des Wortes ,lesen® in § 2247 ist
nicht angebracht. Im Gegensatz zu Windscheid-Kipp geht also
Eichhorn — das verrdit er durch die AuBerung, Lesen durch
Tasten sei zuldssig — von der Voraussetzung aus, der Blinde
errichte sein Testament in einer der erhabenen Braille- oder
Hauy-Schriftarten. Das hat gewifl seine Richtigkeit, doch darf
nicht iibersehen werden, dafl diese beiden Spezialschriften durch-
aus auf mechanischem Wege entstehen und also dem Erfordernis
der Eigenhiindigkeit nicht geniligen konnen. Ich komme daher zu
dem Schlusse, daBl, obwohl Dernburg, Strohal und Eichhorn ent-
gegengesetzter Ansicht sind, nach deutschem biirgerlichem Gesetz-
buch Blinde vom eigenhiindigen Testament absolut ausgeschlossen
sind, weil sie, wenn sie in Flachschrift schreiben, gegen das Er-
fordernis des Lesen-Konnens, wenn sie in Reliefschrift schreiben,
gegen das Requisit der Eigenhindigkeit verstofien.?)

Anders nach schweizerischem Zivilgesetz. Die einzige Schwierig-
keit, die dieses den Blinden bei der Errichtung der eigenhiindigen
letztwilligen Verfiigung bietet, ist die Niederschrift von Hand, und
diese konnen sie iiberwinden. Ich habe im allgemeinen Teil dar-
getan, da} jene Flachschrift, die unter Zuhiilfenahme einer Metall-
leiter von den Blinden hergestellt wird, ,eigenhiindig® ist, und
bin der Meinung, dafl das olographe Testament jenen, die diese
Schriftart beherrschen, zuginglich sei. Dafl absolute Selbstéindig-

1) Eichhorn: Das Testament, S. 11 ff.

) Eichhorn: Das Testament, S.11. — Strohal: Erbrecht, Bd. 1, S. 103. —
Dernburg: Bd. 4, S. 71, § 29.
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keit des Testators bei der Errichtung desselben nicht immer mog-
lich sein wird, stellt kein Hindernis dar.') Handstiitzungen und
Hiilfeleistungen beim Schreiben sind den Vollsinnigen gegeniiber
statthaft. Umso eher wird man es zulassen miissen, dafl eine
Drittperson dem Blinden behiilflich ist, jeweilen eine neue Zeile
aufzusuchen, das Blatt umzuwenden, seine Hand an die Stelle zu
filhren, wo er zu schreiben aufgehért hat und dem Testator durch
Vorlesen den Inhalt des bereits Geschriebenen ins Gedichtnis
zuriickzurufen. Was hier von den Blinden gesagt ist, gilt auch
von den eigenhiindig schreibenden Taubstumm-Blinden und den
Taub-Blinden.

5. Das miindliche Testament.

Das ziircherische Privatrecht (1005, 1006, 1008) gestattete in
Fillen plotzlicher Todesgefahr ein miindliches Testament zu er-
richten. Dieses ist nur insofern giiltig, als sein vollstéindiger In-
halt vom Testator in gleichzeitiger Gegenwart dreier erbetener
Zeugen ertffnet worden ist. Wenn aber zur Zeit einer herrschen-
den schweren Epidemie oder weil der Erblasser selbst an einer
ansteckenden Krankheit leidet, die gleichzeitige Anwesenheit des
Notars und der Zeugen unzulissig und der Erblasser unféhig ist,
eigenhéndig zu testieren, geniigt es, wenn er das einer zeugnis-
fdhigen Person miindlich er6ffnete und von dieser niedergeschriebene
Testament entweder eigenhéndig unterschreibt oder nacheinander
vor wenigstens drei Zeugen miindlich bestitigt. :

Das Zivilgesetzbuch (506, 507) begniigt sich in allen Fillen
mit zwel Zeugen und verzichtet auf eine Unterschrift. Beide Ge-
setze verlangen, dafl die Erklidrung binnen bestimmter Frist einer
Amtsperson iibermittelt und von dieser protokolliert werde. Diese
Testierart ist fiir alle Blinden zulissig, da sie, was die Leibes-
beschaffenheit anbetrifft, lediglich die Fidhigkeit der Rede verlangt
und eine Moglichkeit zur Umgehung der Unterschrift bietet. Thnen
sind die Tauben gleichzustellen. Nach dem Wortlaut der Gesetze,
die Miindlichkeit der auflerordentlichen letztwilligen Verfiigungen
verlangen, miissen die Taubstummen davon ausgeschlossen bleiben.?)

) Egger: Kollegienheft iiber Erbrecht, § 12, Verfiigungsformen.

) Planck: BGB. nebst Einfiihrungsgesetz zu § 2250. — Staudinger: Kommen-
tar zum BGB. zu § 2250. — Cosack: Lehrbuch des biirgerlichen Rechts, Bd. 2,
Abtlg. 3, § 355.



491

Doch kann man sich fragen, ob hier nicht ein weiterer Ausdruck,
etwa das in Art. 500 des Zivilgesetzbuches verwendete ,mitteilen®
eher am Platze gewesen wiire als das starre ,miindlich er6ffnen®.
Denn gerade hier fallen die Bedenken, die gegen die Zulassung
der Errichtung des offentlichen Testamentes durch die Zeichen-
sprache sprechen, dahin. Das Zustandekommen des miindlichen
Testamentes beruht nur auf dem Zusammenwirken des Testators
und der Zeugen; seine Wahrhaftigkeit auf der guten Treue dieser
letzteren. Ob nun der Erblasser seinen beiden Zeugen, die viel-
leicht seine Hausgenossen und des Verkehrs mit ihm gewohnt
sind, seine letztwilligen Verfiigungen miindlich oder durch Ge-
berden kundtut, lduft ganz auf dasselbe hinaus. Denn eine Kon-
trolle dariiber, ob die Zeugen die ihnen anvertrauten Willens-
erklirungen richtig weiterleiten, ist in der Mehrzahl der Fille
ausgeschlossen.

D. Normen, die einen Schutz sowohl der Taubstummen
und Blinden selber, als einen solchen der Auflenwelt vor
diesen in sich schlief3en.

1. Recht der Eltern, im Notfall auf das Vermogen der
Kinder zu greifen.

Das Zivilgesetzbuch legt den Eltern in bezug auf die Er-
ziehung ihrer Kinder so ernste Pflichten auf, dafl es sich gendtigt
sieht, die Hirte derselben durch Gegenbestimmungen zu mildern.
Die Eltern blinder und taubstummer Kinder sind verpflichtet,
diesen korperlich, oft auch noch geistig Gebrechlichen, eine an-
gemessene Ausbildung zu verschaffen und sie zu einem ihren
natiirlichen Anlagen und Neigungen entsprechenden Beruf zu er-
ziehen (ZGB. 275. 276). Diese Erziehung, die, wie ich schon friiher
dargetan habe, nur durch speziell ausgebildete Lehrer erfolgen
kann, stellt an die Eltern oft finanzielle Anforderungen, denen
sie nicht gewachsen sind. Halten sie nun bei drmlichen Verhilt-
nissen an dem vom Gesetze gesteckten Ziel mehr oder weniger
fest, so fiihrt das leicht einerseits zu einer Uberlastung der
Eltern, anderseits aber zu einer unbilligen Benachteiligung der
iibrigen, normalen Kinder in ihren Erziehungsanspriichen, ohne
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dal dadurch den Gebrechlichen ein Vorteil geboten wiirde, der
diesen Opfern entspriche. Um nun die Eltern zu entlasten, die
normalen Geschwister nicht zu benachteiligen und vor allem den
Gebrechlichen, wenn immer moglich, eine angemessene Ausbil-
dung zu verschaffen, erlaubt das Zivilgesetzbuch (272.) den
Eltern, das Vermogen der unmiindigen Kinder, also auch ihr
Spar-Gut und solches Vermogen, welches ihnen mit der aus-
driicklichen Bestimmung geschenkt oder hinterlassen worden ist,
dafl der Vater keine Nutznieffung daran haben solle, zu deren
Unterhalt und Erziehung in bestimmten Betriigen anzugreifen.
Diese Inangriffnahme bedarf aber der Erlaubnis der Vormund-
schaftsbehorde, die sie auf Grund der Priifung der Verhiltnisse
versagt oder gewihrt. Sind die Eltern in Not geraten, oder er-
reichen die Kosten fiir den Unterhalt und die Erziehung der
Kinder eine auflerordentliche Hohe — und das wird in der Regel
der Fall sein, wenn Eltern in einfachen Verhiltnissen gezwungen
sind, ein oder mehrere Kinder fiir die Dauer von mindestens
acht Jahren in einer Anstalt unterzubringen — oder liegen an-
dere auflergewohnliche Umstinde vor, spricht das fiir die Ge-
nehmigung des Gesuches der Eltern durch die Vormundschafts-
behorde.

2. Form der EheschlieBung.

Die Vorschriften iiber die Form der EheschlieBung stimmen
im schweizerischen Bundesgesetz betreffend Zivilstand und Ehe
und im schweizerischen Zivilgesetzbuch im wesentlichen mitein-
ander iiberein (C. u. E. 29.— ZGB. 105, 1). Beide Gesetze verlangen,
daB3 der Trauung die Verkiindung des Eheversprechens voraus-
gehe. Die Anmeldung desselben erfolgt durch die Verlobten
personlich oder mit einer schriftlichen Erkldrung, in der die
Unterschriften amtlich beglaubigt sind (C.u. E. 30.— ZGB. 105, 2).
Uber die Art der personlichen Anmeldung schreiben die Gesetze
nichts vor, sie kann also in jeder angemessenen Form stattfinden.
Blinde werden ihr Gesuch miindlich vorbringen, Taube konnen
dies ebenfalls, wenn sie des Lippenlesens kundig sind. Stumme,
Taubstumme und Taube dagegen konnen, sofern sie des Schrei-
bens kundig sind, mit dem Standesbeamten schriftlich verhandeln,
ein Weg, der den Taubstumm-Blinden und den Taub-Blinden un-
zuganglich ist, da ihnen das Lesen der Flachschrift unméglich ist.
Sind Stumme und Taubstumme Analphabeten, so zieht das Zivil-
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standsamt, um sich mit ihnen verstdndigen zu konnen, einen
Dolmetscher, etwa einen Taubstummenlehrer bei. Dieses Hilfs-
mittel wird auch fiir den Verkehr mit Dreisinnigen verwendet.

Die Anmeldung durch eine schriftliche Erklirung mit be-
glaubigter Unterschrift setzt die Kenntnis der Schreibkunst
voraus und ist schreibkundigen Taubstummen, Blinden, Tauben,
Stummen, Taubstumm-Blinden und Taub-Blinden zugiinglich.

Auf Grund der anerkannten Verkiindung oder des Verkiind-
scheines nimmt der Zivilstandsbeamte die Trauung vor (C.u. E.
37.—ZGB. 113). Sie geschieht normalerweise in einem Amtslokal,
und es sollen regelmiflig zwei miindige Zeugen zugezogen werden
(C.u.E. 38,2,4. — ZGB. 116,1). Die Zuziehung derselben ist nur
Ordnungsvorschrift; ihr Unterbleiben hat daher nicht Nichtigkeit
der Ehe zur Folge. Doch sollen die Zeugen miindig sein und
die Fihigkeit haben, die Vorginge bei der Trauung genau zu
beobachten.”) Daher sind Blinde, Taub-Blinde, Taubstumm-Blinde
als solche auszuschlieffen, dagegen mochte ich Stumme, lippen-
lesende Taube und Taubstumme als Zeugen zulassen, da sie ver-
mittelst der Augen die Vorginge bei der Trauung in vollem Um-
fange zu beobachten fihig sind.

Die Trauung geht vonstatten, indem der Zivilstandsbeamte
die Nupturienten fragt, ob sie die Ehe miteinander eingehen wollen
(C.u. E. 39,1,2.—ZGB. 117, 1). An Blinde, lippenlesende Taube
und Taubstumme kann er die Frage miindlich, an Taube und
Taubstumme, die nicht fidhig sind, die Worte vom Munde des
Sprechenden abzulesen, die aber lesenskundig sind, schriftlich
stellen. Fiir Taubstumme und Taube, die sich der Geberden-
sprache bedienen, und fiir Taubstumm-Blinde und Taubblinde
zieht der Zivilstandsbeamte einen Dolmetscher zu, der in Ziirich
meist zugleich als Trauzeuge fungiert. Sind die Gehor- und
Sprachlosen ungeschult, und beherrschen sie keines der iiblichen
Verstiindigungsmittel, bildet das keinen Grund, sie von der
Trauung auszuschlieBen. Der Zivilstandsbeamte hat sich nur zu
vergewissern, ob diese Personen willensfihig sind, mit Kenntnis
der Sache handeln und die Ehe miteinander eingehen wollen.
Der Konsens der Brautleute wird in der Regel durch Beantwor-

') Hinschius-Boschan: Kommentar zum Reichsgesetz iiber die Beurkun-
dung des Personenstandes und die Zivilehe, vom 6. Febr. 1875, zu Art. 1318,
Note 80, S. 567.
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tung der Frage des Zivilstandsbeamten mit Ja erfolgen.') Doch
ist ihre Zustimmung an diese Form nicht gebunden. Ein Nicken
des Kopfes, eine Gebidrde geniigt, sofern sie nur unzweideutig
auf die Zustimmung der Nupturienten schliefen lidfit. Der Aus-
druck ,Bejahung® in Art. 117 des ZGB. ist nicht streng wortlich,
sondern als gleichwertig mit dem Begriff ,Zustimmung® aufzu-
fassen. Nach der Bejahung seiner Fragen erklirt der Zivilstands-
beamte die Ehe kraft Gesetzes fiir geschlossen (ZGB.117,2) und
nimmt unmittelbar nachher die Eintragung in das Eheregister
vor, welche durch die Gatten und die Zeugen zu unterschreiben
ist (C.u. E. 39,4). Sind sie des Schreibens unkundig, unter-
zeichnen sie mit dem ihnen eigentiimlichen Handzeichen, dem
der Zivilstandsbeamte die Erklirung beifiigt: Da der Nuptu-
rient — oder Zeuge — nicht schreiben kann, hat er mit dem ihm
eigentiimlichen Handzeichen unterzeichnet. Besitzen diese Per-
sonen aber kein solches, legt der Zivilstandsbeamte ihre Zustim-
mung zum Eheabschlufl durch eine Notiz im Heiratsregister fest.

Wurde die Trauung in einer der angefiihrten Weisen, der
Eigenart des oder der Nupturienten angepafit, vollzogen, so hat
sie volle Giiltigkeit und gewihrt sowohl dem vollsinnigen wie
dem gebrechlichen Gatten Sicherheit. Stenglein teilt in der deut-
schen Juristenzeitung einen Fall mit, der das bestitigt®): Ein
des Schreibens und Lesens unkundiger Taubstummer hatte sich
im Jahre 1894 verehelicht. Die Trauung war vollzogen worden,
indem der Standesbeamte die Frage, ob er sich mit seiner an-
wesenden Braut verehelichen wolle, schriftlich an ihn gerichtet
hatte. Auf die Zustimmung des Briutigams hin hatte er die
Ehe, wiederum schriftlich, fiir geschlossen erkldrt. Im Jahre
1898 ging der Taubstumme eine zweite Ehe ein und wurde mit
seiner Zweit-Angetrauten wegen Bigamie verurteilt. In einem
Revisionsbegehren beanstandete er, dal die Trauung das erste-
mal schriftlich vollzogen worden sei. Das Reichsgericht verwarf
die Revision und nahm an, ,dafl die EheschlieBung nach dem
Gesetz vom 6. Februar 1875 dadurch erfolge, dafl der Standes-
beamte die Verlobten vor zwei Zeugen befrage, ob sie die Ehe

") Planck: BGB. nebst Einfiihrungsgesetz. Buch 4, §§ 1317. 1318. 1, 1. —
Staudinger: Kommentar zum BGB. Bd. 4, Teil 1, § 1317, Noten 2a. 2b. —
Endemann: Lehrbuch des biirgerlichen Rechts. Bd. 2, Abtlg. 2, § 155, 3. —
Enneccerus-Lehmann: Das biirgerliche Recht. Bd. 2, Lfg. 2, § 80, 3.

?) Deutsche Juristenzeitung: Jahrgang 4, Nr. 22, S.178.
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miteinander eingehen wollten und auf bejahende Antwort der
Verlobten durch den Ausspruch des Standesbeamten, dafi sie
nunmehr kraft des Gesetzes rechtméflig verbundene Eheleute
seien. Fiir Taubstumme und der deutschen Sprache nicht Mich-
tige seien besondere Vorschriften nicht gegeben, sondern die
EheschlieBung nach § 52 zuldssig, soweit eine Verstindigung
moglich sei. Die Mittel zur Verstindigung seien nicht be-
schrinkt, also neben den gesprochenen oder geschriebenen
Worten sogar die Gebidrdensprache zulissig, und es bediirfe der
Entscheidung nicht, ob die EheschlieBung in der Erkldrung der
Verlobten liege und die des Standesbeamten nur eine amtliche
Beglaubigung darstelle oder ob letztere eine zur Eheschlieffung
erforderliche Form bilde“.

3. Bedingte Berechtigung Taubstummer und Blinder
zur Ablehnung von Vormundschaften.

Die Ubernahme einer Vormundschaft ist allgemeine Biirger-
pflicht und kann nur aus erheblichen Griinden abgelehnt werden
(Zch. P. R. 747). Was es unter erheblichen Griinden versteht,
verschweigt das ziircherische Privatrecht. Es hebt als einzigen
Ablehnungsgrund die Zweizahl der bereits iibernommenen Vor-
mundschaftsstellen hervor. Schneider bezeichnet dieses Verhalten
als gewollt und begriindet es in seinem Kommentar zum ziirche-
rischen Privatrecht damit: die aus den faktischen Verhiltnissen
sich ergebenden Ablehnungsgriinde seien so mannigfaltig und
zugleich ihrer Natur nach von so relativer Bedeutung, dafl eine
vollstéindige Aufzihlung unmoglich, eine genaue gesetzliche Cha-
rakterisierung leicht schédlich werde. Trotz dieser Auffassung
fiihrt er beispielsweise einige Ablehnungsgriinde auf und nennt
unter denselben auch Krankheit des Vormundes. Das deutsche
biirgerliche Gesetzbuch (§ 1786) bezeichnet ebenfalls neben Ge-
brechen als Ablehnungsgrund der Ubernahme der Vormundschaft
Krankheit und zwar im Gesetzestexte selbst. Doch anerkennt es
diese ausdriicklich nur dann, wenn sie den Betroffenen an der
ordnungsmiiffigen Fithrung der Vormundschaft verhindert.
Enneccerus-Lehmann hat also Unrecht, wenn er behauptet: Ge-
brechliche seien zur Ablehnung schlechthin befugt.') Ob diese

) Enneccerus-Lehmann: Das biirgerliche Recht. Bd. 2, Abtlg. 2, § 145, 8.
— Staudinger: Kommentar zum BGB. Bd. 4, § 1786, Note 4. — Schrider-
Mugdan: Das deutsche Vormundschaftsrecht. § 2. 5. 9. — Schultheis: Der
deutsche Vormundschaftsrichter. Kap. 1, § 19. 2. e.
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Voraussetzung gegeben ist, unterliegt dem Ermessen des Vor-
mundschaftsrichters, der notigenfalls vor seiner Entscheidung
geeignete Sachverstindige horen kann. Was Krankheiten anbe-
langt, ist Schultheis der Meinung, dal nur chronische, nicht
akute als Ablehnungsgriinde in Betracht fielen, worin eine ge-
wisse Anniiherung des Begriffes Krankheit an das Gebrechen er-
blickt werden kann. Das Zivilgesetzbuch schlieB3t sich der Me-
thode des biirgerlichen Gesetzbuches an und zihlt sechs Ableh-
nungsgriinde auf (ZGB. 383, 2). Darunter nennt es jenen als ab-
lehnungsberechtigt, der wegen korperlicher Gebrechen das Amt
nur mit Miithe fithren konnte. Diese Beschrankung mufl natiirlich
auch dem Schneiderschen Beispiel ,Krankheit® auferlegt werden.
Vier- oder Dreisinnigkeit sind ohne Zweifel bedingt ,erhebliche
Griinde“ zur Ablehnung, nach ziircherischem Privatrecht sowohl,
als nach schweizerischem Zivilgesetzbuch. Der Gewdhlte hat
binnen zehn Tagen nach Mitteilung der Wahl einen Ablehnungs-
"grund geltend zu machen. Die Vormundschaftsbehérde mufl ihn
priifen (ZGB. 388). Taubstummheit und Taubstumm-Blindheit be-
rechtigen wohl ohne weitere Begriindung zur Annahme, dafl der
Gebrechliche das ihm iibertragene Amt nur mit Miihe fiihren
konnte. Dagegen kann .das Vorhandensein eines Einzelgebre-
chens, wie Blindheit oder Taubheit, eine eingehende Priifung er-
forderlich machen und unter Umstinden zu einer Zuriickweisung
der Ablehnung fiihren. Bei der Untersuchung der Verhiltnisse
ist aber meines Erachtens nicht allein nach dem Wortlaut des
Gesetzes die Leichtigkeit, mit der der Gebrechliche das Amt
filhren konnte, zu beriicksichtigen, sondern es sind dabei auch
die Interessen des Miindels zu wahren. In den meisten Fillen
wird ein Vollsinniger zur Ubernahme des Amtes geeigneter er-
scheinen als eine Person, deren Gebrechen ihr den Verkehr mit
der Auflenwelt doch in erheblichem Mafle erschweren.

Nach dem Code civil francais berechtigt die Gebrechlichkeit
nicht nur dazu, eine Vormundschaft abzulehnen, sondern auch,
sich einer bereits iibernommenen zu entschlagen.') Eine analoge
Losung findet sich bei Ullmer fiir den Fall, da ein Vormund, ge-
stiitzt darauf, daBl er bereits zwei Vogtstellen bekleide, Entlassung
aus einer iibernommenen dritten Vormundschaft verlangte.?) Der
Bezirksrat verweigerte dieselbe, weil der Vogt die Ubernahme

) Eugen Huber: Schweizerisches Privatrecht. Bd.1, S.572, 3.
) Ullmer: Kommentar zum Zch. P. R. zu Art. 335. Suppl.-Bd., Nr.2832.
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dieser dritten Vormundschaft nicht abgelehnt habe und somit
verpflichtet sei, dieselbe vier Jahre zu behalten. Der Regie-
rungsrat erachtete dagegen die Ablehnungsgriinde als hinrei-
chend, weil ein Vormund h#ufig erst, wenn er die Vogtstelle eine
Zeitlang besorgt habe, zu beurteilen in der Lage sei, ob die
durch dieselbe verursachte Miihe ihn bei seinen iibrigen Vogt-
stellen zur Ablehnung nétige, zumal dann, wenn wie hier zwi-
schen dem Bevormundeten und dem Vormund Differenzen ent-
standen sind. Als geeigneter Zeitpunkt zur Entlassung erscheint
die Abnahme der Vormundschaftsrechnung. Analoge Uber-
legungen, wie sie hier im Entscheid des Regierungsrates fiir die
Zahl der vorhandenen Vormundschaften als nachtréglichen Ab-
lehnungsgrund enthalten sind, sind nach ziircherischem Privat-
recht und nach Schweizerischem Zivilgesetzbuch fiir die nach-
tragliche Ablehnung einer Vogtstelle wegen Gebrechlichkeit am
Platze.

Das Zivilgesetz bestimmt, dafl, wenn ein Ablehnungsgrund
eintrete, der Vormund in der Regel die Entlassung vor Ablauf
der Amtsdauer, die regelmiBig vier Jahre betrdgt, nicht ver-
langen koOnne (ZGB. 415,3 443, 2). Doch fiihren die Erldute-
rungen dazu aus, daBl der Vormund auf sein Begehren, wenn die
Behorde es fiir angezeigt erachtet, schon vor dem Ende der
Amtsperiode entlassen werden konne.')

Diese Erkldrung ist praktisch auf zwei Fille anwendbar,
1. einmal auf den Fall, da das Gebrechen selber und die damit
verbundenen Folgen gleichzeitig im Laufe der Amtsdauer zutage
treten, z. B. die Unfidhigkeit des Vormundes zur Weiterfiihrung
des Amtes bei einer plotzlichen Erblindung, 2. dann aber auch
auf den Fall, da die Miihseligkeit der Amtsfiihrung infolge des
schon im Zeitpunkt des Amtsantrittes vorhandenen Gebrechens
erst widhrend der Amtsfithrung sich geltend macht. Denn das
Gesetz spricht nur vom ,Eintreten eines Ablehnungsgrundes®,
eine Wendung, die Fall 1 und Fall 2 vollig deckt. Die Priifung
des Begehrens eines nachtriglich Ablehnungsberechtigten durch
die Behorde hat, wie bei der sofortigen Ablehnung der Wahl,
unter Beriicksichtigung der tatséchlichen Fihigkeiten des ge-
brechlichen Vormundes einerseits und der Interessen des Miin-
dels anderseits zu erfolgen.

) Erl., Bd.1, S.292.
32
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Wenn wihrend der Vormundschaft ein AusschlieBungsgrund
eintritt, hat der Vormund selber sein Amt niederzulegen
(ZGB. 443, 1). Diese Norm kann fiir die Viersinnigen insoweit
Bedeutung erlangen, als infolge rascher Verschlinmerung ihres
Gebrechens ihre tatsichliche Handlungsfihigkeit plotzlich ab-
nehmen und in ihnen das Bediirfnis sich regen kann, sich selbst
freiwillig unter vormundschaftliche Obhut zu stellen. Sind sie
aber nicht mehr fihig, ihren korperlichen Zustand in Hinsicht
auf die Erfiillung ihrer vormundschaftlichen Pflichten richtig zu
beurteilen, so féllt diese Aufgabe der Vormundschaftsbehorde zu.
Sie soll ihn, sobald die Interessen des Bevormundeten geféhrdet
sind, auch wenn er frei ist von Verschulden, aus seinem Amte
entlassen (ZGB. 445, 2). Der Antrag zur Amtsenthebung kann
sowohl vom urteilsfihigen Bevormundeten, als auch von jedem
Dritten, der ein Interesse hat, das nicht materieller Natur zu sein
braucht, geltend gemacht werden (ZGB. 446). Erhilt die Vor-
mundschaftsbehorde auf einem andern Wege Kunde von einem
Enthebungsgrunde, hat sie ex officio zur Amtsenthebung zu
schreiten.

4. Ende der obrigkeitlichen und der freiwilligen
Vormundschaft. '

Bei obrigkeitlicher Bevormundung Drei- und Viersinniger in-
folge der mit ihren leiblichen Gebrechen verbundenen Unfihig-
keit, ihre eigenen Angelegenheiten zu besorgen, geniigt die allge-
meine Regel nicht, daffi die Bevormundung mit dem Wegfallen
des Grundes, welcher sie verursacht habe, aufhore. Was die
Leibesgebrechlichkeit anbetrifft, verlangt das ziircherische Privat-
recht (Zch. P. R. 836) eine so weitgehende Herstellung, dali dem
Vogtling die Besorgung seiner eigenen Angelegenheiten zutrauens-
voll wieder iiberlassen werden kann. Als zweites Requisit fordert
es, wie bei der Einleitung der Gebrechlichkeitsvormundschaft, die
Einziehung eines Zeugnisses des Bezirksarztes mit Zuziehung des
behandelnden Arztes. Beim Aufstellen dieser Grundsiitze hatte
der Gesetzgeber wohl hauptsédchlich Gebrechen im Auge, deren
Beseitigungsmoglichkeit einzig durch eine Heilung oder wesent-
liche Besserung in medizinischem Sinne gegeben ist. Diese Auf-
fassung trifft auch fiir die Fille der heilbaren Blindheit, wo diese
nicht eine akute Augenkrankheit, sondern ein chronisches Leiden
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darstellt, zu. Sie versagt aber durchaus bei unheilbaren Gebre-
chen, wie unheilbarer Blindheit, Taubheit. Und doch ist auch in
jenen Fillen tatsdchlich durch die FErlernung der Spezial-
verstindigungsmittel eine so weitgehende Herstellung moglich,
daB dem Vogtling die Besorgung seiner eigenen Angelegenheiten
zutrauensvoll wieder iiberlassen werden kann, wenn auch die
Mittel, mit denen das erreicht wird, nicht der medizinischen
Wissenschaft angehoren. Ohne Zweifel beabsichtigt das Gesetz
nicht, jene, die ihre wiedergewonnene Fihigkeit, mit ihrer Um-
welt in Verkehr zu treten, ihrer eigenen Ausdauer verdanken,
denen hintanzustellen, deren Wiederherstellung durch idrztliche
Kunst oder selbstindige Besserung erreicnt ward. Vielmehr er-
scheinen mir die Resultate vollig gleichwertig, unabhiingig von
den Wegen, die dazu fiihrten. Die Beseitigung der Kriippelhaf-
tigkeit eines Menschen durch #rztliche Eingriffe hat fiir den Be-
troffenen im téglichen Leben dieselben Folgen und den gleichen
Wert wie die Erlernung der Lautsprache und des Lippenlesens
fiir den Taubstummen, und dafl die praktische Bedeutung aus-
schlaggebend ist, geht aus der Wendung, ,dal ihm die Be-
sorgung seiner eigenen Angelegenheiten zutrauensvoll wieder
iiberlassen werden kann“, deutlich hervor. Dieser Auffassung
steht das zweite Requisit, die Einziehung eines &rztlichen Zeug-
nisses, nicht entgegen. Ein Arzt vermag wohl Auskunft iiber
den Bildungsgrad eines Taubstummen, Blinden oder Taubblinden
zu geben. Doch kann man sich vielleicht fragen, ob bei diesen
Arten der Gebrechlichkeit nicht eher die Expertise eines oder
mehrerer Taubstummen- oder Blindenlehrer oder die Priifung der
Sachlage durch den Bezirksrat selber am Platze wire. Nach der
Fassung des ziircherischen Privatrechts erscheint mir eine solche
nicht ausgeschlossen, da Art. 737 Zch. P. R. wohl extensiv inter-
pretiert und nur als Minimalvorschrift aufgefafit werden darf.

Das Zivilgesetzbuch kennt die obrigkeitliche Bevormundung
infolge der durch Leibesgebrechen bedingten Unféhigkeit, seine
eigenen Angelegenheiten zu besorgen, nicht. Es sieht fiir diesen
Fall die freiwillige Vormundschaft vor und stimmt in deren
Regelung mit dem ziircherischen Privatrecht iiberein.

Soweit das freiwillige Begehren als ein besonderer Bevor-
mundungsgrund wirklich anerkannt ist, scheint das allgemeine
Prinzip in bezug auf solche Bevormundete, welche sich freiwillig
unter Vormundschaft gestellt haben, zu verlangen, dal mit dem
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Wegfallen des beziiglichen Grundes, also mit dem freiwilligen
Begehren, auch die Bevormundung aufhdre.') Diese Art der
Regelung enthalten die Privatgesetzbiicher von Neuenburg
(C. c. 365), St. Gallen (V. G. 135. Ziff. 6), Luzern (V. G. 73), Solo-
thurn (C. G.390); eine Analogie dazu findet sich in der Anord-
nung und Aufhebung der Gebrechlichkeitspflegschaft des BGB.
(1910. 1920). Einem Volljihrigen, der nicht unter Vormundschaft
steht und infolge korperlicher Gebrechen, namentlich, weil er
taub, blind oder stumm ist, seine Angelegenheiten nicht zu be-
sorgen vermag, kann ein Pfleger fiir seine Person und sein Ver-
mogen gegeben werden. Doch bedarf die Anordnung der Pfleg-
schaft der Einwilligung des Gebrechlichen, es sei denn, dafl eine
Verstindigung mit ihm nicht moglich sei. Auch hier ist, wie bei
der Vormundschaft auf eigenes Begehren der vier oben ge-
nannten Kantone, der Wille des Gebrechlichen ausschlaggebend
fiir das Zustandekommen der Pflegschaft. Ein Unterschied zwi-
schen beiden Instituten besteht darin, daS nach den Privatgesetz-
biichern von Neuenburg, St. Gallen, Solothurn und Luzern das
Stellen des Begehrens fiir das Zustandekommen der freiwilligen
Vormundschaft geniigt, widhrend das deutsche biirgerliche Gesetz-
buch verlangt, dafl die Errichtung der Gebrechlichkeitspflegschaft
durch die Unfidhigkeit zur Besorgung der eigenen Angelegenheiten
begriindet sei. Darin stimmt das deutsche biirgerliche Gesetzbuch
mit der freiwilligen Vormundschaft Ziirichs und des Zivilgesetz-
buches iiberein. Die Beendigung der freiwilligen Vormundschaft
der vier schweizerischen Kantone und der Gebrechlichkeitspfleg-
schaft des deutschen biirgerlichen Gesetzbuches dagegen basieren
auf derselben Voraussetzung: Eigenes Begehren des Pflege-
befohlenen.

Schroder-Mugdan hebt dazu ausdriicklich hervor: Aufzu-
heben ist die Gebrechlichkeitspflegschaft stets dann, wenn der
Pflegebefohlene die Aufhebung beantragt. Einer Begriindung
dieses Antrages bedarf es nicht.?) Es entspricht dies der Be-
stimmung, daBl regelmiiflig die Anordnung der Pflegschaft iiber
einen Gebrechlichen von dessen Zustimmung abhiingig ist. Trotz
dieser Bedingtheit der Entstehung und des Endes der Gebrech-
lichkeitspflegschaft durch den Willen des Pfleglings sieht das
deutsche biirgerliche Gesetzbuch eine Aufhebung derselben durch

) Huber: Schweizerisches Privatrecht. Bd.1, S.757.
%) Schrioder-Mugdan: Das deutsche Vormundschaftsrecht. § 36. 2, S. 505.
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das Vormundschaftsgericht ex officio vor, wenn der Grund fiir
die Anordnung der Pflegschaft, also die durch das Gebrechen
hervorgerufene Unfédhigkeit, seine Angelegenheiten zu besorgen,
dahingefallen ist; eine Regelung, die derjenigen des ziircherischen
Privatrechts fiir die Aufhebung der obrigkeitlichen Bevormundung
wegen Leibesgebrechen entspricht.

Das Zivilgesetzbuch hat in Ubereinstimmung mit dem ziirche-
rischen Privatrecht und den meisten iibrigen kantonalen Privat-
rechten eine strengere Regelung der freiwilligen Vormundschaft
durchgefiihrt. Sie hort nach ziircherischem Privatrecht auf Be-
schluf3 des Bezirksrates unter Rekurs an den Regierungsrat, der
dem Vogtling selbst, seinen Verwandten, dem Vogte und dem
Waisenamte innert vierzehn Tagen seit der Mitteilung des Be-
schlusses an den Bevormundeten zusteht, auf, wenn keinerlei
Griinde mehr vorhanden sind, dieselbe fortdauern zu lassen
(Zch. P. R. 837. 839). Wenn sich jemand einmal freiwillig der
Vormundschaft unterstellt und in Erkenntnis seiner Unfihigkeit
auf seine Vollhandlungsfihigkeit verzichtet hat, soll es nun nicht
mehr von seinem Willen oder gar seiner Laune abhangen, ob er
unter derselben verbleibe oder sich ihr wieder entziehe.!) Nur
wenn die Vormundschaftsbehdrden die Uberzeugung gewinnen,
dafl der freiwillig Bevormundete nun véllig imstande sei, fiir sein
Vermogen selber zu sorgen, sollen sie ihn aus der Vormundschaft
entlassen. Das Zivilgesetzbuch stellt sich auf denselben Stand-
punkt und bestimmt (ZGB. 438): Die Aufhebung einer auf
eigenes Begehren des Bevormundeten angeordneten Vormund-
schaft darf nur erfolgen, wenn der Grund des Begehrens dahin-
gefallen ist. Ein Hinfallen des Grundes des Begehrens wird fiir
Taubstumm-Blinde im Erlernen der Lautsprache und des Schrei-
bens, fiir Taubstumme in der Aneignung dieser beiden Verstin-
digungsmittel und des Lippenlesens, fiir Blinde im Erlernen der
Blinden-, womdoglich der Handschrift, unbedingt gegeben sein.
Doch diirften auch weniger ausgedehnte Kenntnisse geniigen.
Eine allgemeine Zunahme der Selbstéindigkeit des Gebrechlichen
und seiner Fdhigkeit, mit der ihn umgebenden Aufienwelt in
Wechselwirkung zu treten, kann ihn unter Umstinden ohne
Spezialbildung zur Besorgung seiner eigenen Angelegenheiten
befdhigen.

') Schneider: Kommentar zum Zch.P.R. §837, Note 1.
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5. Taubstumme und Blinde als Testamentszeugen.

Uber die Qualitiit der Zeugen, die bei der Verwendung der
einzelnen Testamentsarten beigezogen werden miissen, enthalten
die meisten Rechte eine Anzahl ziemlich iibereinstimmender Vor-
schriften. Bern (C. G. 557), Freiburg (C. C.788) und Luzern
(C. G. 433) verlangen als Zeugen -einfach Personen, welche sowohl
in Hinsicht auf den Erblasser als auf die Personen, die er be-
denken will, die Eigenschaft von zivilprozessualisch unverwerf-
lichen Zeugen besitzen. Zug (P.G.309) nennt als zeugenfihig
bei der Errichtung letztwilliger Verfiigungen einzig ménnliche
Zeugen, die bei gesundem Verstande und im Zustande der
Willensfreiheit sind, iiberdies das Alter der Volljdhrigkeit erreicht
haben, nicht unter Vormundschaft stehen und im Aktivbiirger-
recht nicht eingestellt sind. Diesen Anforderungen konnen
Blinde und, vorausgesetzt, dafl sie denjenigen Grad von Sinnes-
Bildung besitzen, der zur Beobachtung und Wiedergabe des Vor-
gefallenen notig ist, auch Taubstumme geniigen. Dasselbe trifft
fiir Graubiinden (P. R.507) zu, welches jene Personen als un-
fdhig, bei einer letztwilligen Verfiigung als Zeugen zu dienen,
bezeichnet, welche das zur richtigen Wahrnehmung der zu be-
zeugenden Tatsachen erforderliche Geistes- und Sinnesvermogen
nicht besitzen, solche, die zu einer entehrenden Strafe oder zum
Verlust des Aktivbiirgerrechts verurteilt sind oder die zur Zeit
in Kriminaluntersuchung stehen, Falliten, Bevogtete, Unmiindige.
Bei miindlichen Testamenten sind iiberdies als Zeugen unféhig:
Personen, welche wegen geistiger oder sinnlicher Gebrechen zur
Zeit der Testamentser6ffnung gar nicht imstande sind, das friiher
Wahrgenommene richtig und verstindlich mitzuteilen. Dieser
letzte Satz schliefit offenbar die schreibensunfihigen Stummen aus.

Die andern Gesetze nehmen bei der Regelung der Fihigkeit
zum Testamentszeugen auf die Gebrechlichen nicht besonders
Riicksicht. Sie begniigen sich damit, Zugehorigkeit zum ménn-
lichen Geschlecht, Grofjihrigkeit, nicht zu nahe Verwandtschaft
mit dem Erblasser, Wohnsitz im Kanton des Testators, Nichtein-
gestelltsein im Aktivbiirgerrecht zu verlangen. Einzig Tessin
(C. C.455) enthilt noch eine Regelung iiber das Verhalten bei
Schreibensunkundigkeit der Zeugen, ohne jedoch auf deren Ur-
sache hinzuweisen.
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Das ziircherische Privatrecht (999) schliefit Blinde und Taube
schlechthin aus, ohne deren Bildungsgrad irgendwie zu beriick-
sichtigen. Weder Ullmer noch Schneider begriinden diese Be-
stimmung in ihren Kommentaren. Sie scheint mir am ehesten
durch den Mangel an Interesse fiir die Gebrechlichen im allge-
meinen, und die Taubstummen und Blinden im besondern, zu er-
kldren zu sein.

Das Zivilgesetzbuch sowie das deutsche biirgerliche Gesetz-
buch haben darauf verzichtet, Gebrechen als besondere Griinde
der Unfidhigkeit zur Mitwirkung als Zeuge bei der Testaments-
errichtung aufzufithren. Sie umschreiben die erforderlichen
. Qualititen des Testamentszeugen allgemein. Das Zivilgesetzbuch
bestimmt: Personen, die nicht handlungsfihig sind, die sich in-
folge eines strafgerichtlichen Urteils nicht im Besitz der biirger-
lichen Ehren und Rechte befinden oder die des Schreibens und
Lesens unkundig sind, sowie die Blutsverwandten in gerader
Linie und Geschwister des Erblassers und deren Ehegatten und
der Ehegatte des Erblassers selbst, konnen bei der Errichtung
der offentlichen Verfiigung weder als beurkundender Beamter
noch als Zeugen mitwirken. Am wichtigsten fiir die Viersinnigen
ist auBer dem Erfordernis der Handlungsfihigkeit das Requisit:
Kenntnis im Lesen und Schreiben. Das schliefit die Blinden und
Taubblinden als mitwirkende Zeugen bei der Errichtung der
offentlichen letztwilligen Verfiigung absolut aus. Ich habe im
allgemeinen Teil dargetan, dafl die Blinden zwar fihig sein
konnen, handschriftlich zu zeichnen, dal ihnen die Fihigkeit zu
lesen schlechthin abgeht. Ihr Lesen erstreckt sich immer nur
auf die erhabene Blindenschrift, das Mittel dazu ist das Tasten.
Wir aber verstehen unter ,Lesen“ immer Lesen der Flachschrift
vermittelst des Auges. Anders die Taubstummen. Ihre Ge-
brechen verhindern sie weder am Schreiben, noch am Lesen,
und tatsidchlich erkennt ihnen Professor Egger die Moglichkeit
zu, als Testamentszeugen mitzuwirken, sofern ihnen nur diese
beiden erforderlichen Fihigkeiten eignen. Ich bin anderer An-
sicht und das aus folgenden Griinden: Art.502,1 des schweize-
rischen Zivilgesetzbuches erklirt: Wenn der Erblasser die Ur-
kunde nicht selbst liest... so hat sie ihm der Beamte in Gegen-
wart der beiden Zeugen vorzulesen und.... Zivilgesetz 502, 2
verlangt: Die Zeugen haben ... auch mit ihrer Unterschrift zu
bestidtigen, dal die Urkunde in ihrer Gegenwart dem Erblasser
vom Beamten vorgelesen worden sei.
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Um aber bezeugen zu konnen, daf gerade die Urkunde und
nicht irgend etwas anderes dem Erblasser vorgelesen worden
sei, ist nun doch erforderlich, dafl die Zeugen durch das Gehor
den Inhalt derselben aufnehmen. Gegen diese Begriindung kann
man zwar einwenden, daf§ die Mitwirkung der Amtsperson, Notar,
eine geniigende Garantie dafiir biete, dal nicht eine andere Ur-
kunde unterschoben werde. Das ist gewifl anzuerkennen, doch
dringt sich gegen diesen Einwand die Frage auf, ob bei dieser
Auffassung nicht der Notar allein geniigte, wozu dann eigentlich
die Zeugen mitzuwirken haben und ob sie bei der Testaments-
errichtung so nicht zur bloBen Staffage werden? Die Lehrbiicher
und Kommentare des deutschen biirgerlichen Gesetzbuches be-
stitigen diese Auffassung, da man hier bei der Verbalinterpre-
tation nicht stehen bleiben diirfe, durchweg.!) Planck schreibt
dazu: Neben den Erfordernissen, die aus den Normen des biirger-
lichen Gesetzbuches hervorgehen, ist an den Testamentszeugen
noch eine andere wesentliche Anforderung zu stellen, die das
Gesetz deswegen nicht besonders hervorhebt, weil sie sich aus
dem Begriff des Zeugen oder wenigstens des Solennitdtszeugen
von selber ergibt. Der Testamentszeuge mufl die fiir seine Auf-
gabe notwendige Wahrnehmungsfihigkeit besitzen. Die Aufgabe
des Testamentszeugen bedingt, dafl er zur Wahrnehmung des
Herganges bei der Testamentserrichtung und zur Mitteilung seiner
Wahrnehmungen korperlich und geistig beféihigt sei. Taube Per-
sonen sind mit Riicksicht auf die regelm#flig notwendige miind-
liche Erklidrung des Erblassers und — im Zivilgesetz bedingt —
unerléfiliche Vorlesung des Protokolls zu Testamentszeugen nicht
befdhigt. Stumme Personen konnen, sofern sie nur ihre Wahr-
nehmungen auf irgend eine zuverlédssige Art mitzuteilen imstande
sind, Testamentszeugen sein. Diese Auffassung wiederholt sich
immer wieder, auch die Motive erkldren: Im geltenden Recht
findet sich noch eine Reihe von Unfidhigkeitsgriinden in Ansehung
der Zeugen, von deren Aufnahme abgesehen ist. Dahin gehoren

) Dernburg: Das biirgerliche Recht des deutschen Reichs und Preuflens.
Bd. 5, § 31, 8 8. 82. — Windscheid-Kipp: Lehrbuch des Pandektenrechts.
Bd. 3, § 545. 1, 1, S. 232. — Cosack: Lehrbuch des deutschen biirgerl. Rechts.
Bd. 2, Abtlg. 3, § 354. 1. — Planck: BGB. nebst Einfiihrungsgesetz. Bd. 5 zu
§ 2237, Note 3, S. 637. — Strohal: Das deutsche Erbrecht. Bd. 1, § 21, S. 95.
— Frommhold: Das Erbrecht nach BGB. § 2237, Note 2, S. 220. — Staudinger:
Kommentar zum BGB. Bd. 5, § 2237, Note 4, S.572. — Peiser: Handbuch des
Testamentsrechts. § 7. D. 4, S. 272.
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die Erfordernisse, dafl der Zeuge bei gesundem Verstande, zur
vollstindigen Wahrnehmung des Herganges und zur Mitteilung
seiner Wahrnehmungen imstande sei. Dafl derjenige, der berufen
ist, etwas zu sehen, zu horen, zu begreifen, in der Lage sein
muf}, zu sehen usw., versteht sich von selbst. Er darf also nicht
des Vernunftgebrauches beraubt, blind oder taub sein.’)

Diese Erklidrungen lassen sich analog auf das schweizerische
Zivilgesetzbuch anwenden, und ich bin der Meinung, dafl darnach
schreibens- und lesensfihige Stumme, auch einstmals Taube und
Taubstumme, die kundig sind, die gesprochenen Worte vom Munde
des Sprechenden abzulesen, fihig sind, als Zeugen bei der Errich-
tung der offentlichen letztwilligen Verfiigung mitzuwirken. Die
Spezialausbildung ihrer andern Sinne verschafft ihnen die zu
diesem Akte erforderliche Wahrnehmungsfihigkeit. Fiir ausge-
schlossen dagegen erachte ich Taubstumme und Taube, die zwar
schreiben und lesen konnen, aber sich auf das Lippenlesen nicht
verstehen, Blinde und Taubstumm-Blinde und zwar die ersten,
weil sie nicht lesen konnen, die beiden letzteren, weil sie aufler
dieser Unkenntnis nicht iiber die notwendige Wahrnehmungsféhig-
keit verfiigen.

6. Wechselfihigkeit und Wechselzeichnung
Taubstummer und Blinder.

Wechselfdhigkeit im eigentlichen Sinn ist die Fihigkeit, durch
eigene Handlung sich aus dem Wechsel zu verpflichten. Wihrend
in fritheren Zeiten diese passive Wechselfidhigkeit nur gewissen
Klassen von Personen zugestanden wurde, stellt die allgemeine
deutsche Wechselordnung den Satz auf: Wechselfdhig ist jeder,
der sich durch Vertrdge verpflichten kann. Damit stimmt das
schweizerische Obligationenrecht (720,1) wortlich iiberein. Nach
beiden Gesetzen gibt es also keine besonderen Voraussetzungen
mehr fiir die passive Wechselfdhigkeit. Es geniigt die allgemeine
Handlungsfidhigkeit. Wenn sie den Taubstummen und Blinden
eignet, sind diese auch passiv wechselfdhig. Das bestétigt Griinhut
ausdriicklich.?) Die deutsche Wechselordnung fiihrt diese Norm
konsequent durch, obwohl sie die Wechselstrenge allgemein, nicht
wie das Obligationenrecht nur gegen die im Handelsregister ein-

') Motive zum BGB. Bd.5, S.269,e.
?) Griinhut: Wechselrecht. § 30, Anm. 7.
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getragenen Kaufleute wirksam werden 148t. Sie verlangt fiir jeden
Wechsel die Unterschrift des Ausstellers mit seinem Namen oder
seiner Firma. Der Wechsel mufl, damit er bindende Kraft hat,
unterschrieben sein, d. h. er mufl unterschrieben sein, die Unter-
schrift mufl unter dem Wechselkontext stehen und er muf unter-
schrieben sein, d. h. handschriftlich unterzeichnet sein. Unge-
niigend wire Druck oder Stempel. Kann nun der Aussteller aus
irgend einem Grunde nicht unterzeichnen und unterzeichnet er
mit einem Kreuz oder einem sonstigen Handzeichen, so miissen
diese Zeichen gerichtlich oder notariell beglaubigt werden
(D. W. 0.94). Die allgemeinen Regeln von der Beglaubigung
schriftlicher Urkunden von Analphabeten greifen also nach der
deutschen Wechselordnung auch fiir den Wechsel Platz.

Das schweizerische Obligationenrecht stellt sich auf den ent-
gegengesetzten Standpunkt. Es normiert: Wechselerklirungen,
die statt des Namens mit Kreuzen oder andern Zeichen vollzogen
sind, haben selbst dann, wenn sie amtlich oder notarialisch be-
glaubigt sind, keine Wechselkraft. Schneider und Fick begriinden
und rechtfertigen diese Abweichung des Obligationenrechts von
der deutschen Wechselordnung damit, dal gewohnlich Personen,
die zwar Zeichen machen, nicht aber ihren Namen schreiben
konnen, die Tragweite einer Wechselunterschrift zu iibersehen
nicht imstande sein wiirden.') Diese Behauptung mag fiir Anal-
phabeten im allgemeinen zwar zutreffen, fiir die Taubstummen
und Blinden der Schweiz aber diirfte sie in der Mehrzahl der
~ Félle unrichtig sein. Gerade die Taubstummen, die bei uns so
hiufig intellektuelle Mingel aufweisen — wenn dieselben auch
nicht so grofl sind, dafl sie jede Ausbildung verunméglichen —
sind, sofern sie iiberhaupt Spezialbildung erhalten haben, in der
Regel fdhig, in technischem Sinne eigenhéndig zu schreiben, eine
Kenntnis, die den viel begabteren Blinden hiufig abgeht. Das
hat seinen Grund darin, dafl die Taubstummen und Tauben von
Anbeginn an nur im handschriftlichen Schreiben Unterricht er-
halten, wihrend der Schreibunterricht der Blinden sich auf die
vermittelst technischer Hilfsmittel erzeugte Blindenschrift be-
schrdnkt und die Handschrift meist nur autodidaktisch erlernt
wird. Dazu tritt als weiteres Moment hinzu, dal die Blinden,
auch wenn sie sich nie in einer Anstalt aufgehalten haben, doch

) Schneider und Fick. § 820, Note 1.



507

durch das Ohr im t#glichen Leben Begriffe aufzunehmen imstande
sind, die dem Tauben und Taubstummen in seinem abgeschlossenen
Anstaltsleben durchaus fremd bleiben. Es ist also wohl gedenk-
bar, da3 einem schreibensunkundigen Blinden die praktische Be-
deutung des Wechsels bekannt ist, sei es, dafl ihn seine Umgebung
dariiber aufgeklédrt habe, sei es, daf} er selber vor seiner spiit
eintretenden Erblindung den Wechsel im Rechtsverkehr verwendet
habe. Und doch kann er, obwohl er rechtlich die passive Wechsel-
fdahigkeit besitzt, keine Wechselerkldrung abgeben. Es ist ihm
also die Unterschrift als Aussteller (SOR. 722, 5), das Indossament
(SOR. 727. 730) und das Akzept (SOR. 739) verschlossen, wihrend
diese Institute dem Tauben und Taubstummen, sofern er nur
handschriftlich unterzeichnen kann, offenstehen. Die Unzuliissig-
keit des Ersatzes der eigenhindigen Unterschrift durch notariell
beglaubigte Handzeichen gilt auch fiir den Check (SOR. 830. 836)
und wechseldhnliche und andere Ordrepapiere (SOR. 838).
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