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Nr. 356.

R. Wolf, Beobhachtungen der Sonnen-
flecken in der ersten Hilfte des Jah-
res 1855, und Nachtriige zur Unter-
suchung ihrer Periodicitiit, mit be-
sonderer Berucksichtigung der Astro=-
nomie populaire von Arago.

Der Zustand der Sonnenoberfliche, rucksichtlich der
sich zeigenden Flecken und Fackeln, wurde auch in der

ersten Hiilfte des Jahres 1855 moglichst oft und ganz
nach dem frithern Systemec beobachtet. Ich erhielt

i

: Beobachtungs-| Fleckenfreie Relativ-

1855. lage. Tage. Gruppes. Lahlen.

Janwar . . . . . 16 8 3 1,0
Februar . . . . 11 2 4 1,4
Marz . . . . . 23 3 5 1,9
April . . . . . 20 15 2 0,1
Mai . . . . .. . 29 13 4 1,0
Juni . . . . L, 27 19 1 0,5
Im Ganzen 126 60 l 19 5,9

Die tdglichen Beobachtungen sind in der beigegebenen
Tafel enthalten , und zwar gibt die Columne :

A. Rechenschaft iiber die Influenz der Bewolkung
und das angewandte Fernrohr: 1) bezeichnet, dass die
Sonne frei gewesen und mit der Vergrosserung 64 eines
vierfiissigen Frauenhofers betrachlet worden sei; 2) dass
die Sonne durch Wolken oder mit einem tragbaren zwei-
fissigen Fernrohr anvisirt wurde ; 3) dass jede Beobach-
tung vereitell warde ¥);

#) In der obigen Uebersicht wurden fiir die Anzahl der flecken-
(Bern. Mittheil. Novemb. 1855.)
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1855.

Sonnenflecken-Beobachtungen A.
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Sonnenflecken-Beobachtungen A. 1855.
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B. Die Anzahl der an dem Beobachtungstage neu-
gesehenen Gruppen ;

C. Die Anzahl simmtlicher Gruppen;

D. Die Anzahl der in simmtlichen Gruppen gezihl-
ten Einzelflecken;

E. Den Stand der Fackeln und Schuppen: 1) be-
zeichnet die gewohnliche Hiinfigkeit und Intensitit; 2) einen
béhern Grad.

Von besondern Bemerkungen habe ich einzig beizu-
fligen, dass die erste Gruppe des Jahres schon durch
einen Operngucker gesehen werden koennte, und ohne
Blendglas keine besondern Farben zeigte. Dagegen kann
ich die 1852 gegebene Uebersicht der iiltern Flecken-
beobachtungen *) wesentlich vervollstindigen :

1) Gassendi bemerkt in seinen Commentarien ,, De
rebus celestibus“, dass er 1633 vom 1. bis 12. April
Flecken gesehen, frithere Tage dagegen mehrmals ver-
geblich darnach gesucht habe. 1634 sah er nach langer
Unterbrechung vom 25. October bis 1. November einen
Flecken (,quia prima post longam cessationem apparuit ),
und versichert, er habe doch immer fleissig darnach gesucht ;
ferner sah er vom 24. November bis 1. December und vom
20. bis 25. December Flecker, — dagegen vom 2. bis 4.
November und vom 2. bis 15. December bestimmt keine
Flecken. 1635 sah er im Januar, Februar und October
wiederholt Flecken, — dagegen vom 24. October bis 2.
November beslimmt keine Flecken.

2) Mairan fiibrt in scinem ,Traité de l'aurore bo-
réale“ (pag. 264) folgende Bemerkung von Cassini an:
»C’est une chose remarquable, que depuis la fin de 'an-

freien Tage und fir die Berechnung der Relativzahlen nur die mit 1)
eingetragenen Tage beriicksiohtigt.

*) 8. Bern. Mitth, Nr. 255.
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née 1688 il n’a plus paru de taches dans le soleil, ou
les années précédentes elles étaient assez fréquentes. ¢

3) Johann Heinrich Miiller erzihlt in seinen ,Observa-
tiones astronomico - physice select® in specula Altorfina ¢
von zwei schonen Flecken am 3. September 1716, —
von drei Flecken bei der Sonnenfinsterniss am 2. Marz
1718 und von zwei Flecken am 26. Mirz 1718.

4) Darquier theilt in seinen ,Observations astrono-
miques faites 2 Toulouse, ¢ (Avignon 1777 4°) *) mit, dass
er bei der Sonnenfinsterniss am 25. Juli 1748 einen
grossen Flecken gesehen habe, ferner fiinf schéne Flecken
bei der Sonnenfinsterniss am 8. Januar 1750; bei der
Sonnenfinsterniss am 1. April 1764 erwihnt er keine
Flecken, sah dagegen am 15. April einen Flecken
von freiem Auge, — am 30. Januar 1767 wieder einen
Flecken von freiem Auge, — bei der Sonnenfinsterniss
am 4. Juni 1769 einen kleinen Flecken, — endlich am
6. Juni 1773 einen Flecken von freiem Auge.

5) Die yMonatlichen Nachrichten von Ziirich® enthal-
ten bei Mittheilung einer Beobachtung des Merkurdurch-
gangs vom 4. Mai 1786 darch einen Herrn von Schu-
macher in Luzern die Bemerkung: ,Bei so vielen Beob-
achtungen, die hieriiber angestellt worden, entdeckte man
in der Sonne niemals so viel Flecken, wic diessmal. Zu glei-
cher Zeit entdeckte man vier grosse und mehrere kleinere.“

6) Endlich theilt Professor Weckel in seiner mir
leider erst kiirzlich zu Gesichte gekommenen Schrift :
yDie Sonne und ihre Flecken,“ (Niirnberg 1846. 49) eine
Uebersicht der von 1749 bis 1790 von Johann Kaspar
Staudacher in Nurnberg fortgesetzten Beobachtungen der
Sonnenflecken .mit. Nach dieser Uebersicht hiitte man
anzusehen als:

#*) Ich verdankte dieses Werk der giitigen Mittheilung des Herrn
Professor Gautier in Genf.
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Fleckenreiche Jahre : 1749, 50, 60, 6!, 69, 70, 71, I8, 79,
80, 87, 88.

Mittlere » 1751, 58, 59, 62, 68, 71, 81,86, 89, 90.

Fleckenarme 1752, 53, 54, 53, 56, 57, 63, 64, 65,
66, 67, 72, 73, 74, 75, 76, 82,
83, 84, 85, 91, 92.

Die Vergleichung dieser Nachtrige mit den von mir
aufgestellten 23 Perioden von 1600 bis 1835 ergibt Fol-
gendes : Gassendi bestitigt mein Minimum von 1633 auf
1634, fur welches mir friaher Belege fehlten, auf das
schonste. Ebenso ist mir die Bemerkuang von Cassini
ein erfreuliches Zeugniss fiir das von mir auf 1688 bis
1689 gesetzte Minimam. Die Beobachtungen von Miiller
stimmen mil dem von mir nach Rost auf 1717,5 verleg-
ten Maximom gut zusammen, — konnten jedoch, auch
wenn dieses nicht der Fall wire, keine gewichtige Stimme
abgeben, da sie nur vereinzelt sind. Die letztere Bemer-
kung passt auch aof die Beobachtungen von Darquier,
welche iibrigens mit Ausnahme derjenigen vom 30. Ja-
ouar 1767 ganz zu meinen Perioden slimmen; was nun
diese Beobachtung von 1767 anbelangt, so ist es gar
nichts Unerhortes, dass in einem fleckenarmen Jahre bis-
weilen ein grosser Flecken auftritt, — hatte ich ja oben vom
13. Januar des fleckenarmen Jahres 1855 auch einen gros-
sen Flecken anzufiihren, und sollte diess nicht geniigen, so
kann auf obige Aufzihlung fleckenarmer Jahre nach Staud-
acher hingewiesen werden, wo 1766 und 1767 erscheinen.
Die vereinzelte Beobachtung Schumachers betrifft kein Mi-
nimumjahr, und verdient somit keine weilere Besprechung,
zamal aus der Andeutung, es seien vier grosse und meh-
rere kleine Flecken ein ausgezeichneter Fleckenstand, her-
vorzugehen scheint, dass Schumacher sonst nicht auf Son-
nenflecken achtete. Was endlich die Beobachtungen Staud-
achers anbelangt, so bestiitigen sie in Uebereinstimmung
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mil Zucconi das Minimum von 1755 aufl 1756, — ferner das
von mir nicht hinlinglich mit Beobachtungen belegte Mini-
mum von 1766 auf 1767, und die Richtigkeit meines Tadels
ciner Bemerkung von Lalande. Dagegen scheint Staud-
acher meinen beiden Minimas von 1777 auf 1778, und von
1788 auf 1789 zu widersprechen; aber er scheint auch nur,
denn ich habe*) ausdricklich bemerkt, dass dhnlich wie bei
den Verinderlichen die einzelnen Minimas nicht immer ge-
naw mit den durch die mattlere Periode bedingten Epochen fiir
diesetben zusammenstimmen, und so scheint in der zweiten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts eine kleine Verschiebung
statigefunden zu haben, die nach und nach entstand und sich
auch wieder nach ynd nach verlor: Wihrend namlich 1755
- auf 1756 das beobachtete Minimum noch genau mit seiner
mittlern Epoche iibereinstimmte, verfruhte es sich nach
Staudacher das nichste Mal schon auf 1765, das folgende
Mal auf 1774, dann auf 1784, — nun nidherte es sich wieder
der mittleren Epoche, war aber (nach Flaugergues, Fritsch,
etc.) 1798 immer noch etwas verfriiht, ja noch (nach
Fritsch, Bode, etc.) 1810 ein wenig, wihread es (nach
Starke, Bode, etc.) 1823 bereits wieder etwas zu spiil -
auftrat, etc. Ich glaube also mit Recht sagen zu konnen,
dass diese siammtlichen Nachtrige meine 1852 aufgesteliten
Gesetze theils bestiitigen, theils wenigstens ihnen nicht wi-
dersprechen, — und auch die Sonne selbst scheint in dem
laufenden Jahre meiner ersten Vorausbestimmung eines
Fleckenminimums gunstig zu sein.

Sehr einlisslich handelt Arago in dem eben erschie-
nenen zweiten Bande seiner Asironomie populaire von den
Sonnenflecken, — -aber leider nicht allen Theilen mit der-
jenigen Griindlichkeit, in welcher er sich in seinen Eloges
so oft gefiel, und die man in einem Werke wiinschen

#) Mitth., 1852, paz. 261.
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mochte, welches ohne Zweifel einen ausserordentlich
grossen Leserkreis finden wird. Es hiitle mich nicht ver-
wundert, wenn der in seinen letzten Jahren so leidende
Mann bei Ueberarbeitung seines Werkes die kleinen Bei-
trige ganz unbeachtet gelassen hiitte , welche ich zur Lehre
von der Sonne gab, — obschon er meine betreffenden
Mittheilongen an die Académie des sciences vom August
und November 1852 noch selbst *) derselben vorgetragen
hatte, und bald darauf auch meine grossere Abhandlung
iiber die Sonnenflecken durch seine Hinde ging; aber
das hiitte ich nicht erwartet, dass zwar Arago (pag. 177) aus
dem zweiten meiner Schreiben die anhangsweise gemachte
Bemerkung zu Gunsten von Herschels Ansichten uber den
Einfluss der Sonnenflecken auf die Witterung citiren **),
— dagegen (pag. 121), die in demselben Schreiben mit-
getheilte Periode der Sonnenflecken obne meinen Namen
zu nennen in der Phrase: ;, l'intervalle compris entre deux
maxima ou deux minima consécutifs serait de dix a douze
ans ¢ kaum nothdiirfiig Schwabe’s Beobachtungen entneh-
men, meine miihsamen Nachweise alter Sonnenflecken-
beobachtungen zur Verbesserung seines sehr incompleten
(nicht einmal Scheiner, Hevel, etc., ordentlich beriicksich-
tigenden, — Wurzelbau, Zucconi, Rost, Flaugergues,
Bode, Fritsch, Starke , etc. gar nicht kennenden) Ver-
zeichnisses derselben (pag. 117—119) gar nicht benutzen,
and in dem , Connexion supposée entre les tiches so-
laires ¢t les mouvements de laiguille aimantée ¢ (pag. 180
—181) iiberschricbenen Kapitel nicht einmal Sabine, Gau-
tier und mich nennen, geschweige meine einlasslichere
Besprechung dieser Beziehung im fiinften Kapitel meiner

Abhandlung erwiihnen wirde.
- o
*) Comptes rendus XXXV 3u4 und 704.

##) Ich gedenke spater auf diese Sache zuriickzukommen, und
dann neben Herschel und Arago auch die betreffenden Arbeiten von

Gautier, Weckel, Fritsch, ctc., zu besprechen.
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