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Autoritdt Herleitet, der {ie verantwortlih ift, von der fie veformiert
werden fann.”

LWer bie moderniftijhe Bewegung nur fliidhtig betradytet, wird
fi fragen, warum iwerden die Reformfatholifen nidht Protejtanten.
Hoauptjadhlich aus et Griinden: Die Moderniften {ind fich davitber
tlar, dag fie, einmal aud threr Kirdhe audgetveten, allen Cinflup ver-
loren BHaben und ihr Beftreben, NReformen einzufithren, dann einfad
nuglod ift. Auszjdhlaggebend ijt der zweite Grund: Sie finden im
Lroteftantidmus nicht alled wag fie judhen. Wolh! ift in den ebange-
lijhen Rirchen grdgeve Bewegungsfreiheit und {tarfeve Vevinnerlidung
pe3 dyriftlichen Gedanfens vorhanden. Aber auc) bei uns fordert der
Formalidmus tmmer toieder feine Opfer. ,Die Religionen {ind bdie
Kenngeichen unfever Unvollformmendeit” jagt H. Lhosly; e3 ijt daber
im allgemeinen nicht (Bblich, aug einer Kircdhe in eine andere itberzu-
treten, die Pilicht ald Menjch wird und hingegen meiftend gebieten,
an dem Plap zu wirfen, wo wir hingejtellt ind, zur BVervolfomm-
nung der Gemeinjchaft, der wir angehdrven. Notwendig und fitv bdie
gange Chriftenheit unentbebrlich war die Reformation; nuplod und
pem Fortjchritt der dhriftlichen Kivchen Pinderlicd) wiirde ein Uebertritt
per Jeformtatholifen zum Protejtantidmus fein.

George Tyrrell erlebte nicht mehr bdie von ihm fjelbft iiber-
feste Deutjche Ausgabe feined Werteg, dad unsd ein Bild feines geijtigen
Lebend gibt Cr jtard im Sommer 1909. IMit ihm {chied emer dex
Lapferen aug den NReihen der Katholifen, die nadh) havten inneren
Kdampfen fich in offenen Widerfprud) zu ihrer Kivdje jepen muften,
aber tropdem mit findlicher Liebe big u ihrem Cnde an Dibr hingen.

. Huppert.

Filr cinen missverstandenen Satz.

1. 3n ber Degembernummer 1909 (S. 395) fithrt Sutermeifter
einen Sap ded Theologen Drews an: ,Wir miifjen alle Kraft daran
jegen, . . . Dem geiftlichen Stand und der Kirdhe wenigftens bdie
Achtung zuriidzuerobern.” Dazu fagt Sutevmeifter: , I glaube, dah
bied ein gany jchiefer Weg ift.” Cr fithrt dad weiter aud, und man
ird thm betpflichten.

Allein dad Schiefe desd Drewsjchen Sapes beruht nicht darin, daf
er faljcd) ift, jondern nur darin, dbaf er miBverjtdndlid) ift. Jdh dbarf
bielleicht ganz fury zeigen, wie man den Sap ridhtig verftehen fanm.
Dabet vede i) ftatt von ,dem geiftlichen Stand” von den Pfarrern.
Der ,geiftliche Stand” ift ein unevangelijher, unvidtiger Begriff.

2. Rivdhe und Pfavver erfreuen jid einer Ad-
tung, abev diefe Avt Adhtung ift ein Unglitd und eine



— 10 —

Sdhmad). a) Rirde und Pfarver jind geadtet als
Bierrat. Dag RKirdhlihe und bdie Beziehung zum Pfarver madjen
fich gut, aud) heute nod), aud) da, wo man in feinem Sinne mehr
glaubig ift. Diefe Sddapung ald 3terrat ift die lepte und unterfte
Stufe der Wirfung fultuveller Grigen. So madyt fi) nod) eine Art
Hoflichkeit gut, die einft, ald dag Rittertum eine Kulturgrife war,
Sinn Hatte und jept ldngft grundlod ift. So madt fid) eine vt
gelehrten Augdbrucd nod) gut, die Sinn hatte, ald alle gebildete Welt
Latein ver{tand, jebt aber geradezu unjinnig ift. So gibt e3 nod)
eine Reihe von Crideinungen, die jept fich blof nod) gut maden,
jhom find, einjt aber KQulturgitter waren.

b) Rirche und Pfarrverjind geadhtetald hemmenbde,
bejdwidptigende Krdafte. Sie Halten zerfallende Formen ber
Gittlichfeit nod) gujammen, fie predigen Frieden, BVerzicht, Vejdpeidung,
Bufriedenbeit ; man miifte died alled aber in Anfithrungszeichen jepen.
Denn e I)anbeIt fich nur um die Bevrbildber diejer Begriffe; um un-
wafre, ungerecdhte, ungdttliche Afterformen bdiefer Giiter und Werte.

c) Kivhe und Pfarrer jind zwar nid)t auf dem
Laufenden, ftehen gegen dad Jeugnid bder Wifjenjchaft, find un-
mobdern, ofjne Unteil an der Aujgefldrtheit, aber — bhier offenbart
fih bie gange jammerliche vt ded geiftigen Liberalidmud — hinter
ihnen vagt gefpenitifd) cin furdhytbaves Bielleid)t! Bielleicht
haben Rirche und Pfarrver vedht. Bielleicht gibt ed einen Gott, eine
borbehaltlvje ewige einzige Cittlichteit, vielleiht ein Cwiged. Die
Wifjenjchaft — b. h. dad wajd fih der Bilbung der Gegenwart ald
jolche Darjtellt — jagt zwar dagd Gegenteil. Wahricheinlich ift bdie
Ausjage diefer Wifjenjchaft richtig. Aber vielleidht ijt fie falih. Cin
furchtbared Bielleicht! Wir, ich meine jept die Freunde und Lefer bex
Neuen Wege, haben mehr, algd diefed BVielleiht. Wir wiffen bon einem
fittlichen Ringen und wieder von einem {tillen Hinhoren der Seele,
pad zu innerjten Erjahrungen fithrt, deven Gewifheit unbedingt ift,
jeder Wiffenjd)aft offen und jeder Unficherheit verjd)lofien. Aber bieje
ernfte, {here, innerliche Art, dag Leben zu fithren und jeinen Ur-
grund inune zu wecden, fennt die groe Mafjje der Gegenwart nidht,
jet fie gebildbet ober ungebilbet. Diefe Mafje ift bor bag Bielleicht
geftellt. Sie vevachtet Rivche und Pfarver ald Hort und Quell der
Dunfelmanneret und fieht fie dbod) an ald die, die vielleicht Jnhaber
ded entjcheidenden Lebendpapiered {ind, deffen Kurd jept unter pari
ijt, aber bielleicht doch den Endgewinn davbontrdagt, ploplich wider alle
Crwartung in die Hohe jdhnellend.

©o ift denn die Adhtung, welde Kivche und Pfarrer finden, ein
Gpefulationdgewinn  auf dem haklichen Marfte der Seelen, eine
Achtung ohne Grund, ohne Uebergeugung, eine Adhtung, die die tiefjte
Berachtung bedeutet. Wir wollen nidht verfennen, pak nod) Heute
weite fivchliche RKreife mit diefer Achtung ufrieden {ind. Sie wollen
Achtung und fragen nidht mehr nac) Grund und Urjache der Achtung.
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3. Wir aber dbanfen fiir jolde Adhtung, da hat Suter-
meijter gang reht. Auf unfern Woangen brennt hell die Shamrite,
und zornig {chellen unjre Schldfen, wenn wir fehen, aud welden
Griinden Kivdhe und Pfarver Adhtung haben. O, daf man ung ver-
achtete! O, dap man an bdie Kivche und an bdie Pfarver Hell und
jharf von allen Seiten den Ruf ergehen liefe: ,3eiget, dap ihr etwasd
{dafft, bedeutet jeid; dann rwollen wicr zujehen, ob e3 foviel ift, dap
wir eud) dedwegen adhten miifjen.”

Dad aber {deint miv Drewd zu meinen, jene jitt-
liche, Degriindete, auf der Kulturbedbeutung fitr bie
Gegenwart und Jufunjt berubhende Adtung, welde Kirche
und Pfavver erft wieder erringen miifjen.

&3 gibt eine jolche Ahtung. Unjre Aufgabe ijt, fie u errvingen.
Wo ijt dad Stid Cittlichteit, um weldjed die Gegenwart Fampft,
unter Ddeflen Geburtdwehen unjre jepige Menjdhheit bebt und jtdhnt,
und fiiv dag die Kivdhe, die Pfarver etnmiitig aufjtehen? Nirgends.
Aber e3 gibt joldhe Giiter. Da ift die Abftinenz, die Jertriimmerung
bed RKapitalidmug, die Steigerung bder Bevantivortlichfeit jebes Cin-
selnen ald Glieded bder jozialen Gemeinjaft, die Heraugjtellung einexr
veinen gejchlechtlichen Sittlicheit, die Entwictlung ded Gedbantens, daf
ed Sdmad) ift, Geld zu gewinnen und ehrlich erworbened Geld nur
pagd mit eigener Arbeit verdiente ift, bie Juritdfithrung unjred BVolted
pbon einem flachen, duferlichen, gropmauligen Leben auj bie Jnnen-
fultur, die Durchfithrung ded Gedantensd, daf Menjchen Menjchen nux
unter der Yusfiht auf BVejferung {tvafen Ddiirfen. Da ift nod) fo
Bieled, wer fonnte alled nenmnen!

Die Kirdhe mup nad) dem allgemeinen Urteil die
geiftige Madt jein, welde breit und wudtig die Menjdh-
beit 3u allen biejen Gegemwartdwerten und Jufunjts-
gittern zu fithren in Anjprud nimmt. Jeder Pfarrer muf
in feiner Gegend ald der Mann befannt fein, der ohne alle Furcht
und unter allen Umijtdnden, aud) ofhne jede Bindbung an alle blof
nof)ri%bergef)enben Fovmen und Gruppierungen, bdafiix jeine Stimme
erhebt. '

Das jdeint miv Drewd zu meinen. Er hat fih freilich nicht
unmipverftandlich audgedriictt. Cr wird aud) einige? eben Genannte
ftreichen und dafiiv andred fesen, woran id) nicht dente. Wber tm
Gangen wird jo feine Meinung jein, und id) halte fie fitr ridhtig.

4, Fitr vichtig halte id) aud), daf er nidht mehr jor-
bert alg AdGtung. Adtung fann man aud) dem Gegner zollen.
Mehr ald Adhtung werden Kivche und Pfarver fo nidht erveihen. Die
Madht, weldge alles leiftet, wasd fie will, werden fie nicht fein. Wber
fie werben die Macdht jein, an deren Arbeit {ich) bdie Geifter {deiden.
Dag hat einft Jefusd jein wollen. Dag ijt jeine Kivdje in ihren Dbejten
Beiten getwefen. Wo bdie Rivche fliv die menjdlihe Kultur — bdad
nafhende Gottedrei) — etwad bebeutete, da entbrannte um ithre BVer-
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Eiindigung laut und BHeif der RKampf; benn fie lebte im Morgen.
Burzeit lebt fie und leben bdie meijten Pfarver nod) tm Geftern, ja im
Chegeftern. Da ift eine tiefe Schmach. Wenn wir fte dndern, erobern
oir, wie Drews jagt, die Achtung Fuvii. Lubivig Kohler.
~Gern jdhlicke ich mich der Grfldrung an, die Kdhler dem mip-
perftandlichen Sap gibt. E3 lag mir ja aud) nur davan, jdharf zu
betonen, daf die Kivche moglichit ,unfivdhlich” und die , Geijtlichen”
Qaien werden miiffen, dem {dien bder Drewsjdie Sap zu wider-
{prechen. F. S.

Hus der Werdezeit des Christentums.

TI1. War das Christentum ¢ine proletarische Bewegung ?
1. Rautsdfys Urjprung ded Chriftentums.

e Religiondgejchichte dber romijchen Kaiferzeit erfannten iwir ald
Dent Wetttampi ded Chriftentumsd mit andern orientalijdjen NReli-
gionen wm die Herrjchaft itber bdie griechijch-rimijhe Kulturwelt.
Sein ©teg fann nur davauf berufen, dap es am wirtjamiten brachte,
wad jene Gejchlechter erfehnten. Und jeine Ueberlegenheit fanden iviv
in der Botjdhaft von der menjhlichen Perjonlicheit Jeju CEhrijti.
Wber eben dieje Anfchauung exfuhr in den leten Jahren mannig-
fache Angriffe. Die gejchichtliche Geftalt Jeju wurde ausd der Gejchichte
geftricgen oder dodj fiiv nicht mehr deutlic) erfennbar oder fitr unjere
Beit ganglich) bedeutungsdlosd audgegeben. Wir tetlen die Angriffe in
eine gejchichtamaterialijtijhe und eine veligiondgejchichtliche Gruppe.
Die erfte fapt dag Chriftentum ald proletarijche Bewequng, ald Pro-
puft ber Maffe und mcht ald Wert einer eingelnen Perjdnlicheit;
diefe Habe Hhodhftens zufdallige Bebeutung. Die Vertreter diefer Gruppe
find Kalthoff, der Bremer Piarver, und Kautdfy, der ald Ber-
treter Des rveinen Marridmus befannte jozialdemotratijche Schriftiteller.
Die zweite Gruppe behauptet, dad Chriftentum fei feine originale
Bilbung, jondern ein Crzeugnis des dbamaligen religivien Synfretidmus,
pes NReligiondwirrivared, aud dem wiv im vorigen Aufjap einige Bilber
seidneten, eine Figur ded Mythusd und nidt der Gejchichte. Als
Lertreter {ind zu nennen Jenfen, W. B. Smith, Arthur Drews.
Cine Kombination beider Gefichtapuntte, unter Ablehnung der rabdifalen
Refultate, verfudgt M. Maurenbredjer. Wir bejd)dftigen und zuerjt
mit der gefdhichtamaterialiftijchen Gruppe. ‘
Kalthoffd mit allzut aujoringliher Tendeny vorgetragenem Ber-
jud), Jejug alg Jdealgeftalt der romijchen Proletavier zu ertlaven, ift
nun Karl Kautsfy mit jeinem Uriprung ded Chriftentums
(Stuttgart 1908, J. . W. Dieg Nad)f., 508 &. Preid Fr. 6. 75)
gefolgt. €2 ift dbas Bud) eines Dilettanten, eined Politiferd, der einen
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