Zeitschrift: Neue Wege : Beitrdge zu Religion und Sozialismus
Herausgeber: Vereinigung Freundinnen und Freunde der Neuen Wege

Band: 29 (1935)

Heft: 3

Artikel: Vom christlichen Leben : eine Laienkritik an Karl Barth (Teil I)
Autor: Dallago, Carl

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-136706

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 20.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-136706
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

innern und ewigen. Wie klem fteht menichlich gefehen - Jefus dort
vor Pilatus, dem Vertreter des romifchen Weltremhes, wie arm, wie
ohnmadltlg, wie verdchtlich, ja licherlich mit feinem Anfpruch, aber
Er ift der Ko6nig und Er richtet ewig feinen Richter.

- Das ift immer wieder die Situation der Wahrheit. Immer wieder
fteht fie klein und ohnmichtig vor den Weltgewalten und immer
wieder ift fie Konigin und Richterin. Die Wahrheit hat immer wie-
der zu leiden. Aber das ift eben das Zeichen, dafl fie Wahrheit ift.
Das ift ihre Kronung. Das ift das Element, aus dem der Gott, der
in Chriftus er{chienen 1Pc fein Reich baut. Das Leiden fiir die Wahr-
heit {chligt alle Macht und Herrlichkeit des Vaters der Liige nieder.

Leonbard Ragaz.

Vom chriftlichen Leben.
(Eine Laienkritik an Karl Barth.")

L.

Der proteftantifche Theologe Karl Barth hat iiber diefes Thema in
Bibelftunden gefprochen und das Gefagte wurde unter obigem Titel
publiziert. Der Rede find die zwei erften Verfe des 12. Kapitels des
Romerbriefes alfo vorgefetzt: ,,Ich ermahne euch nun, meine Bri-
der, durch die Barmherzigkeit Gottes, eure Leiber darzuftellen als
ein lebendiges, heiliges, Gott wohlgefilliges Opfer — euer verniinf-
tiger Gottesdienft! Und paflit euch nicht der Geftalt diefer Welt an,
~ {fondern nehmet neue Form an durch Erneuerung eures Denkens, ge-
richtet auf die Priifung, was der Wille Gottes, das Gute und Wohl-
gefillige und Vollkommene {ein mochte.* Die Deutung diefer Paulus-
worte bilden den wefentlichen Inhalt der theologifchen Ausiprache
Barths, der den Lefer noch darauf aufmerk{am macht, daf} ,,die gegen-
iber einem theologifchen Auffatz oder einer {chriftlich vorbereiteten
Predigt berechtigten Mafiftibe hier nicht anzuwenden f{ind. Da das
Gelprochene nun jedoch gedruckt vorliegt, erfcheint es auch als gewollt,
vom Autor allen zuginglich gemacht und kann hinfichtlich des Inhalts
nicht eigene Mafiftibe der Beurteilung erfordern. Der Lefer oder
Horer, der dem Chriftlichen anhingt, ja {ich dem Streben nach als
Chrift fihlt, kann nun von feiner Innerlichkeit her auch gedringt
werden, dem Gehorten Rede zu ftehen und vorzubringen, was es in
- ihm ausgeloft hat. Ein folcher Lefer bin ich.

So fage ich nun von diefer kleinen Schrift Barths, dafl auch fie,
wie feine grofle, ,,der Romerbrief”, als Hauptgedanken hat, daf} alles
Heilserlangen des Menfchen Gnade und Barmbherzigkeit Gottes ift und

1) Vgl. die Redaktionellen Bemerkungen.
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es ein Gutes feitens des Menfchen nicht gibt, dafl die Darftellung in-
diefer Schrift jedoch milder und dem gefiihlsm#figen Denken mehr zu--
gianglich erfcheint, Allzu theologifch gehalten aber ift auch fie und
vom men{chlich-chriftlichen Standpunkt kann man fagen, dafl diefe
ganze theologifche Haltung der Darftellung ihre Schwiche ift. Denn
der Vollzug des Gotteswillens im Menichen erfordert keine Theologie,
und wo der Theologe fich fo als'Fachmann gibt, daf} feine Ausdrucks-
weile den bloflen Intellekt fo {iberreichlich in Anfpruch nimmt, daf}
der Nichttheologe kaum mehr mit kann, hat auch das Chriftliche eine
tiberkomplizierte Geftaltung angenommen. So kennt die Barthiche
Rede »Vom chriftlichen Leben®, die ,,von der Geflaltung® oder ,,vom
Aufbau eines chriftlichen Lebens ausfagen foll und gleich zu Anfang
~auch die klare und einfache Frage aufwirft: ,,Was f[ollen, vielleicht
anch was diirfen wir tun als Chriften, zunichft nur ein Nachdenken,
das die komplizierte Ausfage gebiert: ,,Das chriftliche Leben im eigent-
lichen und wahren Sinn, das chriftliche Leben, das {feinen Namen we-
fenhaft und wahrhaftig verdient, diefes chriftliche Leben leben nicht
wir, londern diefes chriftliche Leben lebt ein ganz anderer, lebt Gott
in Jefus Chriftus durch feinen heiligen Geift fiir uns und in uns®“. Gut,
aber konnen wir uns damit zufrieden geben? Ift diefe Ausfage nicht
ein Abriicken von der vorgebrachten Frage? Gefagt ift noch, dafl wir
unfere Frage verfehlen wiirden, ,,wenn wir uns nicht an diefen eigent-
lichen Sinn unferer Frage erinnern wollten, daff wir dabei. primir im
Tiefften und Letzten fragen nach etwas, was nicht wir tun, fondern
was Gott getan hat, tut und tun wird.“ Hier {ehe ich den chriftlichen
Schwerpunkt zu Gunften einer beftimmten Theologie verfchoben und
obiger Frage, auf deren klare Beantwortung der angehende Chrift ein
Recht hat, ausgewichen. Denn was der allmichtige Gott getan hat,
tut und tun wird, konnen wir Men{chen niemals ergriinden; fiir uns,
wenn wir Seines Willens find, ift entfcheidend von Belang, was Er
fiir uns tut und immer tun kann und tun wird, wenn ... Hier wire
eben mit der Beantwortung der Frage elnzu{etzen die oben aufgewor-
fen ift. Denn laffen wir den Satz Barths auch gelten miiffen wir erft
recht fragen: Was miiffen wir tun, um der Gnade teilhaftig — um
inne zu werden, dafl ,,Gott in ]efus Chriftus durch {einen heiligen
Geift fiir uns und in uns lebt“? Oder lebt Er — Gott — in der be-
fagten Weife fiir uns und in uns ganz unabhingig von unferem Tun
und Laffen? ,,Er lebt fiir uns in [einem Sobn Jefus Chiftus? Das
ifts, was uns in unferer Taufe zugefagt ift, worauf hin wir Chriften
find,” fagt Barth. Worauf wir es wagen konnen, Chriften zu wer-
den durch das Sichhalten an den Sohn, glaube ich hinzufiigen zu
miiffen. Doch .daff Gott fiir uns in feinem Sohn lebt, darf niemals
‘den Glauben erwecken: ,,Ich darf tun, was ich will, weil alles in {ei-
ner Hand liegt. Jawohl, alles liegt in Gottes Hand, aber abhingig
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wird unfer Nichtverderben davon, ob wir uns in Seine Hand als in
Seine Hut begeben: Wenn wir uns aber in Seine Hut begeben, ift er
unfer Anordner und wir find willig feinen Weifungen und Geboten.
Dann erft darf gefagt werden: ,;In thm, dem Sohn Gottes, haben wir
Frieden mit Gott.“ Denn der Friede des uniiberbietbaren Vorbilds
fir das Sichbegeben in Gottes des Vaters Hut, ift dann mit uns. Ge-
wifl, auch das griindet {ich wie alles, was dem Men{chen an Heil wi-
derfahrt, auf Gnade und Barmherzigkeit Gottes. Jedoch follte nicht
gefagt und gelehrt werden: ,,Gott {pricht durch {einen Sohn fiir mich,
bei f{ich {elber. Er ift mein Fiirfprecher bei ihm felber; das ift fein
Leben fiir mich, das ift das chriftliche Leben, das Chriftus lebt, ge-
lebt hat und leben wird in Ewigkeit. — Daf} er lebt als der Mittler
zwifchen Gott und dem Menichen, mein Heiland, das ift mein chrift-
liches Leben.” Nein, das ift noch nicht mein chriftliches Leben, fon-
dern erft feine Vorausfetzung und es foll mich zu einem chriftlichen
Leben fithren durch den lebendigen, alio werktitigen Glauben an ihn.
Sind wir auch aus uns felbft nur Siinder und nichts als Siinder, {o fagt
uns doch der Gottesglaube allein {chon, was auch Barth fagt: ,,Wir
find, ich bin, du bift von Gott angefchaut von Ewigkeit her.“ Und
da vom Gottesglauben der Glaube an Offenbarung untrennbar ift,
miiflen wir auch wiffen, wie wir dem Angefchautfein von Gott be-
gegnen follen, um feiner Gnade und Barmherzigkeit zuginglich zu
werden. Was hitte es fonft fiir einen Sinn, dafl mit dem Wiflen um
Gott und um Jefus Chriftus auch ein Wiflen um Gebote und Weifun-
~ gen untrennbar verbunden ift? Da mufl doch gelten, dafl es von Belang
ift, diefes Wiffen auch zu betitigen, nach diefem Wiflen zu tun, um
Gottes Gefallen zu erringen. Welch ein exiftenzieller Unter{chied ift
doch nach Ausfage des Evangeliums zwiichen einem, der Chrifti Worte
hort und fie tut und dem, der fie hort und fie nicht tut! Barth jedoch
bleibt dabei: ,,Gottes Leben fiir uns in Chriftus — in uns durch fei-
nen heiligen Geift: das ift das chriftliche Leben!*

Theoretifche Geiftigkeit, fage ich und fehe fie an Lebensinhalt ir-
- mer als exiftenzielle Geiftigkeit, die dem Tun immer irgendwie dik-
tiert, die es notwendig immer irgendwie beeinfluflt und zu der zwei-
fellos auch die chriftliche Myftik gehort, die den Menfchen dem Tun
diefer Welt, wie auch den Anfpriichen der Fleifchesluft entzieht.
»Gottes Leben® — als das vollkommene Leben nach Gottes, des Va-
teres, Willen, bis zum Einsfein mit ithm ,,in Chriftus®, das verftehe
ich wohl und auch, daf es von Chriftus, dem Erléfer fiir uns getan
ift, ja auch, daf} es in uns aufleben kann durch den heiligen Geift, durch
Erleuchtung von oben her, und daf} dann diefes neuerwedkte Leben das
chriftliche Leben ift. Damit ift aber eigentlich erft iiber das Herkom-
" men, tiber die Geburt des chriftlichen Lebens ausgefagt und nicht, wie

es ift, nicht wie es fich duflert, nicht die Frage beantwortet: ,,Was fol- -
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len, was diirfen wir tun als Chriften?* Wohl kanh es fein, daf} die
Erleuchtung fiir das chriftliche Leben plétzlich in einen hineinkommt
wie in Paulus, dem mit diefer Erleuchtung, mit diefem Gnadenakt
Gottes, auch das volle Verftindnis fiir die Sache Chrifti und ihr Ver-
hilinis zu diefer Welt zuteil geworden ift und feine ganze Lebens-
haltung beftimmte. So konnen wir auch an Paulus konftatieren, dafi,
als er ,,Gottesleben fiir uns in Chriftus® erkannte, in ithm fein Auf-
gehen in den Erlofer ein neues Leben aufkommen lief3: die Betditi-
gung des chriftlichen Lebens. Was er vorher verfolgte, befchirmte er
nun und wurde {elber ein Verfolgter der offiziellen Gilde, der er vor-
her angehdrte. Sein ganzes Leben war ein Kampf. Aus der Betiti-
gung des Paulus, als des berufenen Apoftels und Knechtes Chrifti, er-
fahren wir bereits ungleich mehr fiir die Geftaltung des chriftlichen
Lebens als aus dem, was nach der b1sher1gen Ausfage Barths das chrift-
lich Leben ift. Denn wir erfahren, cin Wefentliches, dal unfer geift-
liches Leben unabinderlich mit unferm Tun und Laflen zu tun hat,
ja umfo mehr zu tun haben muf}, je mehr wir das Chriftfein ernft
nehmen.

Vor den Worten des Paulus: ,,Ich ermahne euch , macht Barth
jedoch Halt und frégt: ,,Was hat das fiir einen Sinn, wenn das Leben
Gottes das chriftliche Leben ift, zu Menfchen, denen diefes Leben zu-
gefprochen ift, zu fagen: ich ermahne euch? Ermahnen heif3t offen-
bar: — da foll etwas getan werden.” Nochmals antworte ich: Wenn
fchon das Leben Gottes das chriftliche Leben ift, fo gilt doch fiir uns
immer wieder, dafl wir uns erft ausweifen muﬁen ob wir zu jenen
gehoren, denen diefes Leben zuge{prochen ift. Denn die Moglichkeit,
diefes Leben zugefprochen zu erhalten, liegt allen offen und fiir alle
gilt, daf fie fich diefes Leben erft gewinnen — oder erringen miiffen.
Dann aber ift es auch {elbftverftindlich, dafl etwas getan werden muf3;
~ dariiber ift nicht zu ftaunen. Reden doch alle Evangelien von einer

Nachfolge Chrifti. Gerade der ,,Innerlichkeit unferer Exiftenz® wird

es mit dem Wiflen um Gott und dem Glauben an Thn zum Bediirfnis,
zu fragen: ,,Was follen, was konnen wir tun, um Gottes Gefallen
zu erringen?* Gottes Gebote und die Weifungen Chrifti verweifen auf
ein Handeln. Der Menfch hat demnach handelnd aufzutreten. Selbft
der Hut Gottes anheim gegeben zu {ein 16ft ein Handeln aus, —
freilich keines wider Gottes Anordnung. Und fo ift es eine Aeufle-
rung von grofer Gefihrlichkeit fiir die chriftliche Auffaffung, in Hin-
blick auf den handelnden Menfchen, zu fragen: ,,Ift es nicht eine Auf-
lehnung gegen Gott {elbft, der uns in {einer Gnade zugefagt hat: ich
will es tun, ich mache alles neu! Soll nun doch wieder der Menich
handelnd an Gottes Stelle treten?“ Nein, es ift keine Auflehnung! Es
gilt doch von jeher und auch im Chrlf’centum 'dafl der Menfch fich
bemiihe um Gottes Beiftand. :
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- Es ift zweifellos: jedes wahre rel1g1ofe Leben und erft recht das
chriftliche erfordert vom Erdenmenichen ein Bemiihen. Diefes Bemii-
hen ift ein Handeln, ein Unternehmen. Durch die Verichiebung des
chriftlichen Schwerpunktes ficht Barth die Lage nun fo, dal er uns
»die Einficht von der ganzen Gefihrlichkeit diefes Unternehmens*
beibringen will. Wir hingegen fehen die Gefihrlichkeit eben darin, das
chriftliche Leben fo darzuftellen, daff dem Glauben Nahrung erd es
erfordere nur ein Tun Gottes Im befagten Unternehmen, unferem
Handeln, aber {ehen wir nur Schwierigkeit und zwar umfomehr
Schwierigkeit diefer Welt gegeniiber, je mehr es zum wahren chrift-
lichen Leben fithrt. Umfo notwendiger erweift {ich demgemifl auch
das Handeln fiir den Chriften, als den der Men{chwerdung zuftreben-
den Menichen, der letzten Endes unendlich tiefen Wefens fein muf,
fchon darum, weil ja ,,das Leben Gottes, das das chriftliche Leben
it — wie wir gehort haben — in uns, als Menfchen, Raum finden
kann. Es erlaubt nicht mehr, von dem Menfchen zu reden als ,,dem
Menf{chen, der nicht allzu tiefen Wefens ift*.

Im Verlauf der Deutung der Worte: ,,Ich ermahne euch,” kommt
Barth zu der ziemlich banalen Konftatierung, dafl ,,Paulus nicht zu Voll-
endeten und Erloften gefprochen hat, fondern zu Ver{chnten, zu Men-
{chen, die das Wort vom Glauben gehort haben, aber wohnend in die-
fer Zeitlichkeit™. So fagt er: ,,In diefer Lage find auch wir. Nach
dem chriftlichen Leben des Weges in Zwiefpalt fragen wir” und fin-
det es mit Recht befchimend, dafl fich neben der Frage des Glaubens
eine zweite Frage erhebt, — die Frage nach ,,dem chriftlichen Leben*.
Und er meint: ,,Es miifite nicht fo fein. Aber es ift fo.“ Das kann
ich nur fo deuten: daf} auch Barth erkennt, dafy der lebendige chrift-
liche Glaube auch werktitig im chriftlichen Sinne ift und fomit das
chriftliche Leben in fich begreift. ,,Darum®“ — fagt Barth — ,,ift Gott
noch auf dem Wege mit uns, noch nicht am Ziel — darum, weil unfer
Glaube nie und nimmer das Gehorchen, das Lieben, das Tun wirklich
fchon in fich hat und vollbringt“. Im Anfchluf} an diefe Erkenntnis,
der wir zuftimmen miiffen, wire nun aber an den Satz von der Recht-
fertigung und den Glauben zu denken und zu folgern, dafl der Glaube,
durch den der Menich gerecht wird, auch der rechte, lebendlge Glaube,
fein muf}, der ,,das Gehorchen, das Licben und das Tun in fich hat
und Vollbringt“, alfo der Werktéitige Glaube, was wiederum den Schluf}
zu zichen berechtigt, dafy bei aller Gnade und Barmherzigkeit Gottes,
die der Menfch zweifellos notig hat, dennoch feine Lebenshaltung aus-
ichlaggebend fein muf} fiir fein Chriftfein.

,Durch das Leben Gottes, das chriftliche Leben in einem ur{priing-
lichen Sinn, ift etwas von uns gefordert erkennt {chlie8lich auch Barth.
Deutlicher geredet, wire zu {agen: Um das Leben Gottes, das chrift-
liche Leben in uns aufkommen zu laflen, ift ein Tun notwenchg Die
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Notwendigkeit eines Tuns entfpringt aber dem zwingenden Aufleben
ciner Gefinnung. Und die Gefinnung ift wandelbar, die Gefinnung
kann erneuert werden. Und erft mit der Erneuerung der Gefinnung
verdndert fich auch das Tun. Damit bin ich den oben vorgefetzten
Paulusworten in meinem Sinne bereits nahe gekommen. Barth ‘behan-
delt nun auch den erften Teil diefer Worte in etwas verinderter Fai-
{ung; er fagt jetzt: ,,Ich ermahne euch durch die Barmherzigkeit Got-
tes, euer Leben darzubieten als ein lebendiges, heiliges, Gott wohl-
gefilliges Opfer“.: (Oben fagte er: ,,Eure Leiber darzuftellen.) Und
,»ich ermahne euch durch die Barmherzigkeit Gottes* glaubt Barth fo
verftehen zu miiffen, daf} es befagt: ,,Ich ermahne euch als folche, die
keinen Augenblick andere find als {olche, die Barmherzigkeit notig ha-
ben“. Daf} der Menich die Barmherzigkeit Gottes jeden Augenblick
notig hat, hat wiederum beinahe banale Richtigkeit, da wir wiflen,
daB auch der Gerechte fo und f{o-oft am Tage fillt. Unferer Meinung
nach konnten die Worte jedoch auch {o zu verftehen fein, daf} es eben
die Barmherzigkeit Gottes ift, durch die den Menichen der chriftlichen
Gemeinde die Mahnung, als Anweifung fiir das chriftliche Leben, durch
Paulus zuteil wird. Barth jedoch bedarf der von ithm gebrachten Deu-
tung, um anzubringen, was fiir {eine Verichiebung des chriftlichen
Schwerpunktes notig ift, namlich: ,,Es ift durchaus der Menfch mit dem
geknechteten Willen, der da ermahnt wird, der wirkliche Barmherzig-
keit notig hat, der ganz und gar ein Gefangener ift, nicht nur der ir-
difchen Unvollkommenheiten, der Sinne der Natur, fondern ein. Ge-
fangener des Bofen, des Teufels, wie unfere Viter mit Recht fagten,
ein gefallener Menfch der fich nie wieder erheben kann‘“ — aus eige-
ner Machtvollkommenhelt, miiffen wir zunichft hinzufiigen, um etwas
abzufchwichen. Dann behaupten wir, dafl es unbiblifch ift, in diefer
unbedingten Weife vom geknechteten Willen des Menichen zu {pre-
chen. Wie die Aufrechterhaltung des Siindenfalls den freien Willen
des Menichen als notwendig vorausfetzt, {o hat eben erft recht feit
dem Vollbringen des Erloferwerkes das Gerechtwerden vor Gott,
men{chlich geredet, auch mit dem Willen des Menfchen zu tun. Der
Wille ift kein urfpriingliches Element, er ent{pringt der Gefinnung und
mit dem Wiflen um Gott und fein Wort als Ewig-Feftftehendes, als
Abfolutes, und mit dem Glauben an es ift unfere Gefinnung zwmgend
becinfluft und mit ihr eben auch der Wille, Denn mit diefef Glau-
ben, den Chriftus vorbildlich gelebt hat, ift doch eine Diktion da, find
die Richtlinien gegeben fiir eine Lebenshaltung — und gewif} ift auch
das Gnade und Barmherzigkeit Gottes. Aber dafl dem fo ift, 14ft
~ doch nicht zu, zu glauben, dafl, was immer wir tun, véllig wertlos ift
vor Gott, — berechtigt nicht zu fagen, ,,dafl alles, was wir find, gegen
Gott ift, und es keine Stufe gibt in unferem Leben, wo wir andere
wiirden, — wo wir fagen konnten: nun bin ich fiir Gott“. Denn
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‘wir konnen doch auch Glaube, Hoffnung und Liebe fein; jedenfalls
konnen diefe geiftigen Gegebenheiten uns fo wefentlich erfiillen, dafl
in uns etwas herrfchend wird, das uns nicht mehr gegen Gott fein
1a8t, wenn wir auch nie fiir Ihn als das Abfolute fein konnen, weil
wir es, nicht erkennen. Im Markusevangelium, dem ilteften, ift von
Chriftus auch gefagt: ,,Wer nicht wider uns ift, der ift fir uns.” Da-
mit ift geltend gemacht, dafl, wer nicht wider ihn und die Seinen ift
— die hier als Triger einer Lebenshaltung auftreten, die einzig der
Herr{chaft des Abfoluten zugewandt it — fiir fie fein muff. Denn
man kann nicht Bedingtheiten zur Herrfchaft in der Lebenshaltung
verhelfen, wenn man nicht irgendwie wider das Aufkommen der Herr-
{chaft des Abfoluten ift. :

Den Barth{chen Auslafflungen entgegen wire demnach zu f{agen,
daf} nicht alles, was wir find, wohl aber alles, was wir eigenmichtig
tun, immer und iiberall gegen Gott ift, und nur infofern diefes eigen-
michtige Tun uns vollig beherricht, find wir auch gegen Gott. Eigen-
michtiges Tun aber ift alles Tun, das entgegen unferem Wiffen um Gott
und f{eine Forderungen getan ift; es ift Tun aus eigenem Machtbewuf3t-
fein, was immer Selbftbetrug ift, weil der Menfch, geiftig gefehen,
keinen Augenblick im Leben unbedingte Eigenmacht inne hat. Ift doch
- auch wahrnehmbar, daf felbft der michtigfte Herrfcher jeden Augen-
blick feiner Herr{chaft verluftig gehen hann. Mit dem lebendigen Glau-
ben an Gott miifite darum auch der Glaube an wirkliche Eigenmacht
des Men{chen griindlich getilgt {ein. Denn diefer Glaube verlegt alles
untriigerifche Machtverlangen des Menfchen in deflen Aufgehungsver-
mogen in Gottes Herrfchaft. Wir haben hier daran feftzuhalten, daf§
der Men{ch eines {olchen Glaubens fihig ift und daf {olchem Glauben
eine zwingende Gefinnung er{prieflen und diefe den Willen des Men-
{chen aus der Gefangenf{chaft des Bofen befreien kann. Der immerwih-
rende Mangel an Vollkommenheit in der Zeitlichkeit unferes Lebens
mag freilich unfer Tun dem Wollen nicht gerecht werden laffen. Doch
die Gnade und Barmherzigkeit Gottes zeigt {ich eben auch darin, dafl
den Menichen, die eines guten Willens find, Wohlergehen auf Er-
den zugelprochen ift. Und ich habe wahrlich den Glauben, und die
Erfahrung gibt ihm immer mehr Nahrung, dafl es auf Erden, das
heift: feitens der Gottesichopfung — den Menichen, die guten Wil-
lens {ind, wohl ergeht, auch wenn es ihnen {chlecht bekommt in die-
fer Welt, und dafl das Wohlergehen der Menichen diefer Welt im
Vergleich zum Wohlergehen jener kein Wohlergehen ift. Nun konnte
ich fagen: ,,Es ift nicht offenkundig, dafl man es einfehen kann, fon-
dern ein Gotteswunder, dafl das wahr it“. Aber da fagt Barth und
zwar darauf bezogen, ,,dafl wir da in der Welt in Gott find, daf}
wir diefe Welt als Gottes Welt begreifen diirfen, unferen Ort als
die Stitte, da er der Herr ift“. Ich behaupte, es widerfpricht dem
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Neuen Teftament, ,,diefe Welt“ als Gottes Welt anzufehen. Die
Worte Chrifti: ,,Mein Reich®“ — das Reich Gottes — ,,ift nicht von
diefer Welt, laflen nicht zu, ,,diefe Welt* im Sinne Chrifti als Got-
tes Welt aufzufaflen. Gewif} ift Gott der Herr iiber alles; aber diefe
Welt erweift {ich zunichft als die Stitte, auf der Men{chenwahn und
Men{chenmacht zur Herrfchaft gekommen find und fomit als Men-
fchen{chopfung, die nicht mehr in Geltung fein kann, wo das Reich
Chrifti auflebt. Vorlaufig fei damit der Ausipruch Barths geniigend be-
richtigt und feiner Ausfage Raum gegeben, dafl unfer wirkliches Leben
- in Gott gerade darin befteht, daf} wir uns eingeftehen: ,,Wir leben nicht
in Gott, fondern ferne von Gott™. Ja, der Anfang unferes Lebens in
Gott mag uns diefe Erkenntnis embnngcn, aber dann konnen wir mit
Hilfe des guten Willens uns doch in diefes Leben in Gott foweit ein-
leben, daf} wir ernftlich erftreben, nicht mehr gegen die Ordnung Got-
tes zu Ieben indem wir fiir unfer Tun und Laffen auf Chriftus horen,
mit dem ja das Wort, das im Anfang und bei Gott war, Menich ge-
worden ift. Mit der Finficht allein, daff alles ,,Gnade, nichts als die
Gnade, die ganze Gnade™ ift, haben wir fiir unfere Einordnung in die
Ordnung Gottes noch nichts getan. Und doch miiffen wir auch den
Glauben an erlangte Gnade aufbringen konnen, durch den diefe uns -
erft greifbar wird, indem wir den guten Willen in uns erleben, der
uns befzhigt, das von Gott geforderte Tun zu erftreben. Daran er-
kennen wir — mé&chte ich, Barth notwendig ergdnzend, fagen — ,,dafl
uns Barmherzigkeit widerfahren ift; das mag ja als Vorausfetzung
haben, ,,daf} wir erkannt find von Gott

Auch die Ausfage »»Menichlich betrachtet erkennt man immer
deutlicher, wie wenig man Gott erkennt, wie wenig es moglich ift, ein
Chrift, ein Theologe zu fein®, ift keine Bereicherung fiir die Auffaf-
fung vom chriftlichen Leben. Der Chrift frigt weniger nach der Er-
kenntnis Gottes, als nach den Forderungen fiir die Einordnung in Got-
tes Herrfchaft, Das macht eben mit dem Gottesglauben auch den Glau-
ben an Offenbarung notwendig. Und vollendet hat fich Gott in Chri-
~ ftus offenbart, fonft konnte mit Chriftus das Wort nicht Fleifch ge-
worden fein, was zu glauben zum Chriftenglauben gehort. Alfo han-
delt es fich fiir den Chriften zuerft und zuletzt, den Weifungen Chrifti
moglichft nachzukommen, womit auch den Forderungen Gottes grofites
Geniige getan wadre. Theologe zu werden gehort nicht zu diefen Wei-
fungen. Und die Erkenntnis Gottes ift abhingig vom Aufgehungs-
vermdgen in Gottes Ordnung und nicht von theologiicher Spekulation.
Aufgehen in Gottes Ordnung macht ja auch das Chriftfein' im Sinne
aus. Der Theologe, der Tun und Laflen aufler Acht lift, dem die
Lebenshaltung nicht der Priifftein fiir die Lebensgrade der Gottes- und
Chriftusglaubigkeit ift, geht mit allem Aufwand theologifcher Medita-
tation am wahren Chriftentum vorbei. Das ift zu betonen der Darftel-

117



lung Barths gegeniibeer, der zweifellos eine auflerordentlich ftarke
chriftlich-theologifche Denkart zugrunde liegt. Aber es ift duflerft ver-
tanglich, die Pofition des Menichen Gott gegeniiber {o darzuftellen, dafl
es in manchem Horer den Glauben erwecken konnte, all unfer Tun
und Streben fei vollig wertlos, wir diirflen tun und laflen, was wir
wollen; denn es ift einzig die Gnade und Barmherzigkeit Gottes die
alles regeln wird. Ein folcher Glaube brichte den Menfchen der Prii-
deftinationslehre in ihrer bedenklichften Form bedenklich nahe. Kierke-
gaard verweilt auch warnend auf ,die unchriftliche Lebre wvon der
Gnadenwahl im verzweifelten Sinn®, Er fieht fie als Verirrung der
Phantafie an und ihr verwandt ,,die Léhre des Heidentums von Gliick
und Schickfal®; er fagt: ,,Gerettet fe1n durch die verzweifelte Gnaden-
wahl, die ganz fo dialektifch ift wie das Schidkfal, ift die unfeligfte
aller Gluckfehgkmten, die verzweifelte Gnadenwahl bringt in einem
gf:Wlﬁen Sinn den furchtbarften Zwiefpalt in die Menfchheit, und in
einem anderen Sinne macht {ie das ganze Menfchengefchlecht unfelig;
denn es ift unielig, ausgeichloflen und verftoflen zu fein; unfelig auf
‘diefe Weife gerettet zu ein. Gerettet ein, gliicklich ein und wiflen, daf}
alle anderen es nicht find und nicht fein konnen . . ., gerettet fein und
wiflen, dafl man kein Wort dem anderen zuzurufen hat, keinen hich-
ften und letzten Troft, der allen gemeinfam ift: ja welches menfchliche
Herz konnte diefe Seeligkeit aushalten! Da und dort — auch im
Romerbrief — ift die Darftellung Barths wirklich fo gehalten, als ob
in ihr etwas von diefer bedenklichen Gnadenwahllehre, der wir nie zu-
ftimmen konne, umginge. Carl Dallago.

(Fortfetzung folgt.)

Religios-{oziales. *)

Abgrenzungen.
I1. Oxfordbewegung und Religits-foziale Bewegung.

Die Menfchen der religids-fozialen Bewegen kommen natiirlicher-
weife auch mit der Oxford-Bewegung in Berithrung und miiffen zu
- ihr Stellung nehmen. Darum muf§ auch von unferem Verhiltnis zu
ihr geredet werden. Ich habe bisher, trotz mancher Aufforderungen,
vermieden, es in den ,Neuen Wegen® zu tun. Der Grund meines
Schweigens war, dafl ich diefe Sache fich zuerft entwickeln laffen wollte
und dafl es mir widerftrebt, fozufagen eine geiftliche Polizei {pielen
zu wollen und auf alles loszufchlagen, was nicht ift, wie wir find.

1) Vgl. Nr. 2.
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CASOJA
Lenzerbeide-See (Graubiinden).

Arbeitsprogramm fir 193s5.

Haupthauns:

3.—12. April: Fabrikarbeiterinnen-Ferienwochen,
*22. April bis 31. Auguft: Kurs auf hauswirt{chaftlicher Grundlage..
* 14.—-20.{&]1u1é:' Heimatwoche: Die Bedeutung der Gemeinde in der Volksgemein-
il . . ,
1.— 7. September: Fortbildungskurs fiir Hausbeamtinnen.
8.—14. September: Sommerfchule der f{ozialdemokratifchen Frauengruppen.
19.—28. September: Ferienwoche filir Fabrikarbeiterinnen.
* 5.—13. Oktober: Singwoche. A. Stern.
21. Oktober: Beginn des Winterkurfes auf hauswirt{chaftlicher Grundlage.
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Cafoja-Herberge:
*14. April bis 15. Juni: Hauswirt{chaftliche Arbeitsgemeinf{chaft fiir Middchen zwi-
en 15 und 20 Jahren.
16.—29. Juni: Ferienwoche fiir ehemalige Cafojanerinnen.
*14.—~20. Juli: Heimatwoche (in Verbindung mit dem Haupthaus).
*22.—28. Juli: Loheland-Ferienwoche.

"% Ausfithrliches Programm tiber diefe Veranftaltungen zu haben in: Cafoja,
Lenzerheide-See, Graubiinden.

Druckfebler. Im Februar-Heft ift zu lefen: S. 69, Z, 2 v. oben ,Jeine” (ftatc
»eine“); S. 89, Z. 10 v. unten ,ein gewifler deuticher Typus iff von diefer Art.
Kleineres wird der Lefer felbft berichtigt haben. '

Redaktionelle Bemerkungen. ;

Ich habe mir erlaubt, der Rubrik ,,Zur Weltlage™ diesmal eine befondere
Form zu geben, an der hoffentlich niemand Anftoff nimmt. -

Diefe Rubrik, wie die ,,Chronik®, ift diesmal ungewdhnlich lange vor dem
Erfcheinen des Heftes abgefchloflen worden. Was feither Wefentliches gefchehen
ift, wird im nichften Heft drankommen.

Die {feit langem gefiihrte Rubrik ,,Zur fchweizerifchen Lage* ift diesmal weg-
gefallen, weil das wichtigfte in dem Auffatz: ,,Zum 24. Februar® beriickfichtigt ift.

Es fteht im engen Zufammenhang mit dem ganzen Arbeits- und Kampf-
programm, das uns fiir die nichfte Zeit vorichwebt, wenn wir nach den Aufiatz-
reihen von Emil Fuchs und Julia Hanfen einer Kritik des Barthianismus das Wort
geben. Sie ftammt von einem aus der katholilchen Kirche herkommenden ,,Laien®,
Carl Dallago, einer Hauptgeftalt jenes Kreifes, der fich um den in Innsbruck
erfcheinenden ,,Brenner {fammelte und der Kierkegaards Werk wieder aufnahm.
Es gehorten dazu vor allem auch Carl Ebner und Theodor Hidker, von denen
der Erfte geftorben und der Zweite zur romifchen Kirche iibergegangen ift, der
nun auch der ,,Brenner” dient, wihrend Dallago feinen Weg weiter geht.
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