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Brief aus dem Nationalrat

Eine fragwirdige Jubilaumssession

Trotz unschonen Nebengerduschen und
etwas gemischten Gefiihlen freute ich mich
auf die Jubilaumssession der Rite vom 2.
und 3. Mai. Es lockte mich, auf eher ironi-
sche Weise iiber Augias’ Mist, iiber die
Fahigkeit und Unféahigkeit der Schweizer
zur Selbstkritik und zum Feiern zu reflek-
tieren. Die Verhaftung der kurdischen Asyl-
suchenden und ihre Ausschaffung haben
nun aber einen anderen Akzent gesetzt. Der
Sinn der Jubildumssession ist zumindest fiir
die Linke in sein Gegenteil verkehrt wor-
den; so wie vorgesehen zu schreiben ver-
mag ich nicht.

Drinnen wurde gefeiert, draussen
verhaftet

Den Ablauf zu rekapitulieren und die von
linker Seite gedusserten Proteste zu wieder-
holen, brauche ich hier wohl nicht. Aber ich
muss mir mehr denn je nicht nur die Frage
nach dem Sinn der Jubiliumsveranstaltun-
gen stellen, sondern auch nach der Art mei-
ner Identifikation mit diesem Staat. Bei der
Vorbereitung von 1.-August-Reden fiihlte
ich mich schon friiher veranlasst, Gedanken
dazu in eine mindestens fiir mich selber
einigermassen kohérente und auch nach aus-
sen vertretbare Form zu bringen. Und als
Nationalritin kann ich mich erst recht nicht
davon dispensieren. Aber eben, die Gewich-
te verschieben sich.

Die primire, gewissermassen natiirliche
Ebene der Identifizierung steht hier nicht zur
Diskussion: die Heimat, in die hinein ich
geboren bin wie in die Familie. Wenn ich
heute das pathetische «Ich liebe dieses
Land» der Festredner als eher peinlich emp-
finde, so hat das nicht mit der Liebe zum
Land zu tun, sondern mit der Diskrepanz
zwischen der offiziellen Selbstdarstellung
und dem tatsdchlichen Geschehen. Wenn
drinnen im Saal mit Namen wie Pestalozzi,
Dunant und Gertrud Kurz die humanitire
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Tradition der Schweiz gefeiert wird, wih-
rend draussen die Polizei Kurden und
Kurdinnen verhaftet, wie kann ich mich da
mit dem Drinnen identifizieren?

Es hingt wohl mit dem Atmosphirischen
im Bundeshaus zusammen, dass ich das
Selbstverstandnis der Schweiz auch an
dieser Sitzung als von der eidgendssisch-
militdrisch-ménnlichen Vergangenheit ge-
pragt empfand; ehrlicherweise kann ich es
nicht den Festrednern anlasten. Aber weder
das Riitli auf dem grossen Wandgemailde
im Nationalratssaal noch die massiven
bronzenen Eidgenossen und Krieger im
Foyer lassen sich einfach ausblenden.

Herkules, der Anti-Nationalheld

In diesem Zusammenhang doch noch einige

Bemerkungen zur Diirrenmatt-Auffiihrung.
Fiir die Ablehnung des Stiickes durch die
rechte Ratsseite diirfte ein Aspekt mitverant-
wortlich gewesen sein, der mir sehr wichtig
war. In den Berichterstattungen begegnete er
mir nicht, untergegangen unter all dem aus-
zurdumenden Mist ... Inmitten des sonst sehr
Schiilertheaterhaften empfand ich nédmlich
die Titelfigur als durchaus stark, von der
Rolle her wie vom Darsteller. «Nationalheld
Herkules»: welche Macho-Vorstellungen
erweckt diese Bezeichnung! Und dann seine
Erscheinung: eher leicht wvertrottelt als
schneidig, weit eher gutmiitig-sanft als
gewalttdtig, ein durchaus sympathischer
«Antiheld»...

Grundsitzlich betrachte ich die Auffiih-
rung als positiven Ansatz zur kritischen Be-
trachtung, und das Gezénk um die Auf-
filhrungsberechtigung war mir deshalb eher
unverstandlich (womit ich die Ablehnung
des urspriinglich vorgesehenen Stiickes von
Schneider noch lange nicht gutheissen will).
Aber Diirrenmatt ist ldngst vor seinem Tod
zum Klassiker geworden; fiir mich entziehen
sich damit seine Werke bis zu einem gewis-



sen Grad der Frage, wer wie wo moralisch
das Recht zur Auffithrung hat und wer nicht.

Unbequeme Minderheiten als
Fichierobjekte

Viele Leistungen unseres Staates konnen
sich sehr wohl sehen lassen, und das erleich-
tert oder ermoglicht erst die Identifikation
auf rationaler Ebene. Nicht zuletzt — und fiir
meine Einstellung zum Staat war es wichtig,
dies zu realisieren — hat es die Schweiz bei
ihrer modernen Staatsgriindung vor 150 Jah-
ren verstanden, viele doch recht unterschied-
liche Teile zu einem Ganzen zusammenzu-
fiigen und mit Minderheiten auf eine kon-
struktive Weise umzugehen. Heute funktio-
niert dies bekanntlich anders: Unbequeme
Minderheiten werden primér ernst genom-
men als Fichierobjekte. Aber auch der
«verluderte» Staat ist unser Staat, einen
andern haben wir nicht. Und wir wollen den
Mist ausriumen. Dazu braucht es griind-
liche Analysen und Visionen. Auch wenn
ich natiirlich nicht zuviel erwarten durfte:
Formalismus und Oberflachlichkeit der
Reformvorstellungen der Festredner ent-
tduschten mich. Zum Beispiel beim Stich-
wort Foderalismus: Bei allem Negativen, das
ich durchaus nicht verkenne und in der jet-
zigen Form fiir eindeutig iiberlebt halte,
diinkt er auch mich von der Idee her unver-
zichtbar. Aber kosmetisch-formale Reform-
vorschlidge, um den Stinderat zu entlasten,
ersetzen die grundsitzlichere Diskussion
iiber moderne Formen des Minderheiten-
schutzes nicht.

Minderheitenschutz ldsst sich bei uns —
anders als vor 150 Jahren — ja kaum mehr
liber territoriale Kriterien erreichen. Wirt-
schaftliche Entwicklung und Zentren-
bildung, Mobilitidt und Durchmischung der
Bevilkerung sowie kulturelle Angleichung
lassen die historisch gewachsenen Grenzen
obsolet werden. Und der Stellenwert von
Kantons- oder Konfessionszugehorigkeit
diinkt mich angesichts all unserer modernen
Probleme wie Umwelt, neue Armut usw.
nicht mehr gerade Uberwiltigend. Fiir
Westeuropa gilt Ahnliches, und deshalb
halte ich auch die Furcht vor einem
Souverdnitéitsverlust der Schweiz in der EG
fiir eher iibertrieben. Natiirlich ist in Ost-
europa, z.B. im Baltikum oder in Jugosla-

wien, und in der Dritten Welt, etwa 1m Fall
des kurdischen Volkes, die Sachlage anders.
Nicht nur geht es dort um Grenzen, die von
Hegemonial- oder Kolonialmichten ohne
Riicksicht auf Ethnien festgelegt wurden; es
stethen auch ganz andere, fundamentale,
existentielle Probleme zur Diskussion.

Die Fiktion des Konkordanzsystems

Das Konkordanzsystem ist ein Versuch,
wichtige politische Minderheiten — konkret
die Linke — zu beriicksichtigen. Seitdem es
eher einen festgefiigten Biirgerblock als
wechselnde Mehrheitskonstellationen gibt,
seitdem die wesentlichsten Entscheidungen
eher durch die Wirtschaftsverbinde als auf
der politischen Ebene getroffen werden, ist
das System aber systemwidrig, zur Fiktion
geworden. Und dass wir an diesem System
teilhaben, macht die Identifikationsfrage so
schwierig.

Anmerken mochte ich aufgrund meiner
Erfahrungen so kurz nach dem Wechsel vom
Zircher Kantonsrat ins Berner Parlament,
dass das Konkordanzsystem im Kanton
Ziirich noch um einiges schlechter funktio-
niert als im Bund. Der Unterschied in der
Aufarbeitung des Fichenskandals beispiels-
weise sticht in die Augen. Dies spricht weni-
ger fiir den Bund, wo die Aufarbeitung ja
auch harzt, als gegen den Kanton Ziirich, der
in offizieller Lesart offenbar tiberhaupt kei-
nen Fichenskandal kennt.

Ob in der direkten Demokratie ein Wech-
sel von Regierung und Opposition tatséch-
lich so unméglich ist, wie oft behauptet wird,
muss in dieser Situation diskutiert werden.
Es geht dabei nicht einfach um den
Regierungsaustritt der SP, ein Entscheid,
den wir ja allein fillen kénnten. Auch die
«Mittelparteien» — bei den Kantonsrats-
wahlen im Kanton Ziirich beinahe auf-
gerieben — hiitten heute allen Grund, sich
dazu Uberlegungen zu machen. Es gibt An-
zelchen, dass dies tatsdchlich nicht mehr
vollig indiskutabel ist.

Jubildumsfeilern, an denen zelebriert wird,
ohne all die Diskrepanzen an die Oberfliche
kommen zu lassen, haben ihren Sinn
verloren. Sie werden unertriglich. Der
Identifikation mit dem Staat sind sie
abtréglich.

Ursula Leemann
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