Zeitschrift: Neue Wege : Beitrdge zu Religion und Sozialismus
Herausgeber: Vereinigung Freundinnen und Freunde der Neuen Wege

Band: 102 (2008)

Heft: 11

Artikel: "Wenn die Welt untergehen sollte dabei..."
Autor: Spieler, Willy

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-390002

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 02.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-390002
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

$ «1958> scheint so Jahre spiter keine
Erinnerung wert zu sein. 1958? Im ideo-
logischen Brennpunktjenes Jahres stand
die nukleare Aufriistung des «freien
Westens». Die katholische Amtskirche
der BRD sprang ihrem Adenauer bei, als
er dem Bundestag beantragte, die Bun-
deswehr mit Trigersystemen fiir Nukle-
arwaffen zu bestiicken. Die atomare Auf-
ristung forderten im selben Jahr auch
der reformierte Theologe Helmut Thie-
licke und der Philosoph Karl Jaspers. In
der Schweiz stellten sich 1958 Kirchen-
manner beider Konfessionen hinter die
Forderung von Bundesrat und Offiziers-
gesellschaft nach Atomwaffen fiir «unse-
re» Armee. Als grosste Autoritit in der
Auseinandersetzung galt Papst Pius XII.,
dessen so. Todestag am vergangenen 9.
Qktober verstrichen ist, ohne dass seine
Lehre vom «gerechten» ABC-Krieg ir-
gendwo erwihnt oder gar kritisch be-
leuchtet worden wire. Dass der letzte
Pius-Papst den atomaren Holocaust zur
Verteidigung hochster Giiter in Kauf ge-
nommen hitte, selbst «wenn die Welt
untergehen sollte dabei», hat uns Gustav
Gundlach, Jesuitenpater und engster Be-
rater Pius’ XIL, in einem Vortrag vom 22.
Februar 1959 an der Katholischen Aka-
demie in Bayern tiberliefert.

«Die Lehre Pius’ XIl. vom modernen
Krieg»

Gundlach bezog sich in seinem Referat
iiber «Die Lehre Pius” XII. vom moder-
nen Krieg»' auf eine Papst-Ansprache
vordem8.Internationalen Arztekongress
am 30. September 1954 in Rom. Pius XII.
beantwortete die Frage nach der «Er-
laubtheit des Atomkrieges sowie des
chemischen und bakteriologischen Krie-
ges» in einem seltsam verschlungenen
Satz: «Es kann kein Zweifel dariiber be-
stehen, namentlich wegen der Schrecken
und unermesslichen Leiden, die durch
denmodernen Krieg hervorgerufen wer-
den, dass es ein derstrengsten nationalen
und internationalen Sanktionen wiir-
diges <Verbrechens darstellt, ihn ohne

Willy Spieler

«Wenn die Welt
untergehen
sollte dabei...»

gerechten Grund zu entfesseln (das hei-
sst, ohne dass er durch ein evidentes Un-
recht von dusserster Schwere, das aufan-
dere Weise nicht verhindert werden
kann, aufgezwungen ist).»

Gundlachs Interesse galt dem «ge-
rechten Grund» fiir eine atomare, che-
mische oder bakteriologische Kriegftih-
rung, der mit der Verteidigung wichtigs-
ter «Menschheitsgliter» gegeben sei. Ja,
der anerkannte Interpret der papstlichen
Lehre trieb mit dem Entsetzen maka-
berste Eschatologie:

«Sogar fur den moglichen Fall, wo
nur noch eine Manifestation der Maje-
stit Gottes und seiner Ordnung, die wir
ihm als Menschen schulden, als Erfolg
bliebe, ist Pflicht und Recht zur Verteidi-
gung allethéchster Giiter denkbar. Ja,
wenn die Welt untergehen sollte dabei,
dann wire das auch kein Argument ge-
gen unsere Argumentation. Denn wir
haben erstens sichere Gewissheit, dass
die Welt nicht ewig dauert, und zweitens
haben wir nicht die Verantwortung fiir
das Ende der Welt. Wir konnen dann sa-
gen, dass Gott der Herr, der uns durch
seine Vorsehung in eine solche Situation
hineingefiihrt hat oder hineinkommen
liess, wo wir dieses Treuebekenntnis zu
seiner Ordnung ablegen miissen, dann

auch die Verantwortung iibernimmt. »*
Alsin der BRD katholische Laien wie
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der Publizist Walter Dirks, der Schrift-
steller Reinhold Schneider oder der
SPD-Abgeordnete Peter Nellen die
pipstliche Lehre kritisierten, sprach
Gundlachs Ordensbruder Johannes B.
Hirschmann von einem «Notstand in
der Seelsorge ? Hirschmann verurteilte
einen Feststellungsantrag der SPD im
Deutschen Bundestag, dass «atomare
Sprengkérper jeder Art Werkzeuge der
blinden Massenvernichtung sind und ih-
re Anwendung keine Verteidigung, son-
dern unberechenbare Zerstérung allen
menschlichen Lebens bedeutet>, als im
Widerspruch zu den «Worten des
Papstes» stehend. Jungen Katholiken,
die in die Bundeswehr aufgeboten wur-
den, schirfte er ein, auch ein moglicher
ABC-Krieg gebe ihnen kein moralisches
Rechtauf Militarverweigerung. Schliess-
lich seien es legitime Regierungen, die
im Westen iiber atomare Kampfmittel
befinden. Er zitierte eine weitere pipst-
liche Ansprache vom 23. Dezember 1956,
in der es hiess, «dass ein katholischer
Biirger sich nicht auf sein Gewissen be-
rufen kann, um den Wehrdienst zu ver-
weigern»*.

Im Wissen um die ethischen Ideale
von Militirverweigerern meinte Hirsch-
mann, «das Opfer atomarer Riistung»
als Ausdruck einer geradezu franziska-
nischen Spiritualitit hinstellen zu miis-
sen:

«Der Mut, unter Aussicht auf millio-
nenfache Zerstdrung menschlichen Le-
bens in der heutigen Situation das Opfer
atomarer Riistung zu bejahen, kann der
Haltung des heiligen Franziskus inner-
lich niherstehen und mehr Geist vom
Geist der Theologie des Kreuzes atmen
als ein Denken, das naturrechtliche Prin-
zipienvorschnell einem undurchdachten
Theologumenon opfert, wie es heute in
breiter Front evangelische Pfarrer und
Theologen tun. »*

Es ging immer auch um klerikalen
Beistand fur die CDU. So bezeichneten
es die deutschen Bischofe vor den Land-
tagswahlen in Nordrhein-Westfalen 1958

als «unerldssliche Pflicht», ein Heer
aufzustellen, «dem nichts fehlen darf,
was unerldsslich ist fiir eine mutige, ra-
sche und entschlossene Aktion zur Ver-
teidigung des Vaterlandes» 3

In der Schweiz wurde die katholische
Moraltheologie ebenfalls auf Atom-Kurs
gebracht. Der einzige, der ausscherte,
war Alois Miiller, der sich damit den Weg
zu hoheren Weihen gliicklich verbaute.®
Auch die um Sachlichkeit bemiihte Jesu-
iten-Zeitschrift «QOrientierung» sah im
«Weltkommunismus mit seiner politi-
schen und militirischen Macht eine
turchtbare und hochst reale Bedrohung
unserer hochsten menschlichen und re-
ligiosen Giiter>. Es sei «eine unglaub-
liche politische Naivitit>, zu glauben,
man konne «den Sowjetmachthabern
mit etwas anderem als mit realer Macht
und unbeugsamer Festigkeit imponie-
ren>, lautete das Plidoyer fiir die Atom-
riistung, die selbst fiir die Schweiz nahe-
gelegt, jedenfalls «nichtzum vornherein

als sittlich unzulissig abgelehnt» wur-
de’

Reformierte Angst vor dem «Seelen-
mord»

Lobliche Ausnahmen unter den angeb-
lich unzuverlissigen evangelischen The-
ologen sah Hirschmann in Helmut Thie-
licke und Emil Brunner. Die beiden
waren sich dennauch einig, dass der «to-
talitaire Kommunismus> fiir dieithm Un-
terworfenen «den Seelenmord» bedeu-
ten wiirde, dem der biologische Tod
vorzuziehen sei.

Thielickes «Theologische Ethik» ent-
schied die Alternative von « Kommunis-
mus oder Weltuntergang» dahingehend,
dass der «physische» Untergang der
Welt «nur als das zweitgrosste Ubel» zu
betrachten und dem «moralischens
Untergang vorzuziehen sei. Die «Kapi-
tulation vor dem Kommunismus>» wire
eine nur «physische Rettung um den
Preis <toter Seelen>».*

Emil Brunner polemisierte in seinem
beriichtigten NZ7Z-Artikel «Pazifismus
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als Kriegsursache» gegen den Atom-Pa-
zifismus, der «die Gefahr des Atomkrie-
ges> erhohe. Schon zehn Jahre frither
hatte er verkiindet: «Es ist uns, der Kir-
che, aufgetragen, gegen den Teufel zu
kimpfen.»° Einer, der Brunner an Ver-
balradikalismus in nichts nachstand, war
der Ziircher Fraumunster-Pfarrer Peter
Vogelsanger. In der Zeitschrift «Refor-
matio» prisentierte er den Feind als
«Untier aus dem Osten», als «Bollwerk
des Teufels>» oder als «fluchwiirdige,
grauenvolle Macht», mit der es «nie,
nie, nie Frieden geben» werde, «solange
sie existiert»>. Wie Thielicke sah Vo-
gelsanger im Atomkrieg das kleinere
Ubel gegeniiber der kommunistischen
Tyrannei:

«Es soll in einer Diskussion ein Ziir-
cher Pfarrer kiirzlich gesagt haben, er
wolle lieber unter stalinistischer Knecht-
schaft leben, als zusammen mit seinen
Kindern unter der Einwirkung der Ra-
dioaktivitit [angsam verbléden. Nun, ich
wage es, ebenso offen und furchtlos die
andere Konsequenz ins Auge zu fassen
und zu sagen: Ich will lieber zusammen
mit meinen Kindern in einer Atomex-
plosion untergehen, als unter stalinisti-
schem Druck leben. Ich will lieber, mei-
ne Kinder erleiden dieses Schicksal, als
dass sie in einer kommunistischen Ty-
rannei physisch langsam zu Tode ge-
quélt, moralisch in ihrer Menschenwiir-
de versklavt und in ihren Seelen atheis-
tisch vergiftet werden.»*

Als sich 1958 auch der Bundesrat offi-
ziell hinter die Forderung der Ofhiziers-
gesellschaft nach Atomwaffen fir die
Schweizerarmee stellte, erhielt er Unter-
stiitzung von der Mehrheit der refor-
mierten Pfarrer. In einer vom Schweizer-
ischen durchgetithrten
Urabstimmung iiber eine Resolution ge-
gen die Atombewaffnung der Schweiz
votierten 530 tiir und immerhin 407 ge-
gen die Atombewaffnung. Treibende
Kraft hinter dieser Resolution war der
religios-sozialistische Pfarrer Willi Ko-
ber

Pfarrverein

Lehren aus Irrlehren

Die Begriindung fir den angeblichen
«Seelenmord> unter einem kommuni-
stischen Regime hatte urspriinglich
nicht ein Theologe, sondern der Philo-
soph KarlJaspers geliefert. Dieser vertrat
schon 1949 die Auffassung, eine «einmal
errichtete Diktatur» sei «von innen
nicht wieder authebbar». Die modernen
technischen Mittel» giben «dem fak-
tischen Herrscher eine gewaltige Uber-
macht», die so wenig zu iiberwinden sei
«wie eine Zuchthausverwaltung durch
die Insassen>.” 1958 doppelte Jaspers in
seinem Buch tiber die Atombombe nach,
dass «im Fall vollendeter totaler Herr-
schaft» das «blosse Leben als solches»
nur noch «eine kiinstliche Entsetzlich-
keit totalen Verzehrtwerdens» wire.
Obschon Jaspers offen liess, ob diese
«moralisch endgiiltige Zerstérung des
Menschenwesens durch den Totalitaris-
mus» unausweichlich sei, meinte er,
«die mogliche Alternative: totale Herr-
schaft oder Atombombe» zugunsten
der atomaren Aufriistung entscheiden
Z11 miissen.”

Doch die Angst vor dem «Seelen-
mord» hat sich weder als richtig noch
tiberhaupt als theologisch haltbar erwie-
sen. Es ist eine Irtlehre, wenn Christen-
menschen sich anmassen, den histori-
schen DProzess in Totalitat
durchschauen zu konnen. Sie vertrauen
weder darauf, dass «Gottim Regiment>»
bleibt, noch aufihr eigenes Widerstands-
potential, noch auf die Moglichkeit des
Feindes, ein anderer zu werden.

Die gewichtigsten Gegenstimmen je-
ner Zeit kamen von reformierter Seite.
So lehnte Karl Barth jede Atombewaft-
nung ab, «da der Atomkrieg in keinem
Sinne mehr ein rechtlicher Krieg sein
kann, sondern nur noch der Vernichtung
Aller dienen wiirde»**. «Wer den Kom-
munismus nicht (wolle) — und wir wol-
len ihn alle nicht —, der trete gerade nicht
gegen ihn in die Schranken, sondern fiir
einen ernsthaften Sozialismus!»* Als

1958 der Deutsche Buchhandel Karl

seiner
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Barth den Friedenspreis verleihenwollte,
intervenierte Bundesprisident Heuss.
Den Preis erhielt Karl Jaspers. Zu erwih-
nen wiren sodann Helmut Gollwitzer,
dessen Schrift «Die Christen und die
Atomwaffen» auch in der Schweiz weite
Verbreitung fand, oder Albert Schweit-
zers « Appell an die Menschheit», beide
1957.

Natiirlich kimpften auch die religits-
sozialen Frauen und Minner gegen die
Atombewafinung. Sohatdie Chemiepro-
fessorin Gertrud Woker in den Neuen
Wegen eine hervorragende Autklirungs-
arbeit uber die Gefahren eines Atom-
krieges geleistet, wihrend Willi Kobe als
Prasident der Zentralstelle fur Friedens-
arbeit ein filhrender Kopfin der 1958 ge-
griindeten «Schweizerischen Bewegung
gegen die atomare Aufriistung» wurde."
Theologisch argumentierte Albert Boh-
ler in den Neuen Wegen. «Umbkehr ver-
mag wieder Umkehr zu wirken >, schrieb
er in einem Beitrag «Frieden schaffen».
Dagegen verrate man mit dem «verant-
wortungslosen Geschwitz <lieber Krieg
als den Kommunismus>» die «wahre
Vertretung von Freiheit und Mensch-
lichkeit>» (1955, 247f.). Ein Jahr zuvor
nahm er in seinen Uberlegungen «Zum
Friedenskampt in unserer Zeit» die
Weltuntergangsphantasien von Gund-
lach bis Thielicke vorweg, indem er
warnte: «Worauf Gott <um der Erde wil-
len> in der Sintflutgeschichte verzich-
tete, auf die umfassende Vernichtung
nimlich, darnach greift der Mensche
heute in frevelhafter Uberhebung »
(1954, 242). Abriistung statt Aufriistung
war fiir Bohler eine Frage des «Glau-
bensgehorsams», wozu auch «Leidens-
bereitschaft» gehére (1954, 296).

Die damalige «Lieber tot als rot»-
Theologie steht fiir ein christliches Skan-
dalon, ein brandgetihrliches noch dazu,
das historisch aufzuarbeiten und theolo-
gisch zu reflektieren wire. Letztlich geht
es um die gegensitzliche Deutung des
Reiches Gottes als Jenseitsvertrostung
oder als Verheissung fiir diese Erde. Wi-

re das Reich Gottes einzig dem Jenseits
vorbehalten, dann wire das Diesseits nur
Durchgangs- und Bewihrungsstadium
fiir das «Leben nach dem Tod», dann
konnten die monstrosen Denkmuster
vom Weltuntergang um hoherer Werte
willen jederzeit wiederautleben. Wie
man sich allerdings eine ewige Gliickse-
ligkeit> nach dem atomaren Holocaust
vorstellen sollte, ohne einem zynischen
Heilsegoismus zu verfallen, steht auf
einem andern Blatt. Ware das Reich
Gottes jedoch eine Verheissung fur diese
Erde, dann gibe es keinen Grund, schon
gar keinen «gerechten», um sein Schei-
tern in Kauf zu nehen. ®
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