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LA LEXICOLOGIE ROUMAINE'

La richesse de la présente bibliographie ne doit tromper personne.
Certes, on a beaucoup travaillé¢ dans ce domaine mais la tiche qui reste
encore a remplir est immense.

Il y a tout d’abord la besogne de Sisyphe du grand dictionnaire de la
langue roumaine (n° 18). Il semble qu’apres Pexpérience assez décevante
du « dictionnaire de la langue roumaine littéraire contemporaine » (n° 19)
on songe i reprendre le travail interrompu en 1952. Si une belle tradi-
tion et une technique éprouvée sont respectées on ne peut que souhaiter
la continuation.

Il serait temps, al'occasion du cinquantenaire de la mort de B. P. Has-
deu (il disparaissait le 25 aott 1907), de réhabiliter sa mémoire. L’ceuvre
qui fit sa renommée mais 3 laquelle reste 1i¢ un reproche permanent est
son Etymologicum Magnum Romaniae (n° 24). On a souvent répété que
son auteur eut le tort de le concevoir selon un plan « trop vaste ». La
critique est assez singuliere. Il est vrai qu’en travaillant d’arrache-pied
pendant 13 ans, seul et sous le poids d'un malheur personnel (la mort de
sa fille) Hasdeu ne put publier que les 4 volumes qu’on connait. Mais le
probléme de I'élaboration du dictionnaire général d’une langue par un seul
auteur ne se pose méme pas; il doit nécessairement, vu 'ampleur du tra-
vail, étre Peeuvre de plusieurs générations. Ce qui nous intéresse est de
savoir si la méthode de Hasdeu était la bonne, digne de la technique lexi-
cographique européenne. Et la, nous pouvons répondre affirmativement.
Sans précurseurs sur le domaine roumain, ou il n’avait que 'expérience

1. Comme nous nous voyons obligé de retarder I'impression de notre Bibliographie
de la linguistique roumaine (Cf. Orbis IV, 2, 1956, p. 526-537) pour des raisons indé-
pendantes de nos veeux, répondant a 'aimable hospitalité que nous a offerte la Revue de
Linguistique Romane, nous publions ici le chapitre lexicologique. On consultera ailleurs
d’autres parties détachées : 'Onomastique dans Onoma VI, la Stylistique dans la nou-
velle édition du livre de MM. Hatzfeld et Le Hir (en préparation).

Que Mgr Gardette et M. B. Pottier, qui nous ont fait amiti¢ de s’intéresser au sort
de notre manuscrit, veuillent trouver ici 'expression de nos remerciements.
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inutilisable de A. T. Laurianu et I. C. Massimu (n° 26), Hasdeu sut fixer
avee clarté les principes valables d’un grand dictionnaire. Il en donna un
échantillon, discutable en détail, comme tous les articles de tous les dic-
tionnaires, mais correct au point de vue de la technique de rédaction.
Le jeune Etat roumain, désireux de s'affirmer également sur le plan scien-
tifique, n’eut pas la patience d’attendre I’élaboration de longue haleine du
« projet Hasdeu ». Il chargea successivement plusieurs savants (Al. Phi-
lippide, S. Pugcariu et I. Tordan) qui promirent de le mener a bien rapi-
dement. Bien que chaque changement de direction fiit accompagné d’une
réduction du plan initial « trop vaste », le dictionnaire ne fut pas achevé.
Clest donc aux successeurs scientifiques de Hasdeu qu’on devrait adresser
des critiques plutot qu'a celui-ci. Car en dépit de la place de premier plan
que chacun des savants cités occupe dans la linguistique roumaine, aucun
n’a fait montre d’'une audace et d’'un dynamisme qui fussent comparables
a ceux de leur devancier.

On comprendra facilement que lorsque l'instrument de base fait défaut
les ¢tudes qui doivent s’y référer piétinent. Par exemple, la statistique
lexicale qui a eu un bon départ (n° 9) ne nous a plus rien donné depuis
des années.

On n’inaugure pas I'investigation scientifique d’une langue par un dic-
tionnaire étymologique complet. Quelques esprits courageux crurent
pouvoir le faire dans le domaine roumain. Le résultat fut : la faillite de
A. Cihac (n° 23) et la demi-réussite de S. Pugcariu (n° 31), I.-A. Can-
drea et O. Densusianu (n° 22). Et méme 4 un savant de la taille de
W. Meyer-Liibke ne furent pas épargnées de nombreuses bévues (n° 27).
On comprit alors que I'étymologie est la branche linguistique qui se sou-
met le moins a la méthode, que l'origine d’un mot apparait a la suite
d’un rapprochement fortuit, d'un trait de lumiere spontané, que le tra-
vail organisé d’élaboration d'un dictionnaire, sans jalons préliminaires,
est presque incompatible avec une certaine divination qui doit y présider.
On se résigna aux patientes recherches en profondeur. Pourtant de la
longue série d’hypothéses (n° 168-500) on ne retiendra quune mince
partie. En voulant faire trop bien les choses les laborieux chercheurs réu-
nis autour de S. Puscariu a Cluj, sesont engagés trop loin, sur des voies
latérales, dans le domaine lexical roumain. Un grand nombre des étymo-
logies, pour la solution desquelles ils ont dépensé tant d’imagination, ne
trouvera pas sa place dans le dictionnaire général de la langue roumaine.
La foule de formes dialectales, dont un certain nombre a surgi du caprice
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unique de la création individuelle, sera, peut-étre, accueillie par quelque
glossaire des patois. L’¢laboration d’un pareil glossaire — que les deux
instituts de linguistique de- Cluj et de Iasi auraient déja mis en train (cf.
CONTEMPORANUL n. s. n® 41 du 11 octobre 1957) —s’impose ; les quelques
recueils que nous possédons (n° 84, 96) sont honorables, sans plus.

Il semble que le domaine lexical sud-danubien doit étre considér¢
comme clos a U'investigation avec les ouvrages existants (n°* 29, 74, 75,
80, 88). Les roumanophones balkaniques, qui ménent une vie cultu-
relle précaire, sont en train de se dénationaliser sous nos yeux. Il est
vrai qu’il nous reste la ressource de quelque découverte de fortune
(n° 60).

Le chapitre des influences étrangéresdevra étre abordé un jour avec un
esprit ouvert, avec le souci de voir plus loin que le roumain et les
domaines immeédiatement voisins et la volonté ferme de renoncer a
quelques idées regues. Sans ces conditions préalables on ne fera que par-
courir & nouveau des sentiers battus depuis un siécle.

Prenonsle cas des motsde substrat. Pendant longtemps ce fut un terrain
voué¢ a l'ironie facile. Ne disait-on pas de B. P. Hasdeu, qui décidément
¢taiten avance sur son époque, que lalangue dace n’avait pas de secret pour
lui ? On ne peut, certes, nier que le domaine, en somme romantique, des
« Ursprachen » a enflammé I'imagination de maint fantaisiste qui se sou-
ciait peu de la vraie science. Mais la cause n'est pas compromise pour
autant. La méthode rigoureuse appliquée dans la recherche des éléments
« meéditerranéens » ou « pré-indo-européens » par V. Bertoldi, G. Devoto,
J. Hubschmid, V. Pisani a définitivement racheté sa réputation pour
quon y insiste. Les attestations siires manquent et méme aprés la publi-
cation d’ouvrages aussi importants que ceux de M. Decev sur le thrace'
il nous faut avancer avec prudence (Cf. n° 517).

Dans le cas de I'influence slave d’autres facteurs interviennent; le fait
linguistique est obnubilé par la géographie. Combien de faits lexicaux,
aussi bien que phonétiques et morphologiques, sont expliqués d'une
facon satisfaisante ailleurs dansla Romania par un autre critére que le slave ?
Au=dela de 'Adriatique, le voisinage, toujours présent a l'esprit des cher-
cheurs, brouille les pistes. Il semblerait que la régle suivante est stricte-
ment observée : une « coincidence » avec une langue slave est presque
toujours une « influence ». A la confusion des faits modernes s’ajoute

1. Cf. D. Decev, Die thrakischen Sprachreste. Wien, 1957.
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celle des faits anciens. Ainsi, nous pouvons diflicilement faire la distinc-
tion entre les ¢léments véritablement slaves et ceux qui, appartenant a
un substrat dialectalement voisin, ont été captés et relancés par celui-
la. On ne peut que souhaiter 'introduction d’'un esprit de strict discerne-
ment, qui constitue un terme moyen entre les exagérations des slavo-
philes et celles des antislavistes.

Dans le domaine grec nous devons rendre justice 2 C. Diculescu,
G. Giuglea et Al. Philippide (n° 578, 582, §87), lesquels, en dépit de
quelques erreurs, ont vu juste. La continuité hellénique sur le littoral
occidental de la Mer Noire et méme a Pintérieur du pays, amplement
démontrée par les fouilles récentes de Histria et Dinogetia, constitue un
argument sérieux en faveur des rapports linguistiques anciens. Si, selon
le mot de René Grousset, Rome a été en Orientle soldat del’hellénisme,
celui-ci a constitué pour la Scythie Mineure, la Dacie et, plus tard, pour
les Principautés Roumaines un avant-coureur de la romanité. Et cest la
le fait essentiel qui oppose I'influence grecque a I'influence slave. A toutes
les époques, sous sa forme milésienne, byzantine et méme phanariote, I'bellé-
nisme a entrainé la région carpatho-danubienne vers le Sud ou vers I’ Occident,
le slavisme en a toujours séparée. Les emprunts grecs en roumain consti-
tuent une participation au circuit linguistique méditerranéen, une adhé-
sion & U'Europe. Par contre les emprunts slaves signifient un refus, une
différenciation du monde gréco-romain.

Nous affirmions ci-dessus qu'il faudrait regarder plus loin que les do-
maines immédiatement voisins du roumain. L’apport des langues finno-
ougriennes et turques nous fournita cet égard un bel exemple. Il ne sufhit
pas de renvoyer a un étymon hongrois ou osmanli, il faut remonter de
plusieurs échelons pour avoir une image complete des faits de civilisation
que les mots acheminent. La diffusion de certains mots, tel *qatona ',
coban, terg, qayan® embrasse une aire immense ayant pour frontiéres
approximatives la Baltique, le Caucase, I’Asie Centrale, la Méditerranée
orientale, I'Italie méridionale. Dans cette lumiére la proposition faite par
M. Sever Pop au IVe Congrés International des Sciences Onomastiques,
Uppsal 1952, Actes, p. 424, en faveur de la rédaction de cartes de certains

1. Cf. E. Lozovan ZRPh 73 (1957), 126-129.

2. Cf. F. Altheim & R. Stiehl, Untersuchungen zur dltesten Geschichie von Buchird und
Chwdarezm. Anales de Hist. Ant. y Med. Buenos Aires, 1955, p. 49 ss.

F. Altheim & Hans-Wilhelm Haussig, Die Huunen in Osteuropa. Palacologia (Osaka)

VI, 1 (1957).
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concepts communs i tout cet espace a cheval entre I'Asie et I'Europe
nous semble actuelle et sa réalisation, souhaitable.

Le probleme des éléments germaniques anciens du roumain a été long-
temps li¢ a la controverse « continuité-émigration » des Roumains de
Dacie Trajane. Comme la continuité est actuellement prouvée par des
arguments autrement plus solides, particuliérement archéologiques, on
pourra reprendre la question et décider en toute sérénité s’il y a lieu de
retenir quelque chose des hypothéses avancées (n°* 606, 608, 610, 611,
615). |
Afin de pouvoir tirer des conclusions plus ou moins définitives sur l'am-
pleur de 'influence exercée par le néologisme roman il faudra attendre en-
core quelque temps pour que les importants travaux en courssur la langue
littéraire du xixe siécle paraissent (Cf. le vol. Contribulii et la Siylistique
roumaine, loc. cit.). On remarquera en passant que le dialecte aroumain
rejoint la Romania occidentale avant la région nord-danubienne (n° 633) :
rien de plus normal dans I'espace économique qui échoit en partage a
Raguse et a la Sérénissime. ,'

Le probleme de la « langue révolutionnaire » est en méme temps une
question de style et de vocabulaire. Certains événements sont encore trop
prés de nous pour que notre jugement soit complétement serein. Mais
d'ores et déja nous pouvons supposer que les bouleversements que tra-
verse la société roumaine laisseront leur empreinte dans la langue, car « le
style doit donc subir des changements, par la révolution qui s’est opérée
dans les esprits et dans les institutions » *. Dans cette lumiére le diction-
naire de I'’Académie de la République Populaire Roumaine (n° 19) est
assez significatif. Il faut le juger en rapport avec lui-méme et les concep-
tions qui sont & sa base et qui n’ont presque rien de commun avec la
lexicographie traditionnelle. Cest un dictionnaire « engagé » et ses auteurs
ne le cachent pas. Ses définitions ne surprendront point ceux qui savent
qu’un certain manichéisme, qui a envahi méme la linguistique, ne tolé¢re
pas d’entorse a sa regle. Pour la science il est intéressant en tant que
témoin d’un état de langue et de technique rédactionnelle.

Un dernier point qui reste a évoquer concerne les rapports entre les
sciences positives et la langue littéraire. Tout d’abord on s’¢tonne de voir
que les lexicons techniques filtrent petit & petit dans les dictionnaires des
académies. Ensuite on se rend compte que c’est 1a le fait de notre siécle,

1. Mme de Swaél, De la littérature. Chap. VIII : Du style des écrivains.
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de nos sociétés industrialisées. Déja la « science-fiction » est devenue un
genre littéraire, méme si elle n’atteint pas le niveau de haute poésie de
la mécanique, telle mainte page de Saint-Exupéry. « L’industrialisation »
du langage est un fait universel ' et c’est a peine si nous pouvons entre-
voir comment réagiront les langues au choc de la technique. Pour ce qui
est du roumain lexpérience que nous réserve l'avenir est des plus inté-
ressantes. Au siecle dernier il a fourni de gros efforts pour se mettre, en
un temps record, au rang des langues littéraires d’Europe ; aujourd’hui
il est sollicité a faire un nouveau bond en avant. Une langue rustique,
terrain d’élection des dialectologues, répond au déf et, avant d’étre deve-
nue « classique » ; se modernise et entre au si¢cle des machines. La mo-
dalité pour y parvenir est la grande inconnue de demain et, en somme,
le point ultime de toute l'activité lexicographique dont nous soumettons
aujourd’hui le bilan aux chercheurs >.

Copenhague E. Lozovan.
ABREVIATIONS
AAR Analele Societitii Academice Romdne. Ire série, 1867-1878.
Analele Academiei Romdne. 1le série, 1879-1921. Ille série, 1922-1947. Bucu-
resti.
MSI Memoriile Sectiunii Istorice.
MSL Memoriile Sectiunii Literare.
MSS Memoriile Sectiunii Stiintifice.
S&C Studii si cercetdri.
AD Analele Dobrogei. Cernduti, I (1919-1920) ss.
AECO Archivum Europae Centro-Orientalis. Budapest, I-X (1935-1944).
AIN Anuarul Institutului de Istorie Nationald. Cluj, I (1921) ss.
AO Arhivele Olteniei. Craiova. 1 (1922) ss.
AR Archivum Romanicum. Firenze, I-XXV (1917-1941).

Arhiva Arhiva societdtii stiintifice si literare din Iagi. lagi, 1 (1889-1890) ss.

1. Cf. A. Siegfrid, La langue francaiseé pdtit de Idge industriel. Le Figaro lit., no 507
du 7 janvier 1956.

2. Quelques mots sur 'organisation du matériel. Il nous a été impossible de voir toutes
les études énumérées, d’ot le traitement inégal quant a la description. Un probléme non
moins difficile fut celui du classement. Beaucoup d’articles, ayant un titre peu expressif
ct embrassant plusieurs domaines, nous ont mis dans 'embarras; les renvois faciliteront
la consultation. Le dépouillement systématique s’arréte en décembre 1956 ; il ne com-
prend que les imprimés. Les mss ou les travaux en cours seront signalés séparément.
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ASPh Archiv fir slavische Pbi‘lologie. Berlin, T (1876) ss.

BA Balkan Archiv. Leipzig, I-IV (1925-1928).
Beitrige  G. Pascu, Beitrige zur Geschichte der runmiinischen Philologie. Leipzig, 1920,
8o p.

Bibl.-Bianu I. Bianu — N. Hodog — D. Simonescu, Bibliografia romdneascd veche. Bucu-
resti, I-IV, 1903-1944.

BIFR Buletinul Institutului de Filologie Romind « Alexandru Philippide ». lasi, I-X
(1934-1947).

BL Bulletin Linguistique. Bucuresti, I-XVI (1933-1948).

BS RPR  Academia Republicii Populare Romdne. Buletin Stiinfific. Secfiunea de sliinfa
limbii, literaturd si artd. Bucuresti, I (1951) ss.

CCos Codrul Cosminului. Cernauti, I-X (1924-1939).

CLit Convorbiri Literare. lasi, Bucuresti, I (1867) ss.

CMF éasopis pro moderni filologii. Praha, I (1911) ss.

CONT Contemporanul. lagi, 1881-1891. n. s. (hebdomadaire) Bucuresti, 1946 ss.

Contributii Academia Republicii Populare Romine, Institutul de lingvisticd. Contributii
la istoria limbii romine literare din secolul al XIX-lea. Red. resp. Acad.
Tudor Vianu. Bucuresti, 1956, 243 p.

CSP Cahiers Sextil Puscariu, publiés par Alphonse Juilland. Roma, Valle Her-
moso, Seattle, I (1952) ss.

CT Columna lui Traianit. Bucuresti, 1870-1883.

CumV Cumt vorbim. Bucuresti, I-IIT (1949-1951).

DR Dacoromania. Cluj, Sibiu, I-XI (1920-1947).

DUN Dundrea. Silistra, I (1923) ss.

Etudes S. Puscariu, Etudes de linguistique roumaine. Cluj, Bucuresti, 1937, XIx-
568 p.

M. Roques : [nstitut universitaire roumain Charles Ier, Powr wun cinquantenaire
scientifigue. Mario Roques et les études roumaines. Paris, 1953, 222 p.

ESR Etudes slaves et roumaines. Budapest, I-1I (1948-1949).

GG Geopolitica si geoistoria. Bucuresti, I-IIT (1941-1943).

Grundriss  G. Grober, Grundriss der romanischen Philologie. Strasbourg, 1886-1838.

GS Grai si Suflet. Bucuresti, I-VII (1923-1937).

Hr Hrisovul. Bucuresti, I (1941) ss.

IF Indogermanisches Forschungen. Strasbourg, Berlin, I (1892) ss.

IJb Indogermanische Jahrbuch. Berlin, I (1913) ss.

JbRS Jahresbericht des Instituts fior rumdnische Sprache zu Leipzig. 1-XXV (1894-
1919).

LbPh - Literaturblatt fivr germanische und romanische Philologie. Heilbronn, Leipzig, |
(1880) ss.

LLit Langue et Littérature. Bucuregti, I-IV (1940-1948).

LR Limba Romdnd. Bucuresti, [ (1952) ss.

Mélanges Al Graur, Mélanges linguistiques, 1 Paris, Bucuresti, 1936, 127 p. Mclanges
linguistiques 11. Copenhague, 1941, 45 p. (BL VIII, 2, 1944).
R. Menéndez Pidal : Estudios dedicados a Menéndez Pidal. Madrid, I-V, 1950-

1954
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M. Roques : Meélanges de linguistique et de littérature romanes offerts a Mario
Roques... par ses amis, ses collégues et ses anciens éléves de France et de Pélran-
ger. Paris, 1952, 4 vol.

Al. Rosetti, Mélanges de linguistique et de philologie. Copenhague, Bucuresti,
1947, 667 p.

MittR1 Mitteilungen des rumdnischen Instituts an der Universitit Wien. Heildelberg,
I(1914).

MNor Muagyar Nyelvir. Budapest.

MNy Magyar Nyelv. Budapest.

Orbis Bulletin international de documentation linguistique. Louvain, I (1952)ss.

RC Revista criticd de culturd romineascd. lasi, I (1927) ss.

RCL Revista critica-literard. lasi, I-V (1893-1897).

RER Revue des etudes roumaines. Paris, I (1953) ss.

RES Revue des études slaves. Paris 1 (1921) ss.

RF Romanische Forschungen. Erlangen, Frankfurt a. M., T (1883) ss.

RFil Revista filologicd. Cernauti, I-II (1927-1928).

RFR Revista Fundatiilor Regale. Bucuresti, I-XIV (1934-1947).

RI Revista Istoricd. lasi, -XXXIII (1915-1946).

RIAF Revista pentru Istorie, Arheologie si Filologie, Bucuresti I-XVI (1883-1922).

RIEB Revue Internationale des Etudes Balkaniques. Beograd, I-111 (1934-1938).

RIR Revista Istoricd Romdnd. Bucuresti, I-XVI (1931-1946).

Romania  Paris, I (1872) ss.

RR Romanic Review. New York, I (1910) ss.

RSE Revue bistorique du sud-est européen. Bucuresti, I (1923) ss.

RSlaw Rocznik slawistyczny. Krakow, I (1908) ss.

SCB Studit si cercetdri de bibliologie. Bucuresti, T (1955) ss.

SCL Studii si cercetiri lingvistice. Bucurest. I (1950) ss.

Sk Stdost deutsche Forschungen. Minchen, 1 (1936) ss.

SFRza Studj di filologia romanza. Roma, I-1X (1885-1903).

SiebV Siebenbiirgische Vierteljahresschrift. Hermannstadt Sibiu, I (1931) ss.

Slavia Praha, I (1922-1923) ss.

StR Studi Rumeni. Roma, I-1V (1927-1930).

Trans Transilvania.

UA]JB Ural-Altaische Jahrbiicher. Wiesbaden, XXIV (1952) ss. Continuation de
UJb.

UJb Ungarische Jahrbicher. Berlin, Leipzig, I (1921) ss.

ViN Vieata noud. Bucuregti, I (1906) ss.

VIR Viata romineascd. lasi, 1 (1906), ss. n.s. Bucuresti, I (1947) ss.

V]a Voprosy Jazykoznanija. Moskva, I (1952) ss.

VKR Volkstum wund Kultur der Romanen. Hamburg, I (1928) ss.

VoxR Vox Romanica. Zurich, 1 (1936) ss.

ZRPh Zeitschrift fitr romanische Philologie Halle, Ttibingen, I (1877) ss.
* Etudes reproduites de seconde main.

(s 4] Titres et noms ajoutés par nous.
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1. OUVRAGES ET ARTICLES GENERAUX

1. V. BoGRrEa, Cdteva cazuri de etimologie populardlda nume de plante, DRI (1920-1921),
336-338.

2. Th. Cappan, Calques linguistiques. DR I (1920-1921), 331-336. :

3. D. CARAcOSTEA, Wortgeographisches und Worlgeschichtliches vom Standpunkte der
Homonymitat. MittRI I (1914), 79-137. Cf. Beitrige, 36-38.

4. *B. Cazacu, Etimologie populard. CumV 11, 11-12 (1950), 11-13.

5. V. CHERESTESIU, Despre lexicografie si lexicologie in lumina invdtdlurii slalinisie
despre limbd. LR II, 2 (1953), 22-27. — Politique sans valeur scientifique. -

6. W. DOMASCHKE, Der lateinische Wortschaty des Rumdinischen. JbRS XXI-XXV
(1913), 65-173. — Vieilli, encore utile. C. r. S. Pugcariu DR I (1920-1921), 401-417.

7. M. GaSTER, Stratificarea elementului latin in limba romdna. RIAF 1, 1 (1883), 17-
32, 345-356. — Consciencieux pour I'époque, vieilli. Cf. la lettre de A. Lambrior a
G. Tocilescu RIAF I, 2 (188), 194-197.

8. AL. GRAUR, incercare asupra fondului principal lexical al limbii romine. Bucuresti,
1954, 221 p. — Basé sur « 'enseignement linguistique de J. V. Staline ». C.r. M. Iliescu
LR IV, 2 (1955), 80-86, ]. gkultéty, Philologica, suppl. C. M. F., VII, 5 (1955), 76-78.
Edition abrégée Fondul principal al limbii romine. Bucuresti, 1957, 121 p.

9. D. MacrEa, Figionomia lexicald a limbii romdne. DR X, 2 (1943), 362 ss. — Eta-
blit le taux de circulation des mots. Additions : Circulatia cuvintelor in limba romdnd.
Trans LXXIII, 4 (1942), 268-288.

10: *D. MacrEA, Contributie la studiul fondului principal de cuvinte al limbii romine.
SCLV, 1-2(1954).

11. O. NaNDprig, Mots rares, courants, usuels et leur abrégement en roumain. CSP 1, 2
(1952), 294-300.

12. G. Pascu, Lateinische Elemente in Rumdanischen. AR VI (1922), 254-279; X (1926),
466-470. — Une centaine d’¢tymologies de valeur in¢gale.

13. E. PETROVICI, Fondul principal de cuvinte al limbii romdne. LR 11, 1 (1953), 21-27.
— Considérations d’aprés la « doctrine stalinienne ».

14. *S. Puscariu, Ardelénismele in limba noastrd. Drumul nou, Cluj, I, 35 (1931),
I-2.

15. S. Puscariu, Contaminations. Etudes 429-438. — Traduction de : Etimologii. DR
VII (1931-1933), 106-114.

16. 1. S1aDBEL, Problemele vocabularului romin comun. lasi, 1934, 64 p.

17. *Sp. TEODORESCU, Din tezaurul latin al limbii romdne. Bucuresti, 1946, 60 p.

2. DICTIONNAIRES

a. ETYMOLOGIQUES ET UNILINGUES.

18. AcapeEmia RoMANA, Dicfionarul limbit romdne, intocmit si publical dupd indemmnul
si cu cheltuiala Maestdtii Sale Regelui Carol I. Bucuresti, 1913 ss. — Jusqu'en 1948
avaient paru les lettres A-L (lojnitd). Successivement sous la direction de : Al. Philippide
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(1897-1905), S. Puscariu (1906-1944), 1. Tordan (1946-1952). En été 1952 I’Académie
de la République Populaire Roumaine a abandonné le travail de rédaction pour un plan
de dimensions réduites (cf. n° 19). Il semble toutefois qu’on pense a reprendre I'ancien
projet(cf. LRV, 2, 1956, 73-74). Le dictionnaire, concu d’aprés un plan vaste, devait étre
fondamental pour la connaissance du roumain : a la fois trésor de la langue ancienne et
moderne, il retenait aussi les formes dialectales, indiquait les synonymes, donnait les
¢tymologies et conseillait la forme correcte au point de vue grammatical, orthographique
et orthoépique. Sa publication a suscit¢ de nombreux commentaires, ¢tudes et comptes
rendus :

O. Densusianu, Dictionarul Academiei. VIN IV (1908), 65-72, 85-88, 107-111, 185-
188. — Défavorable.

M. Friedwagner ZRPh XXXIX (1917), 498-504.

S. Pugcariu, Din perspectiva Dictionarului. DR T (1920-1921),73-108. — Traduction
partielle : Les onomatopées dans la langue roumaine. Etudes 319-351. Cf. la-dessus
V. Bogrea DR II (1921-1922), 761-763 ; G. Pascu AR VII (1923), 563-566.

S. Pugcariu, Din perspectiva Dictionarului. Bucuresti, 1922. — Traduction : En lravail-
lant au Dictionnaire. Etudes 352-405. C. r. E. Gamillscheg ZRPh, XLVIII (1928), 466-
468.

S. Puscariu, Dictionarul Academiei. AAR MSL, s. III, t. III (1926) 35 p.— Note de
N. Georgescu-Tistu DR IV, 2 (1924-1928), 1214-1215. Autres c. r. : A. Procopovici
RFil 1T (1928), 124-147 ; N. Torga RI XXVI (1940), 88-89 ; G. Giuglea DR X, 1 (1941),
98-101. Cf. aussi n° 405.

19. Acapemia RepuBLIcI POPULARE RoMmiNg, Dictionarul limbii romine literare con-
lemporane. Bucuresti. — vol. I, 1955, A-C, xxv1-626 p. — C. r. I. G. Korletjanu V]a 1
(1956), 147-152, traduction LR V, 2 (1956) 88-94.

D. Macrea, Dupd aparitia primului volum al « Dictionarului...» LRIV, 5 (1955), 48-
58.

I. Stanciu, Dicfionarul... LR 1V, 3 (1955), §8-74. Cf. aussi la discussion dans CONT
n. s. nos 20-26, 28, 31, 34-36, 41 (1955). — Vol. II, 1956, D.-L, 813 p. — Vol. III,
1957, M-R, 804 p. — Vol.1V, 1957, S-Z, 781 p.

L’ceuvre est en grande partie un condensé de lancien dictionnaire (ne 18). Les
controverses quant i la conception lexicographique ont ¢té des plus dpres. Clest le
principe « stalinien » qui a prévalu. Cf. le grand nombre d’¢tudes qui témoignent d’une
conception scientifique inhabituelle : Desbaterile privitoare la Dictionarul limbii romdne.
SCL III (1952), 7-87.

Dictionarul limbii romdne literare contemporane. Lamuriri preliminare urmate de cdteva
extrase. SCL 1V (1953), 147-210. Dictionarul limbii romine literare contemporane. SCL V,
3-4 (1954), 277-292. — Historique, description.

V. Breban, Problemele elabordrii Dictionarului Limbii Romine Literare Coniemporane in
lumina invddturii lui I. V. Stalin despre limbd si a experienfei lexicografiei sovietice. LR
IT, 4 (1953), 24-34.

V. Breban-N. Dinila, Sedinta subsectiei de stiinta limbii si literaturd a Academiei RPR
pentru discutarea « Dictionarului limbii romine literare contemporane » (vol. I A-C). LR
V, 2 (1956), 70-74.

*V. Cherestesiu, Dezbaterile asupra Dictionarului limbii romdne. LR I, 1(1952), 65-69.

Revue de linguistique romane. 9



130 CHRONIQUE BIBLIOGRAPHIQUE

M. Iliescu-V. Suteu, Dictionarul intr’un volum al limbii romine lilerare contemporane.
LR III, 1 (1954), 74-76.

V. Suteu, Primulvolum al « Dictionarului limbii romine literare contemporane » in discutia
Consiliului Stiintific al Institutului de Lingvisticd din Bucuresti. LR 111, 3 (1954), 96-98.

Pour la question de la langue littéraire cf. K. Heitmann, Die Bemithungen um die Lite-
ratursprache in Rumdinien. RF LXVII (1956), 377-430. Le dictionnaire est analys¢
p. 419 ss.

20. AcapeMia RepusLicit PopuLarRE RoMINE, INsTITUTUL DE LINGVISTICA DIN BUCU-
RE§TI, Dictionar ortoepic. Bucuresti, 1956, 133 p. — C.r. St. V. Toma LR V, 5 (1956),
86-88. :

21. I.-A. CANDREA-GH. ApAMEScU, Dictionarul enciclopedic ilustrat « Cartea Romd-
neasca ». Partea 1-a, Dictionarul limbii romdne din trecut 5i de astizi de I.-A. Candrea.
Partea Il-a, Dictionarul istoric §i geografic universal de Gh. Adamescu Bucuresti, 1932,
XXIV-1950 p. — Sir, assez complet et relativement récent. C. r. M. R[oques] Romaniu
LVIII (1932), 108-111 ; S. Pugcariu DR VII (1931-1933), 482-488. Analyse trés détail-
Iée par A. Scriban Arhiva XLI (1934), 131-138, XLII (1935), 197-203, XLIII (1936),
185-200.

22. [.-A. CaxDRrREA-O. DENsusiaNu, Dictionarul etimologic al limbii romdne. Bucuresti,
1907-1914, 4 fascicules, 4-Pufea. — Incomplet, néanmoins plus riche et plus rigoureux
que celui de S. Pugcariu (no 31). Cf. les corrections et les additions de G. Pascu, Bei-
trige 13-31. N. Jokl insiste surtout sur les parallelismes albano-roumains, I1Jb V (1917),
106-108. '

23. A. pE CiHac, Dictionnaire d’dtymologie-daco-romane. I Eléments latins comparés
avec les autres langues romanes. Frankfurt a. M. 1870, X111-331 p. Il Eléments slaves,
magyars, turcs, grecs modernes et albanais. Frankfurt a. M. 1879, xx1v-816 p. — En dépit
de sa richesse ce dictionnaire est presque inutilisable aujourd’hui. 11 manquait a lauteur
un rigoureux esprit scientifique. Cf. B. P. Hasdeu, lardsi D. Cihac ! Cdteva preceple
pentru incepétori in linguisticd. CT VII (1876), 179-186. Corrections : V. J. [agi¢] ASPh
IV (1880), 638-647 ; A. Lambrior CONT VI, 2 (1888-1889), 336-350, sur les él¢ments
latins ; L. Sdineanu, Istoria filologiei romdne. Bucuresti, 1892, 246-256 ; Sever Pop, La
dialectologie. Louvain, 1950, I, 673-674.

24. B. P. Haspeu, Etymologicum Magnum Romaniae. Dictionarul limbei istorice si popo-
rane a Romdnilor lucral dupd dorinta st cu cheltuiéla M. S. Regelui Carol I sub auspiciile
Academiei Romdne. Bucuresti. — Tomul I, 1886, L1x p. 4 1116 col. 4+ 2 p. Addenda.
A-Armurtesc p. v-xvui Prefatd : Programa pentru adunarea datelor privitoare la limba
romdnd. p. XIX-LIX : In loc de introducere. I Ceeste etimologia ? II Cum se amestecd limbile ?
III In ce consta fisionomia unei limbi ? — Tomul II, 1887, xvIiir p. 4 1117-2223 col. 4
xv p. Addenda. Amusi-Au. p. 1x-xvit : Dictionare si dictionare. — Tomul III, 1893,
XXXVII p. 4 2225-3253 col. ++ XXIX p. Addenda. B-Bdrbat. Strat si substrat. Genealogia
popoarelor balcanice, p. v-xxxvit 4 V pl. — Tomul IV, 1898, ccLxxxvr p. 4 IV fac-
sim. Negru-Vodd. Un secol si jumdlate din inceputurile statului Térei-Romdnesci (1230-
1380). Ca introducere la tomul IV din « Etymologicum Magnum Romaniae ».

(Euvre monumentale qui n’a pas été surpassée. Bien qu’inachevée elle constitue un
modele d’¢rudition, de largeur de vues et de rigueur scientifique. Préparce par un certain
nombre de travaux préliminaires :
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B. P. Hasdeu, Dare de seamd asupra Marelui Etimologic al Romdniei. AAR s. 11, t. VII.
Dictionare i dictionare. Dare de seamd despre Etymologicum Magnum Romaniae, AAR s. II,
t. IX. Verbul am si substantivul ar din Etymologicum Magnum Romaniae. AAR s. II,
t. IX. Etymologicum Magnum Romaniae. Dare de seama. AAR s. II, t. X. Alun, aluni g/
derivatele sale. Specimen din « Magnum Etymologicum Magnum Romaniae ». RIAF II, 4
(1885), 532-542. Academia Romdnd. Etymologicum Magnum Romaniae. Tomul III. Fis-
cioara 1. Dare de seamd cititd in sedinfa de la 19 Martin 1893. Revista Noud V (1892), 413-
424.

Pour la critique cf. H. Tiktin LbPh VIII (1887), col. 33-37; G. Gheorghiu, Partea
Srancesd din Magnum Etymologicum Romaniae de DI B. P. Hasdeu. CLit XXX, 1 (1896),
952-972; S. Pop, La dialectologie, 1, 677-679.

Textes : B. P. Hasdeu, Din Etymologicum Magnum Romaniae, fundat de M. S. Regele
Carol I. Bucdli alese si adaptale pentru clasele superioare. Bucuresti, 1894, 350 p.

25. G. KOr1ING, Lateinisch-romanisches Worterbuch. Zweite vermehrie und verbesserte
Aufgabe. Paderborn, 1901, vir p. — 1252 col. — Critique trés fouillée de la partie rou-
maine par O. Densusianu, Romania XXXIII (1904) 272-288.

26. A. T. Laurianu-].-C. Massimu, Dictionariulu Limbei Romane dupo insarcinarea
data de Societatea Academica Romana elaboratu ca proectu. Bucuresti. — Vol. I, 1871, XxVI-
1242 p. Prefatione. I Coprensulu Dictionariulu si allu Glossariulu. II Economi’a fiecarui
articlu speciale. 111 Ortografia cuventeloru. A-Hystricosu. — Vol. II, 1876, 1622 p., col-
laboratori J. Hodosiu si G. Baritiu, I-Z. Glossariu care coprinde vorbele d’in limba romana
straine prin originea sau form’a loru cumu si celle de origine indouiosa. 1871, 584 p.

(Euvre non réussie a cause du manque de préparation des auteurs. La discrimination
entre mots d’origine latine et non latine n’est évidemment pas scientifique. Un grand
nombre d’¢tymologies est fantaisiste. Pour les travaux préliminaires cf. : Program’a
pentru stringerea materialului necessarin la lucrarea Dictionariului romanu. AAR s. I, t. 1,
116-117. Regulamentu pentru lucrarea si publicarea Dictionariului Limbei Romane. AAR
s. I, t. I, 220-223. N. Quintescu, Proiectul de Dictionaru al Societatii Academice. CLit IV
(1870-1871) 350-356, 357-362, 381-384, 392-394.

27. W. MEYER-LUBKE, Romanisches elymologisches Warterbuch. Heidelberg, 1935, Ill-¢
¢éd., Xxx111-1204 p. — La liste compléte des corrections faites par divers savants est don-
née par R. A. Hall Jr., Bibliography of Italian Linguistics, Baltimore, 1941, sous le
ne 761. Pour la partie roumaine cf. : S. Pugcariu ZRPh XXXVII (1913), 99-114 et DR
VII (1931-1933), 475-480; G. Pascu, Beitrige, 5-13; Al. Graur, Corrections roumaines au
REW.BLV (1937), 80-124.

28. *C. Nicoraip1, Etymologikon Lexicon tis kutsovlahikis glossis. Athénai, 1909, 598 p.
— Dilettante, nombreuses erreurs. Cf. Th. Capidan, Réponse critique au Dictionnaire
d’étymologie koutzovalague de Constantin Nicolaidi. Saloniki, 1909, 55 p.

29. G. Pascu, Dictionnaire eétymologique macédo-roumain, lasi, 1925. — Vol. I. Les
éléments latins ef romans, 235 p. — Vol. I1. Les éléments grecs, turcs, slaves, albanais, ger-
maniques, hongrois, néologismes, créations immédiates, obscurs, 244 p. — En dépit de ses

défauts c’est le seul ouvrage complet et utilisable. Cf. I. JIordan ZRPh XLVIII (1928),
727-732. Le plan du dictionnaire avait été annoncé dans AO IV, 525. Une campagne
a été menée contre la publication. Cf. Th. Capidan, Dictionarul macedo-romdan. Penin-
sula Balcanica II (1924) 25-27; T. Papahagi, Pentru dictionarul macedo-romdn. Rispuns
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unet propuneri. ibid., 23 ; Un ultim vdspuns in chestia dictionarului. ibid., 24-25; Temeri-
tate si perseverentd diabolicd. ibid. 56-57 T. Hagi Gogu, In jurul dictionarului. O punere
la punct., ibid., 54-56.

30. *E. Protororescu-V. Porescu, Nou dictionar portativ de toate icerile rvadicale si
strdine reintroduse si introduse in limbd, cuprinzdnd si termenii stiintifict si lilerari, Bucu-
resti, 1862, 1v 4 647 -+ XxvI p. — Important pour la datation des néologismes. Cf.
I'¢tude : 1. Tordan, Un dictionar de neologisme din anul 1862. SCL, 1, 1 (1950), 57-79.
La-dessus cf. : A. Juilland, Néologismes roumains au XIXe siécle. CSP 11, 2 (1953), 173-

183.
31. S. Puscariu, Etymologisches Worterbuch der rumdnischen Sprache. I. Lateinisches
Element. Heidelberg, 1905, Xxv-235 p. — La deuxi¢me partie n’a jamais paru. Ne con-

tient pas tout le fonds latin du roumain ; il faut le confronter avec les recherches é¢tymo-
logiques ultérieures de 'auteur, publi¢es dans la DR ou acceptées par le Dictionnaire de
I'Académie (nos 18, 441-451). Cf. la note de A. Zauner LbPh XXVIII (1907), col. 161-
165 et la critique sévére de O. Densusianu, Un dictionar pretins etimologic. ViN I1I, 5,
6 (1907), 114-118, 125-132, '

32. L. SaNeaNu, Dictionar universal al limbei romdne. Bucuregti, 1896 ire ¢d., XLvII-
875 p.; Craiova, 1943, 1Xe éd. -— Sans étre exempt d’erreurs, ce dictionnaire a connu
une belle fortune 4 cause de sa maniabilité et de I'équilibre de la matiére. Cf. néanmoins
V. Sighinescu, Scrutarea Dictionarului Universal al Limbii Romdne de Lazdr Sdineana.
lasi, 1898, 107 p. Réponse de L. Saineanu, Cum se criticd la noi in tard un dictionar ele-
mentar al limbei romane. Craiova, 1901, 39 p.

33. A. ScrisaN, Dictionarul limbii romdnesti. Tasi, 1939, 1447 p. — C. r. ¢logieux de
I. Tordan BIFR VII-VIII (1940-1941), 349-354. La plupart des étymologies avait ¢té
publi¢e dans les périodiques, surtout Avhiva et CLit, pendant 30 ans de recherches. Cf,
spécialement : Clit XLV (1911), 932-938; Arhiva XX (1909), 503-504 ; XXII (1911),
279-288 ; XXIII (1912), 38-41, 187-191, 291-296, 382-387 ; XXIX (1922), 49-50, 238-
240 ; XXVIII (1921), 67-75, 238-240 ; XXXI (1924), 243-246 ; XXXIX (1932), 153-155 ;
XL (1933), 48-53, 109-113 ; XLIII (1936), 22-23.

34. M. ZDRENGHEA, Pentru un dictionar istoric al limbii romine. LR 11, 3 (1954), 69-
73. — Propose la rédaction d'un dictionnaire historique. ’

0. DICTIONNAIRES PLURILINGUES.

35. Dictionarul rus-romin elaborat de Institutul de Lingvisticd din Bucuresti al Acade-
miei RPR. LR 111, 1 (1954), 23-29. '

36. Lesicon Roman’escu-La’tinescu-Ungurescu-Nemtescu quare de mai mulli aulori, in cui-
sw'l a trideci, si mai wmultorw ani s’au lucratu, sew Lexicon Valachico-Latino-Hungarico-
Germanicum quod a pluribus auctoribus decursu triginta et amplius annorum elaboratum es!.
Budae, 1825, 8 4 vir 4+ 103 + 771 p. — p. 1-vi1 : Orthographia romana, sive Latino-
Valachica ; p. 54-102 : Dialogu pentru inceputul linbei romana intre nepotu si unchiu. Des-
cription et reproduction de la préface dans Bibl.-Bianu III 460-464. (Euvre collective,
la plus importante, des savants de 'Ecole transylvaine. Cf. S. Clain, Prospect pentru dic-
tionarul latin-romdn-german-unguresc. Buda, 1806. — Cf. Bibl.-Bianu II, 481-482; IV,
139-141, 276. Description, reproduit la préface : Nuntium. Cf. les ¢tudes : A. Densu-
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sianu, Din istoria Lexiconului de Buda. RCL IV, 7-8 (1896), 193-206. Z. Paclisanu,
Din istoria Dictionarului delu Buda. Trans LII (1921), 260-269. M. Ruffini, La scuola
latinista romena (1780-1871). Studio storico-filologico. Roma, 1941, tout particulierement
p. 100 ss.

37. B. A. Anprianov.-D. E. Mixav’¢t, Rumynsko-ruskij slovar’. Moskva, 1953, 975 p.
— M. V. Sergievskij, Kratkij grammaticeskij ocerk rumynskogo jazyka, « Bref apergu gram-
matical de la langue roumaine », 939-975. C. r. D. Sipoteanu LR 1I, 4 (1963), 94-98.

38. *St. BeRECHET, Un dictionar neogrec-romdnesc in manuscript dela incepulul secolului
al XV II[-lea. R1 XXII (1936), 138-140.

39. A. Brray, Dictionarul in zece limbi al lui Calepinus si filologiu romdneascd. DR 111
(1922-1923), 793-794-

40. *1. BoBe, Dictionariu rumanesc, lateinesc si unguresc, dein orénduiala excellentii sale
preosfintitului Toan Bobb Viadeicul Fagarasului asediatl si cu venitu cassi clerului typaril in
doao tomuri. Cluj, 1822-1823.

Vol. I (A-L), 11-656 p.

Vol. Il (M-Z), 1-576 p. — Bibl.-Bianu III, 391-393, description ; reproduit : Cuvent
innainte.

41. 1. Bogpax, Un lexicon slavo-rondn din secolul XVII. CLit XXV (1891-1892), 193-

204. — Description sommaire.
42. *A. Bors¢, Moldavskaja leksikografija. Postroenie i jazyk russko-moldavskix i mol-
davsko-russkix slovarej. Chisindu, 1948, 154 p. — « La lexicographie moldave. L’¢labo-

ration et la langue des dictionnaires russo-moldaves et moldavo-russes ».
. *Tu. Caripan, Un lexicon grvc-armmin albanez. RI XX (1934), 20-21. — Il s’agi-
rait d une copie, avec lacuncs, du lexicon de Cavalliotis de 1770. Cf. ne 89.

44. "T'u. Caripan, Dictionar megleno-romdn. Bucuresti, 1935, 340 p. AAR S & C VII
45. TH. Carpan, Un lexique macédo-roumain en cing langues de 182r. LLit I, 1
(1940), 102-111. — Description du ms. de Nicolae Ioanovici, Diccionarin tru cinci

linbe : ellinescu, gricescu, romanescu, nenicescu shii madjarescu. Cf. ne 61, )

46. V. CHERESTESIU-N. FERENCZI- A. VALENTINY-M. CHERESTESIU, Dictionar romdn-
maghiar si maghiar-romdn. Cluj, 1925. Partea 1, 1134 p.; 1927, Partea IT, 2 027 p.
(2 vol.) — C.r. C. Lacea DRIV, 2 (1924-1926), 1193 1194 ; V (1927-1928), 671-672,
favorable.

47. *Gr. Crervu, Cel mai vechiu dictionariiv al limbei romdne, dupd manuscriplul din
biblioteca Universititii din Pesta. Tinerimea Romana. n. s. I (1898), 320-380. Cf. nos 51
et §3.

48. F. DamE, Nouveau dictionnaire roumain-francais suivi d'ui dictionnaire des nonis
geographiques et des noms historiques et litléraires. Bucuresti, 1893-1895, 4 parties en
1 volume. — C. r. E. Plicot] Romania, XXIII (1894), 477-481.

Cinqui¢me volume contenant la terminologie paysanne et le lexique de I'économie domestique.
Bucuregti, 1900, 106 p. Riche et assez sir; bien que vieilli c’est le premier ouvrage du
genre encore utilisable. Cf. I'analyse critique de Gh. Gheorghiu Arhiva VIII (1877), 544-
582. Nouvelle édition de 1925.

49. F. Damt, Nouvean dictionnaire francais-roumain. Vocabulaire frangais complet, enri-
chi de nombreux exemples, noms propres, géographie, pluriel des noms composés, formes du
féminin pour les adjectifs. Bucuresti, 1900.
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50. A. DEnsusianu, Unu dictionariu vechiu. RCL IV, 2 (1896), 33-44. — Description
d’un ms de la bibliothéque universitaire de lasi. L’auteur l'attribue a Crisanu (Korosi).

51. N. DRracanNu, Mihail Halici (Contributie la istoria culturald romdneascd din sec.
XVII). DR 1V, 1 (1924-1926), 77-168 + 6 facsim. h. t. — Identifie M. H. avec I’ 4no-
nymus Lugoshiensis (n® §3) et I’ Anonymus Carabensiensis (no 47).

52. L. GAvp1, Samauelis Klein (Micu), Dictionarium valachico-latinum . Budapest, 1944,
XVI-496 p. — Edition critique, commentaire et étude introductive en hongrois. Cf. éga-
lement : Le dictionnaire roumain de Samuel Klein et la géographie linguistique. Mélanges-
Rogues IV, 114-123. Propose une analyse dialectologique des monuments de la langue
ancienne pour arriver aux antécédents de I'¢tat reflété par 'ALR.

53. B. P. Haspeu, Anonymus Lugoshiensis. Cel mai vechin dictionar al limbei romdne,
dupd manuscriptul din Biblioteca universititii din Pesta. RIAF VI (1891), 1-48. — Descrip-
tion, lettres A-Puturos. Cf. également I'étude, ayant le méme titre, CT (1883), 406-420,
publie les lettres A-Bukureshty, 421-429. Cf. no 51.

54. M. Iriescu-C. CapLEscu, Dictionarele bilingve in discutia consiliului stiintific al
Institutului de Lingvisticd. LR 'V, 3 (1956), 78-79.

55. *N. IorGa, Alte stiri despre literatura romdneascd in secolul al XVII-lea. R1 VII,
106-112. — Reproduit la partie roumaine d’un dictionnaire francais-grec-roumain de
1700.

56. E. Kavvzniackl, Ueber ein slavisch-rumdnisches Vocabular. ASPh XVI (1894), 46-
53. — Reproduit, avec commentaires, un vocabulaire slavo-roumain du xvie siécle,
Biblioth¢que Nationale de Belgrade, codex, no 321,

57. *C. MarTINOVICI-N. IsTRATI, Dictionarul Transilvaniei, Banatului si celorlallc
tinuturi alipite. Cluj, 1921. — C. r. DR II (1921-1922), 753-755.

58. 1. Moisk, Dictionare si cdrti ruso-romdne din secolul al XVIII-lea. LR 'V, 2 (1956),
109-110.

59. D. MOScOPOLEANUL, Lexicon tetraglosson. — Dictionnaire grec-valaque-bulgare-
albanais reproduit par W. Martin-Leake dans son livre : Researches in Greece, London,
1814, 383-403,

60. G. Nanbpris, The Arumanian or Macedo-Rumanian Element in the Oxford Heptaglot
Lexicon (MS Marsh 187). SIR XXXV (1957), 345-359. — Analyse deétaill¢e ; identific
lauteur en la personne de Pamva Berynda.

61. *V. ParacosTEA, Pentaglosarul lui Nicolae Toanovici. RIR IX (1939), 314-322. —
Cf. no 45.

62. *D. SIMONESCU, Proecte de dictionare romdne : Samuel Micu si Vasile Kolosi. Ethnos
11, 3-4 (1945), 251-262.

63. L. Samnexu, Dictionar romdno-german. Continénd nomenclatura compleld a vocabula-
rului romdn ; termenii tehnici si neologismele cele mai intrebuinfate ; indicarea elimologici si
a accentului, frazeologia si expresiunile idiomatice. Bucuresti, 1889, X-429 p.

64. C. SANEANU, Dictionar francezo-romdn. Dictionnaire francais-roumain. Craiova,
1897, vIi-705 p, ibid., VIe éd., s. d., 574 p.

65. C. SaINEANU, Dictionnaire roumain-franc¢ais. Craiova, 1900, vii-s81 p., ibid.,
vie ¢éd., s.d., 478.

66. C. TacrLiaviNi, Despre « Lexicon compendiarium latino-valachicum ». AAR MSL
s, I, t, VI (1932), 6 p. + 2 pl.
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67. C. Tacriavini, Despre « Lexicon Marsilianum ». Dictionar latin-romdn-maghiar din
secolul al XV {I-lea. AAR MSL s. III, t. IV (1929), 13 p. — Bréve présentation. Edition
critique : 11 « Lexicon Marsilianum ». Dizionario latino-rumeno-unghrese del sec. XVII.
Studio filologico e festo. AAR S & CV. Bucuresti, 1930, 282 p. — C. r. N. Driganu DR
VII (1931-1933) 261-264.

68. H. TikriN, Ruminisch-deutsches Wérlerbuch. Bucuresti, 1895-1925, VII-1834 -+
x1 p. — C’est un des meilleurs dictionnaires roumains, ayant sur les autres 'avantage
d’étre complet. Cf. les corrections de 1. Iordan ZRPh XLVIII (1928), 716-722; S. Pus-
cariu DR 1V, 2 (1924-1926), 1332-1333. Cf aussi : I. Rizescu, Scritlorii vremii i Dic-
tionarul lui Tiktin, LR V, 4 (1956), 97-100.

69. J.-A. VAILLANT, Vocabular purldrel frantogesci-rumdnesc si rumanescii-franfogesc.
Bucuregti, 1839, 190 p. — Cf. 'analyse faite par M. Roques, Le vocabulaire roumain de
[.-A. Vaillant. CLit LXIV (1931), 484-491, republi¢e dans Eltudes-Rogues 149-156.

3. GLOSSAIRES

@. DE LA LANGUE ANCIENNE, DIALECTAUX.

70. 1. BogDpaN, Glose romdne intr’un manuscript slavon din secolul XVI. CLit XXIV
(1890-1891), 727-752. — Note sur la phon¢tique des gloses.

71. *D. P. Boepax, Glosarul cuvintelor romdnesti din docunmentele slavo-romine. Bucu-
regti, 1946, 270 p.

72. A. Borza, Numiripopularede plantedin Basarabia. DRVIII(1934-1936), 197-199.

73. Gu. BULGAR, Note si completdri la un glosar intocmit de Vasile Alecsandri. LR 'V, 3
(1956), 54-63.

74. A. Bynax, Istrorumidnisches Glossar. JbRS VI(1899), 173-396. — Premiére étude
lexicographique sérieuse sur I'istro-roumain. Cf. les additions de G. Weigand, Nachirige
zu Byhan’s Glossar. Ibid. 397-398 ; 1. Popovici, Nuove postille al Dizionario delle colonie
rumene d’Istria. SFRza IX (1902) 714-719 ; S. Pugcariu CLit XXXIV (1900), 419-426;

M. Bartoli, Publicazioni recenli di filologia rumena. SFRza VIII (1901), 517-628.

75. I.-A. Caxprea, Glosar megleno-romin. GS Il (1927-1928), 175-210, 381-413 ;
VI (1934) 162-192; VII (1937), 194-230. — Glossaire complet des textes publiés dans
GSTet II.

76. G. F. Ciavsanu, Glosar de Cuvinte din judetul Vilcea. AAR MSL, s. III, t. V,
73 P.

77. *P. CoMmaN, Glosar dialectal. Bucuresti, 1939, 87 p. — C.r. G. Giuglea DR X, 1
(1941), 107-109.

78. *L. CostiN, Din « Glosar de cuvinte dialectale din Banat ». Literele s si . AO 1II
(1924), 381-393. C. r. L. Gildi AECO VIII (1942).

80. L. DavameTrA, Dictionar macedo-romdn. Bucuregti, 1906, IX-226 p, Utile bien
que pauvre ; inférieur a tous égards a celui de G. Pascu (ne 29).

81. A. DensusiaNu, Glosariu din Téra-Hategului. RCL III1 (1895), 84-94, 119-123,
153-173-

82, N. DeNsusIANU, Glosariii. Cuvinte vechi ori mat putin cunoscute. Din réspunsurile
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la cestionariulii istoricit. RCL 1V, 6 (1896), 85-87. — Insignifiant. Matériel des districts de
Dambovita et Solnocu-Dobaca. ,

83. AL. GRAUR, Glosar din comuna Reviga (lalomita). BIFR V (1938), 156-179. —
Additions : I. lordan, intregiri la articolul precedent. Ibid., 179-183.

84. E. HErzoG-V. GHERASIM, Glosarul dialectului mdrginean. CCos 1 (1924), 355-
400 ; II-1II (1925-1926), 371-428 ; I1V-V, 2 (1927-1928), 185-260; VII (1931-1932), I-
47. — Trés bien fait, malheureusement incomplet. C. r. S. Pusgcariu DR IV (1924-
1920), 1392-1393.

85. I. D. Iongscu, Glosar din judetul Gorj. BIFR VI (1939), 205-245.

86. 1. lorpaw, Lexicul graiuluidin sudul Moldovei. Arhiva XXVIII, 2 (1921), 186-202.

87. J. U. Jarnik, Glossaire des chansons populaires roumaines de Transylvanie, (Collection
Bdrseanu-Jarnik). Bucuresti, 1885, x1v-324 p.

88. I. Malorescu, Itinerar in Istria si vocabular istriano-romdn. Bucuregti, 1874.
Ile éd., 1900, 130 p. — Publi¢ d’abord dans CLit VI-VIII et CT (1872-1873).

89. *G. MEYER, Das griechisch-sudrumainisch-albanische Wortverzeichniss des Kavalliotis
herausgegeben und erklirt. Wien, 1895. — C.r. O. Densusianu RCL 1V, 2 (1896), 47-49,
défavorable. Cf. ne 43.

90. *E. Novacoviciu, Cuvinte bandtene. Oravija, 1924. lle partie, ibid., 1931. — Note :
E. Petrovici DR VI (1929-1930), 427.

91. *T. Papauact, Din Dictionarul dialectului aromdn, general §i etinologic. Bucuresti,
1947, 22 p.

92. *St. Pasca, Glosar dialectal alcituit dupd material lexical cules de corespondentii din
diferite regiuni. AAR MSL s. III, t. IV (1928-1929). — C. r. C. Tagliavini StR IV
(1930), 177; D. Sandru GS V (1932), 387-389; additions : 1. Jordan BIFR II (1935),
279-294.

93. 1. StaN, Despre unele probleme ale dictionarului dialectal al limbii romine. LR 1V, 4
(1955), 91-93.

94. *R. TopboraN, Mic glosar dialectal. Cluj, 1949, 24 p. — Basé¢ sur le matériel ras-
semblé en 1887 par 2 étudiants. C. r. I. Iordan SCL, I, 1 (1950), 106-108 ; A. Juilland
CSP 11, 2 (1953), 205-207.

95. *M. Tomescu, Glosar din judeful Olt. Slatina, 1944, 31 p. AO XXII, 264-288.

96. A. Viciu, Glosar de cuvinte dialectale din graiul viu al poporului romdn din Ardeal,
adunate si explicate de. — AAR MSL s. II, t. XXIX (1906), 59-163. — Consciencieux, uti-
lisable. Suite : Suplement ls & AAR MSLs. III, t. IIT (1925), 16 p. Note : N. Georgescu-
Tistu DR IV, 2 (1924-1926), 1216.

97. *Vocabular regional. Cum V II (1950) 1, p. 32-33; 2, p. 29-31; 3, p. 35-36; 4,
p- 31-45; 5, P. 31-32; 11-12, p. 38-41; Il (x951), 1, p. 34-37; 2, p. 34-36; 3-4,
p. 43-47; 5, p- 25-28; 6, p. 27-30; 9-10, p. 44-47; 11, p. 36-38; 12, p. 37. Recueil
basé sur les matériaux envoyés par des correspondants.

b. GLOSSAIRES DES AUTEURS.

98. P. GrRiMM, « Glosarul lui Creangd ». DR X, 2 (1943), 330-334. — Le glossaire
publi¢ par Gh. Teodorescu-Kirileanu dans Sezdtoarea VIII (1904) et reproduit dans de
nombreuses ¢ditions n’appartient pas a C. vu les erreurs qu'il renferme.
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69. *G. ScorpraN, Vocabularul poeziei lui Eminescu. Puncle de orienlare. insemniri
Tesene 111, 7 (1938), 66-80.

100. *G. SCORPAN, Eminescu si problema vocabularului. [?] — C.r. P. V. H[aneg] Preo-
cupdri literare IV (1939), 476.

1o1. *L. SAINEANU, Glosar de cuvinte vechi si strdine din operele lui Miron Costin (ed.
V. A. Urechea), cu privire speciald la fraseologia cronicarului. Bucuresti, 1887. — Jusqu’'a
la lettre T'. L’édition entiére de ce livre a été anéantie, cf. Scrierile filologice ale d-lui
Prof. Lazdr Sdineanu. Supl. la Bul. Bibl. n° 3 (1898), p. 4.

¢. TERMINOLOGIES SPECIALES.

102. AL. ANDRIESCU, Numirea actiun Tilor prin infinitive lungi substantivate in termi-
nologia stiintifica si tebnicd. LR 111, 3 (1954), 83-90.

103. AL. BocaNEeru, Terminologia agrard in limba romdnd, studiu filologic-istoric-cul-
tural. CCos II-IIT (1925-1926) 119-274. — C. r. RI XII (1926), 265-268 ; L. T[amds]
UJb VIII (1928), 183-184.

104. V. BOGREA, Din nomenclatura calului. In legdturd cu chestionarul d-lui Puscariu :
abras ; arom. bal'u; rotat; soriciu ; rdvan (in). DR 1II (1922-1923), 807-812. — Cf.
nes 141, 143, 310.

105. DR. V. Boroga, Terminologia medicald romdneascd a doctorului Ioan Piuariu (Mol-
nar von Millersheim). DR IV, 1 (1924-1926), 383-393.

106. Dr.'V. Boroca, Glose medico-istorice in jurul etimelogier cuvdniului ciumia. DR
IV, 2 (1924-1926), 962-964.

107. DRr. V. Boroga, Iutre filologie si medicind : plesnita. DRIV, 2 (1924-1926), 962.

108. *A. Borza, Flora grddinilor tdrdnesti romdne. Buletinul de inf. al Gridinii bota-
tice si al Muzeului botanic de la Univ. din Cluj. I (1921), 64-97. — C. r. S. Pugcariu
DR II (1921-1922), 704-707.

109. A. Borza, Material pentru vocabularul bolanic al limbii romdne. DR I (1920-1921),
359-362.

110. A. BoRrza, Primul dictionar de stiinte naturale romdnesc. « Vocabularium periinens
ad tria Regna Naturae » de Gh. Sincai. DR 'V (1927-1928), 553-562.

111. G. Brincus, Un glosar juridic din 1815. LRIV, 6 (1955), 25-32.

112. *]. B. Byck, Vocabularul stiintific si tehnic in limba romind din secolul al XVIII-
lea. SCL V, 1-2 (1954).

113. A. CaNnaracHE-C. MANECA, In jurul problemei vocabularului stiinfific si tebnic.
LR IV, 6 (1955), 16-24.

114. Pr. S. CANDEA, Limba veche liturgicd si inovatiile introduse in ea de fosta Biserica
Unitd. Studi Teologice (s. II) IV, 9-10 (1952), 531-560.

115. GH. CARAGATA, Formulele de salutare in limba romdnd. BIFR VI (1939), 60-76.

116. B. Cazacu, Termenii referitori la port si semnificatia lor in cadrul relatiilor sociale.
SCL IV (1953), 99-136.

117. *Dr. V. CioBaNu, Terminologia medico-legald. Cluj, 1920, 84 p. — C. r. S. Puy-
cariu DR1(1920-1921), 440-441.

118. G. CRAINICEANU, Nomenclatura romdno-lating din istoria naturald. CLit XXIII
(1889-1890), 326-350, 501-515, 548-571, 884-895, 965-980, 1051-1070.
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119. F. DAME, Incercare de terminologie poporand romdnd. Bucuresti, 1898, 192 p. +.
300 fig.

120. *R. Dimru, Limbajul juridic. Bucuresti, 1930, 80 p. — Cf. également : Stilul

juridic al actelor vechi. RER IV, 6 (1937), 584-600.
©121. H. DuMKE, Die Terminologie des Ackerbaues in Dakorumdanischen. JORS XIX (1913),
65-131. — Conclusions erronées.

122. T. Forircn, Rumanian Ecclesiastical Terminology of Byzantine Origin. The Cull
and its Objects. Orbis 11, 2 (1953), 423-438. Sacramentsand Sacramentals. CSP 11, 2 (1953),
151-163.

123. M. GasTER, [ntocmirea spdtiriei. CCos X (1936-1939), 99-108.

124. N. GEORGESCU-TIsTU, Premisele unui vocabular de bibliologie. SCB1 (1955), 221-
232.

125. *AL. GRAUR, Strigdtele in romineste. ViR XXII, 11-12 (1930) 129-134.

126. AL. GRAUR, Unele probleme ale vocabularelor profesionale. LR 11, 6 (1953), 23-28.

127. B. P. Haspeu, Originile agriculturii la Romdni. CT (1874), 49-53. — Termi-
nologie agricole. Cf. la critique de I. C. Massimii, Una mostra de istoria critica, 1874, et
la réponse d= H., Sciingia 5i D. I. C. Massimu. CT (1874) 95-96.

128. B. P. Haspeu, Originile pdstoriei la Romdni. Elemente latine. CT (1874), 234-
235.

129. B. P. Haspru, Originile pastoriei la Romdni. Elemente dacice. Ciobanit-Baciu-Stina-
Urda-Brdanza. CT (1874), 97-107, Adausu la articlu. ibid., 124. Duldit si mosocit., ibid.,
173-177-

130. B. P. Haspgvu, Originile viniculturei la Romdni. CT (1874), 89-94. — Termino-
logie. Cf. la critique de A. Cihac, Cdteva cercetiri etimologice ale d-lui Hasdeu. CLit

(1875-1870), 345-349. Les recherches ¢tymologiques de H. — méme lorsqu'elles ont
¢té dépassées par des travaux ultérieurs — demeurent un exemple de méthode et d’¢ru-
dition.

131. *I. HaseGcanu, Elemente franceze, italiene si germane in terminologia comerciald
romdneascd. Bragov, 1941, 35 p.

132. H. HatzrELD, Ecclesiastical Terms in Rumanian and their Semantic Implications.
Boletin del Instituto Caro y Cuervo V (1949), 3-20. — Basé¢ sur : Manual de rugdciuni
si slujbe pentru folosul Romdnilor Americani Catolici de Rit Bizantin. Cleveland, 1946.

133. *M. I'tTU, Unele exemple din bogdtia terminologiei silvice. Revista Padurilor. XXXIV,
6o7-617, 648-663.

134. GH. Ivanescu, Formarea ferminologiei filozofice rominesti moderne. Contributiis
171-204.

135. A. LAMBRIOR, Cuvinte de rveverentd la Romdni. Clit XV (1881-1882), 265-270.

136. B. LAzZAREANU, Pentru intocmirea unui lexic monetar romdnesc. BS RPR 11, 1
(1950), 39-46.

137. D. Macrea, Cu privire la folosirea terminologiei stiinfifice. Lingvistica in spriji-
nul stabilirii terminologiei stiintifice. CONT n. s. 39 (25, IV, 1953).

138. C. Maneca, Cu privirve la activitatea de unificare a terminologiei stiintifice si tehnice.
LRV, 3 (1956), 46-53.

139. ING. I. MILETINEANU, In legdturd cu terminologia tehnicd si stiintificd in standar-
dele de stat. LR 1II, 3 (1954), 74-82. — Réponse & Al. Graur (ne 126).



LA LEXICOLOGIE ROUMAINE 139

140. *O. ONICEScU, Probleine de limbd in matematici. AAR MSS XV (1940), 641-
664.

141. St. Pasca, Terminologia calului : partile corpului. DR 'V (1927-1928), 272-327 +
2 cartes. — Extrait de thése. Cf. nos 104, 143, 310.

142, *G. Pascu, Nume de plante. RC III (1929), 21-30, 261-264; V (1931), 81-92,
145-169; VI (1932), 172-201; VII (1933), 54-90,

143. S. Pop, Cdteva capitole din terminologia calului. DR V (1927-1928) s1-271 -+
2 cartes. — Extrait de thése. C. r. L. Iordan ZRPh LVI (1936), 2:4-234. Cf. nos 104,
141, 310.

144. S. Puscartu, Cuvinte de origine pdstoreascd. Almanahul Graficei Romine. Craiova,
1929, 39-42.

145. S. Puscariu, [ Terminologia crestind]. DR VIII (1934-1936), 333-341. — Pe mar-
ginea cdartilor V.

146. B. REcatas, La terminologie chrétienne des Aroumains ou Koutzo=Valaques du
Pinde. Ve Congrés d’Etudes Byzantines. Paris, 1948, Actes 1 393-399. — Cf. les re-
marques de F. Tailliez, Un exposé sur les Aroumagins. CSP 1I, 2 (1953), 166-168.

147. AL. ROSETTI, Sur quelques termes daco-roumains relatifs a la propriété terrienne :
rizes, mognean, megies. BL IX (1941), 70-82; réimprimé dans Mélanges 379-391.

148. *R. Rosert1, Termenii militari din dictionarele si enciclopediile noastre. AAR MSS
s. III, t. VIII, 13 p.

149. *A. SACERDOTEANU, Pentru un dictionar geografic al Romdniei. Craiova, 1935,
11 p. — C. r. St. Pagca DR IX (1936-1938), 339-340.

150. Gu. Sutu, Strigitele animalelor. Studiu lexicografic. DR II (1921-1922), 85-17..
— These. L’auteur a utilis¢ les réponses envoyées au questionnaire lancé en 1884 par
B. P. Hasdeu (cf. no 24, t. I: Programa pentru adunarea’datelor...).

151. C. TacrLiaviny, Un frammento di terminologia italo-rumena ed un dizionaretlo geo-
graficodello Stolnic C. Cantacuzino. RFil I, 1-2 (1927), 167-184. — C. r. O. D[ensusianu]
GS IV (1929-1930), 190-191.

152. E. Varrosu, Glossi despre terminelogia tipograficd la 1703. Hr 1 (1941), 449-452.

153. G. WEIGAND, Zur Terminologie der Molkerei, JoRS XVI (1910), 213-230.

d. DICTIONNAIRES TECHNIQUES, VOCABULAIRES SPECIALISES.

154. *INSTITUTUL DE DEMOGRAFIE §1 RECENSAMANT, Nomenclatura profesiunilor si
inlreprinderilor, cuprinzind si codul profesiunilor. Bucuresti, 1933, X-135 p. — C. r. St.
Pasca DR IX (1936-1938), 335-337.

155. *Mic dictionar tehnic. Bucuresti, 1950. — C. r. I. Z. Marin CumV III, 11 (1951),
32-35.

156. *Dictionar tebnic. Bucuresti, 1953. — C.r. C. Maneca LR III, 2, (1954), 92-96.

157. B. A. ANpriaNov-L. E. CorLEArR-I. M. FINKELSTEIN-M. H. ManoLE-M. N. Ro-
ZENFELD-A. A. SADECKI, Russko-rumynskij politexniceskij slovar’. Dictionar politehnic
ruso-romdn. Moskva, 1953, 820 p.

158. *O. Bocancea-1. ZapoLaNskl, Dictionar tehnic universal rondn-german, pentru
tehnicd, stiinfd, industrie si meserii. Rumdnisch-deutsches technisches Worterbuch, fir die
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gesamte Technik, Wissenschaft, Industrie und Gewerbe. Craiova, Hermannstadt [Sibiu],
1940, XVI-354 p.

159. I. M. GrurGEA, Dictionar militar francez-romdn. Bucuresti, 1931, 64 p.

160. A. IoNEscu-S. SPRANGATE, Dictionar tehnic silvic romdno- francez, german, englez,
italian, ungar, rus. Bucuresti, 1936, 312 p.

161. *O. G. LEcca, Dictionar istoric, arheologic si geografic al Romdniei. Bucuresti,
1937, 630 p. — C. r. I Corfus CCos X (1936-1939), 641-646.

162. V. MoLiN, Vocabularul tipografului romdn. Craiova, 1923, 32 p.

163. Z. Panrtu, Plantele cunoscute de poporuli romdn. Vocabular cuprinzdnd nuwmirile
romdne, franceze, germane si stiinfifice. Bucuresti, 1906, vi1-396 p. — C. r. E. Pop DR
VI (1929-1930), 429-431.

164. *N. Pascovict, Dictionar silvic germano-romdn. Ridauti, 1931, 87 p.

165. *S. Porescu, Din graiul marinarilor. AD IV, 121-127.

166. R. RADULET-S.BALAN, Lexiconul tehnic romdn. Bucuresti, 1949 ss, I-VII. —
C. r. A. Niculescu CumV 1II, 5 (1951), 33-37.

167. *InG. A. Rascanu, Dictionar tebnic german-romdn (peniru toate ramurile de ingi-
nerie, matematicd, fizicd, mineralogie si fortificatie). Cernduti, 1920, 236 + 2 p. — Note :
S. Pugcariu DR T (1920-1921), 440-441.

(A4 suivre.)
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