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Wiistung und Fehde
Von Th. Biibler

Vorbemerkung: Der folgende Aufsatz ist die in wesentlichen Teilen abgeinderte Fassung
eines Vortrages, der im Wintersemester 1968/69 in einem Seminar unter dem Titel
«Fehde und Recht im Spitmittelalter», welches die Herren Proff. Dr. Marcel Beck und
K. S. Bader an der Universitit Ziirich hielten und im Juli 1969 vor den Zircher Aus-
sptacheabenden fiir Rechtsgeschichte gehalten wurde. Den Teilnehmern der letzteren
Veranstaltung verdankt der Verf. manche Anregung. Die Veroffentlichung dieses Auf-
satzes an dieser Stelle soll vor allem dazu dienen, den cigenen Standpunkt des Verf.
gegeniiber dem Problem der Wiistung hervorzuheben im Hinblick auf die Herausgabe
des Vortrages « Uber einige alte Rechtsbriuche» und des Aufsatzes «Charivari» in den
«Gesammelten Werken» von Kar/ Meuli. Gerade jene Herausgabe bot dem Vetf. die
wichtigsten Anregungen, was dankbar hervorgehoben werden muss. Dieser Aufsatz
steht denn auch im engsten Zusammenhang mit der erwihnten Herausgabe.

Allein schon mit dem Ausdruck «Wistung» verbindet sich die Vor-
stellung eines besonders altertiimlichen Institutes aus dem friiheren
Rechts- und Volksleben. Mit um so grissserer Uberraschung stellt man
fest, dass dieses Institut in der Gegenwart immer wieder in Erschei-
nung tritt: In dem rund soo Einwohner zihlenden Dorf Magolsheim
im Kreis Minsingen (Deutschland) wurde in der Nacht vom 3. zum
4. Juni 1957 ein zweistockiges Haus mit fiinf Wohnriumen bis auf
die Grundmauern und Teile des Erdgeschosses niedergerissen, um
zu verhindern, dass eine neunkopfige Zigeunerfamilie aus dem Nach-
bardorf Herrlingen nach Magolsheim in dieses Haus einziehen konnte.
Im Zweiten Weltkrieg haben die deutschen SS die Wiistung von 1943
an in Italien als Vergeltung gegen Partisanen angewendetz. Ahnlich
werden im heutigen Israel Hiuser von arabischen Partisanen oder sol-
chen, die mit der Vorbereitung eines Anschlages irgendwie in Ver-
bindung gebracht werden konnen, gesprengt und abgebrochen, und
es - wird damit die Auflage eines Wiederaufbauverbotes verbundens.

Auch im Israel des alten Testamentes war die Wiistung geldufig+.
Die beriihmteste Wistung ist dort die Zerstérung Jerichos gewesens:
«... Und sie vollstreckten den Bann an allem, was in der Stadt war,
mit der Schirfe des Schwertes, an Mann und Weib, an jung und alt,
an Kind, Schaf und Esel (Josua 6,21)... Die Stadt aber verbrannten

I Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 4. Mirz 1958 Nr. 53 S. 5: Nachlass Prof. Dr.
Katl Meuli.

2 Vidossi in einem Brief vom 28. April 1951 an Karl Meuli: Nachlass Meuli.

3 Freundliche Mitteilung von Dr. Herbert Wohlmann, Ziirich, und National-Zeitung
vom 27. Mirz 1969, Nr. 143.

4 Josua 7,24fF.; 8,28; 10,1; 11,13; Richter 9,45f.; 12,1; 14,15.

5 Josua 6,21 .



2 Th. Buhler

sie und alles, was darin war (Josua 6,24); ... Damals liess Josua die
Leute schworen: Verflucht vor dem Herrn ist der Mann, der sich
aufmacht und diese Stadt wieder baut; wenn er ihren Grund legt,
koste es ihn seinen erstgebornen, und wenn er ihre Tore setzt, seinen
jingsten Sohn (6,26).»® Nach der jiidischen Glaubenslehre ist die
Wistung Jerichos die dritte Wiistung im Alten Testament, die erste,
diejenige des Paradieses, die zweite, jene Sodoms und Gomorrhas
(1. Mose, 19,11L.), erfolgten beide durch Gottes Hand, die dritte,
Jerichos, erfolgte durch Menschenhand.

Am einldsslichsten berliefert sind die beiden folgenden Wiistungs-
tille: 1. In der London Illustrated News vom 6. Dezember 1846 er-
schien unter der Uberschrift “Ejectment of Irish Tenantry” (Austrei-
bung irischer Pichter) der Bericht {iber eine Art von Exekution gegen
einen irischen Pichter: So verfielen noch 1848 irische Pichter, die
zahlungsunfihig geworden waten, einer Art «Achtung» und wutden
gewiistet und ausgetrieben?. Der Bericht ist mit einem Kupferstich
versehen, der die Szene bildlich festhilt (Abb. in SVk 41 [1851] 17,
wiederholt in K. Meuli, Gesammelte Werke Bd. 1). Es lohnt sich, das
Bild genauer zu betrachten: «Links der Mitte, vor einem kleinen
ebenerdigen Cottage, hilt, hoch zu Ross, und mit dem Zylinderhut,
der wohlbeleibte Sheriff; die Linke hat er pathetisch drohend erhoben.
Er wird mit Donnerstimme die letzten schrecklichen Worte des Urteils
wiederholen, das er schon einmal aus der Rolle in seiner Rechten
verlesen hat. Vor ihm, weinend und flehend, der abgemagerte Pichter,
aut den Knien liegend, sein Weib und, an die Mutter sich schmiegend,
sein Kind. Das Hiuschen wird eben ausgerdumt; vorne rechts ist
drmlicher Hausrat zu sehen, Tisch, Stuhl und Geschirr, im Hinter-
grund treibt einer einen Esel und zwei Ziegen weg. Ringsum stehen
Soldaten in Uniform mit Gewehr und autgepflanztem Bajonett,
weiter ein weinendes Midchen und Leute aus dem Volk. An der
rechten Schmalseite des Hauses ist eine Leiter angelehnt; zwei Minner
sind aufs Dach gestiegen und haben soeben begonnen, das schiitzende
Stroh wegzureissen... Sie werden nicht ruhen, bis das Haus dem
Erdboden gleichgemacht ist, und solange werden auch Sheriff, Sol-
daten und Volk dabei ausharren.»8 2. Etwas frither, im Jahr 1823
musste sich das verfassungsmissige Malefizgericht des Kantons

6 In der Ubersetzung der « Zwingli Bibel»; beinahe gleichlautend in der Ubersetzung
Luthers.

7 Uber die damaligen sozialen Verhiltnisse in Irland: K. Meuli, Gesammelte Werke
Bd. 1.

8 K.Meuli, Hauswiistung in Irland 1848: SVk 41 (1951) 15 ff. Das Zitat stammt aus 16f.
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Zirich mit der Beurteilung eines Falles von religioser Schwirmerei
befassen, die zur T'6tung von zwei Menschen gefiihrt hatte. Im Straf-
urteil verfiigte das Gericht die Niederreissung des bauetlichen Wohn-
hauses zu Wildensbuch (Kirchgemeinde Triillikon, Bezirk Andel-
fingen), wo die Lirm- und Bildszenen stattgefunden hatten. «Das
fragliche Haus wurde 1824 abgetragen, die Fundamente zugeschiittet
und dem Boden gleichgemacht. Das Utrteil enthielt die Bestimmung,
“dass auf dieser Stelle niemals mehr ein Wohnhaus aufgefihrt werden
solle’9. In der Tat ist heute noch der Platz des vor 140 Jahren nieder-
gelegten Hauses offen und nicht iiberbaut.»'0

1. Die Uberlieferung der Wiistung
tn den bekanntesten Rechtsquellen Dentschlands und der Schweig!

Die Spuren der Wiistung sind bereits im frithen Mittelalter feststell-
bar: Ob im Zugriff der Gesamtheit auf das Vermogen des Einzelnen
in der Form der Fronung!? nach der Lex Salica der Wiistungsgedanke
durchschimmert, wie es Coulin glaubt!3, kann hier offen bleiben.
Naheliegender ist es, diesen Gedanken bei der Regelung der Folgen
des Ladungs- und Erfillungsgehorsams (Art. 56) zu suchen: Der
Ungehorsame wird in einem genau festgelegten Verfahren vor den
Konig geladen. Erscheint er dort nicht, so setzt ihn der Konig «extra
sermonem suump»'4, womit die Friedloslegung gemeint ist. Hierzu

° Mit dieser Bestimmung soll das Gericht auch die Absicht gehabt haben, zu verhin-
dern, dass der Ort zu einer Kultstitte werde, was an sich am Wiistungscharakter der
Massnahme nichts @ndert.

o A. Largiader, Ein spiter Fall von strafrechtlicher Wiistung: ZRG, germ. Abt. 72
(1955) 244 mit Lit,

11 Es ist nicht Aufgabe dieses Aufsatzes, simtliche bekannten Belege von Wiistungen
und anverwandten Erscheinungen hier zu wiederholen. Wir verweisen hiefiir auf Alexan-
der Coulin, Die Wiistung: Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaft 32 (1915)
326ff.; N. Zahn, Die Wiistung im mittelalterlichen Recht unter besonderer Beriicksich-
tigung von Italicn und Flandern, Diss. Bascl 1956 (Mskr.), und E. Fischer, Die Haus-
zerstorung als strafrechtliche Massnahme im deutschen Mittelalter, Stuttgart 1957, alles
monographische Darstellungen der Wiistung.

12 Exckution, die auch die Liegenschaften des Schuldners ergreift: H. Brunoer,
Deutsche Rechtsgeschichte I (Leipzig 1892) 458. H. Planitz, Die Fronung; ZRG. germ.
Abt. 78 (1961) 39ff.

13 Coulin (Anm. 11) 348. Andercr Meinung: Brunner (Anm. 12) a.O.

14+ J. H. Hessels/H. Kern, Lex Salica, The ten texts with the glosses and the Lex emen-
data (London 1880), Cod. 1 Sp. 361; J. Fr. Behrend, Lex Salica (Weimar 1897) 118; K, A,
von Eckhardt, Gesetze des Merowingerreiches: Germanenrechte Bd. 1 (Weimar 1935) 84.
Dazu Georg Christoph von Unruh, Wargus: ZRG, german. Abt. 74 (1957) 2. Kritisch:
Hinrich Siuts, Bann und Acht und ihre Grundlagen im Totenglauben (Berlin 1959) 24f.
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bestimmt der Pactus legis Salicae, die dlteste Redaktion von s07/11
«tunc ipse culpabilis et omnes res suas erunt»'s. In den novellae legis
Salicae bei der Regelung des Ladungsgehorsams eines «Gefolgs-
mannes» heisst es: «tunc ipse culpabilis iudicetur et omnes res erunt
suas.»?6 In der Fassung der Lex Salica von 714/717 lautet diese Stelle:
«et ita ille culpabilis et omnes res suae erunt in fisco aut cui fiscus
dare voluerit.»'7 Ob man, wie Quitzmann es tut!8, aus den «minu-
tiosen» Vorschriften fiir Schidigungen aller einzelnen Hausteile und
Balken in der Lex Baiuvarorium tit. X, 6—10'9 folgern kann, dass die
Strafe des Zerstorens des Gebiudes oder Abwerfens des Daches usw.
uralt sein miisse, scheint etwas gewagt.

Das erste sichere Zeugnis der Brandwiistung kommt als Bestand-
teil des sichsischen Stammesrechtes in Kap. 8 des Capitulare Saxoni-
cum vom Jahre 79720 in Verbindung mit Kap. 38 Lex Saxonum?!
vor. Die Streitfrage, ob das Capitulare Saxonicum der Lex Saxonum
zeitlich voranging, kann hier offen bleibenzz.

Mit der Wiistung, Haus- und Burgenzerstorung befassen sich die
verschiedenen Reichslandfriedensgesetze von 1094, 110323, 1104%4,
115225, die Constitutio pacis von 115826, die Constitutio contra incen-
diarios von 118627, die Friedensgesetze von 122428 und 12352° sowie
die spiteren Landfriedensgesetze3®.

Die Kontinuitit der Wiistung in Sachsen, die schon in den dor-
tigen Stammesrechten bezeugt ist, wird durch den Sachsenspiegel
gewahrt. Nach dem Vorbild der damaligen «Spiegel- (= speculum)
literatur (Speculum judiciale des Guilelmus Durantis, «Klagspiegel»)

s Hessels/Kern (Anm. 14) Cod. I Sp. 361 und Cod. 2 Sp. 362; vonEckhardt (Anm. 14).

16 Eckhardt, Gesetze des Merowingerreiches (Anm. 14), Novellae Art. 8 S. 146.

17 Lex Salica art. 59: Eckhardt, Gesetze des Karolingerreiches I: Germanenrechte
Bd. 2 (Weimar 1934) 9o.

18 E. Quitzmann, Die ilteste Rechtsverfassung der Baiuwaren (Nirnberg 1866) 303.

19 Eckhardt, Gesetze des Karolingerreiches IT: Germanenrechte Bd. 2 (Anm. 17) 132.

20 Eckhardt, Gesetze des Karolingerreiches III: Germanenrechte Bd. 2 a.0. 14;
Coulin (Anm. 11) 350.

2t Eckhardt (Anm. 20) 24.

22 Fischer (Anm. 11) 13f].

23 K. Zeumer, Quellensammlung zur Geschichtc der deutschen Reichsverfassung in
Mittelalter und Neuzeit 1 (Tubingen 1913) 2.

24 Ebenda 3.

25 Ebenda 7f.

26 Ebenda 15f.

27 Ebenda 24ff.

28 Ebenda 4811,

29 Ebenda 481].

30 Fischer (Anm. 11) 20ff.; Zur ganzen Landfriedensbewegung: J. Gernhuber, Die
Landfriedensbewegung in Deutschland (Bonn 1952).
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hat Eike von Repgow dieses Rechtsbuch verfasst (vermutlich 1220-
1235). «Als Rechtsbiicher bezeichnet man Privatarbeiten, die ein
grosseres Rechtsgebiet (Landrecht, Lehenrecht, Stadtrecht) méglichst
umfassend wiederzugeben (zu «spiegeln») suchen. Erst spiter ist
manchen von ihnen Gesetzeskraft beigelegt worden, darunter vor
allem dem Sachsenspiegel, den man auf ein Privileg Karls des Grossen
zurickfithrte, und der als Quelle des gemeinen Sachsenrechts in ge-
wissen Teilen Deutschlands (Thiiringen, Anhalt) bis 1900, gelegentlich
sogar noch zwischen den beiden Weltkriegen Anwendung gefunden
hat. Aussethalb des Deutschen Reichs genoss der Sachsenspiegel im
ganzen europdischen Osten grosses Ansehen und wurde bis nach
Polen, Russland und Ungarn hinein als Quelle des Jus Saxonicum oder
Jus Teutonicum zu Rate gezogen.»3! Eike von Repgow hatte den
Sachsenspiegel zuerst auf Lateinisch verfasst, ihn dann aber ins
Deutsche, genauer in die elbostfilische, niederdeutsche Sprache tiber-
tragen. Der Sachsenspiegel wurde dann ins Mittel- und Oberdeutsche,
ins Niederlindische, Polnische und Tschechische iibersetzt und ins
Lateinische zuriickiibertragen32.

Die Wiistung ist im Sachsenspiegel im Landrecht II. Teil, Art. 72
geregelt3s3:

Ziff. 1:  «Uffe welchem huz man den vridebrecher helt wider recht, wenne der richter
mit geruchte3+ da vor geladen wirt, unde man in abe heischit, alse recht iz,
daz manz gehoren moge uf dem huse, unde en geben se in nicht uz zu rechte,
man vervest3s de burg unde alle de dar ufe sint. Lezit man abir dar uf des
richters boten sechse unde den kleger, die da suchen den vridebrecher unde
den roub, so en sal man se nicht vervesten3s.»

Ziff. 236: «Beschuldiget man daz huz umme den roup, daz her dar abe unde dar uf geschen
sie, daz muz wol entschuldigen des huses herre adir ein sin burger uf den
heiligen. Wer selben zu dem ungerichte beklaget wirt, der en darf des huses
nicht entschuldigen, her en habe sich selbir allir erst entschuldiget. Wil man
abir daz huz bereden mit kamphe37, daz muz wol entreden sin herre ader sin
burger wider sinen genoz, ader man vervest ez unde richtet da ubir.»

31 H. Thieme, Einleitung zum Sachsenspiegel. Landrecht, hg. von Cl. Frhr. von
Schwerin (Stuttgart 1953) 3.

32 Ebenda 4.

33 zit. nach der eben erwihnten Ausgabe von Cl. von Schwerin (Anm. 31) 96.

34 geruchte = Zetergeschrei: Nachlass Meuli.

35 vervesten = ‘proscribere’. Verfesten verpflichtet jedermann, dem Verfesteten Ob-
dach und Nahrung zu verweigern; also ist der Akt der Verfestung moglichst 6ffentlich
und feierlich, «publice pronunciare»; der Richter muss die Verfestung personlich aus-
sprechen: F. Frensdotf, Recht und Rede: Hist. Aufsitze G. Waitz (1886) 470f.

36 Vgl. hierzu: Der Sachsenspiegel. Bilder aus der Heidelberger Handschrift (Insel-
Verlag, Leipzig) Abb. 28; Die Dresdener Bilderhandschrift des Sachsenspiegels, hg. von
Karl von Amira (Osnabriick 1968), Taf. 70 und 71.

37 d.h. eine Kampfklage erheben.
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Ziff. 3, 4 und 5 wurden erst in die dritte erweiterte Fassung des
Sachsenspiegels eingefiigt38:

Ziff. 3:  «Wen man verklaget, daz her von cinem huse geroubit habe, den muz des
huses herre vor brengen, daz herz bessere adir daz huz entrede. En tot herz
nicht, her muz da solbin vor antwerten.»

Ziff. 41 «Klaget abir ein man ubir eine burg, daz her dar abe geroubit si, unde weiz
herz nicht, wer ez getan hat, da sal der burg herre vor antwerten von deme
tage ubir sechs wochen unde sal de burg entschuldigen mit sime eide adir den
schaden gelden uf recht, ab her rates unde tat unschuldig iz.»

Ziff. 539: «Riten lute von ciner burg unde ton se schaden unde komen se weder dar uf
binnen tage unde nacht, unde en kumt der roub da nicht uf noch da vore zu
behaldene, so ist se an der tat unschuldig. Komen ouch de roubere wider uf
daz huz unde der roub dar uf adir da vor, so ist de burg schuldig an der tat.»

Im Landrecht III. Teil Art. 68 Ziff. 1 wird das Wistungsverfahren
im einzelnen umschrieben4°: Beim Abreissen einer verurteilten Burg
soll zuerst der Richter drei Schlige mit einem Beile tun; dann sollen
die Dingpflichtigen sie zerstoren.

Der Schwabenspiegel, wohl 1276/82 entstanden#!, bringt in Art. 91
eine Stelle des 1274/75 in Augsburg entstandenen Deutschenspiegels,
nimlich Art. 100 Ziff. 3, der wiederum Art. 12 Ziff. 1 des Bayeri-
schen Landfriedens von 1256 iibernommen hat+z. Die Anklinge des
Schwabenspiegels an den Sachsenspiegel sind gerade in bezug auf die
Wiistung offensichtlich. Art. 20743 kombiniert Sachsenspiegel Land-
recht IT Art. 72 Ziff. 1 mit Art. 26 des Landfriedens von 1235: «Uft
swelhe veste er (der Achter oder Friedbrecher) fliuhet», da soll ihn
der Richter herabfordern. Gibt man ihn nicht herab, «sol die veste
verichten, die dar use und dar inne sint». Stehen die Leute nicht zu
Recht innerhalb 6 Wochen und einem Tag, so soll der Richter davor-
kommen... und wenn er die «veste, ez sie burc oder stat, gewinnte:
ist ez ein burc, die soll er uf die erden brechen; ist ez eine stat, und
hat sie tiille oder mure, daz soll man ebnen; unde hat si der deheinez
so soll ma in der stat iedem manne ein hus nider slahen, da er selben
inne ist.» Auch die Hiauser von Rittern und Geistlichen, die den Bur-
gern «sint gestanden mit helfe», soll man niederschlagen. Art. 208

38 Fischer (Anm. 11) 33.

39 Der Sachsenspiegel (Anm. 36), Abb. 29.

40 Ebenda Abb. 30; Dresdener Bilderhandschrift (Anm. 36), Taf. 98: K. von Amira,
Ertliuterungen 2. Teil (Leipzig 1926) go.

4t Dazu Wilhelm Wackernagel, Das Landrecht des Schwabenspiegels in der dltesten
Gestalt (Ziirich und Frauenfeld 1840), VIL.

42 Fischer (Anm. 11) 52.

43 Wackernagel (Anm. 41) 1971,
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handelt im Anschluss an Sachsenspiegel Landrecht IT Art. 72 von der
Achtung der Raubburg. Der Herr kann «sine husere weren mit
kampfe»+4 also fiir die Burg im Verfahren der Kampfklage eintreten.
Art. 12345 gibt Sachsenspiegel III Art. 66 Ziff. 4 wieder: Ist eine
Burg «zerbrochen mit urteile, da soll man niht wider bowen ane sin
(des Landrichters) urleup». In Art. 20946 erscheint auch die Not-
zuchtswiistung des Sachsenspiegels in einer etwas abgeinderten Form
wieder47. Schliesslich gibt Art. 12448 zunichst Sachsenspiegel Land-
recht IIT Art. 67 wieder. Nach den drei Schligen des Richters sollen
die «liute alle dar zu helfende sind», dass es auf die Erde «geleit
werde»49.

Eine weitere Quellenkette bilden die Zihringer Stadtrechte. Sie
bezeugen ebenfalls das Bestehen der Wiistung im Spitmittelalter:
Sowohl das Freiburger (Freiburg im Breisgau) Stadtrechtso (Art. 8,
ebenso ein Zusatz aus der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts zum
Freiburger «Stiftungsbrief von 1120», sowie Art. 44 des Stadtrodels)s?
als auch dessen Tochterrechte, die Berner Handfeste von 1218/1280
(Art. 28)52, das Stadtrecht von Diessenhofen von 126053, dasjenige
von Bremgarten (etwa 1258)54, die Aarauer Handfeste (um 1309)55,
das Stadtrecht von Brugg (vor 1309)5¢, die Handfeste von Lenzburg
(zweite Hailfte des 14.]Jahrhunderts)s?, das Recht von Freiburg im
Uechtland von 124958, die Burgdorfer Handfeste von 131659, die

44 Wackernagel (Anm. 41) zor.

45 Ebenda 119.

40 Ebenda 201f,

47 R. His, Das Strafrecht des deutschen Mittelalters (Leipzig 19z0), II, 157 Anm. 3.

48 Wackernagel (Anm. 41) 119f.

49 Ebenda 120; zum ganzen Fischer (Anm. 11) 52f.

50 Zum Problem Mutterrecht-Tochterrecht am Beispiel von Freiburg i.Br. vgl.
K. S. Bader, Freiburg als Oberhof: Badische Heimat vom 9. Februar 1936.

st E. Th. Gaupp, Deutsche Stadtrechte des Mittelalters 2 (Breslau 1852) 1ff.

52 F, E, Welti, Sammlung der schweiz. Rechtsquellen, Rq. des Kantons Bern I (Stadt-
rechte), 1 (1902), Xff. und 1f.; iiber die Kontroverse um die Echtheit der Berner Hand-
feste vgl. statt aller K. S. Bader, Um Echtheit oder Filschung der Berner Handfeste:
ZRG, germ. Abt. 72 (1955) 194ff.

53 Text in F. E. Welti, Beitrige zur Geschichte des ilteren Stadtrechts von Freiburg
im Uechtland (Bern 1908) Abh. zum schweiz. Recht 254, 129ff. und 88ff.; W. Riiedi, Die
Grindung der Stadt Diessenhofen (Ziircher phil. I Diss./Diessenhofen 1945) 6of. {(Art.
21 des Stadtrechts). Den Literaturhinweis verdanke ich Herrn Prof. Dr. K. S. Bader.

S+ W. Merz, Rq Aargau I, 4 (1909) 10f.

5 Merz, Rq. Aargau I, 1 (1898) 20 und 36.

56 Merz, Rq. Aargau I, 2 (1899) 16.

57 Merz, Rq. Aargau I, 4 (1909) 1981L.

$8 Gaupp, Deutsche Stadtrechte des Mittelalters (Anm. 51) go.

59 Gaupp (Anm. 51) 128f.
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Stadtrechte von Erlach (1339) und Thun (1316)%° kennen entweder
die Hauswiistung oder eine mildere Form davon.

Der Name Handfeste kommt von einem ganz bestimmten Rechts-
akte her. Bei Franken und Alamannen war es iiblich, dass eine Urkunde
auf den Boden gelegt und vom Schreiber aufgenommen wurde. Die
zugezogenen Zeugen legten ihre Hinde auf das Pergament. Dieser
Vorgang hiess manu firmatio, zu deutsch Handfeste. In der mittel-
alterlichen Rechtssprache wird das Wort iiberwiegend fiir Stadtrechte
gebraucht, und zwar hauptsichlich fiir Stidte herrschaftlicher Her-
kunft. Im welschen Gebietsteil ist der Name fiir Handfeste franchise,
lat. franchesiae, statuta, libertatesé!. Die stadthertlichen Griindungs-
handfesten bildeten zugleich die Grundlage des Stadtrechts (Weich-
bild, vic-belde), das spiter autonom fortgebildet wurde. Aber nicht
jede Stadt erhielt ihr eigenes Stadtrecht, sie konnte auch mit dem
Recht einer ilteren Stadt bewidmet werden; so entstehen ganze Stadt-
rechtsfamilien. Die « Mutterstadt blieb dann Oberhof fir die “Tochtet-
stidte’»s9, die sie um Rechtsbelehrung durch Schéffenspriiche an-
gehen konnten (nicht immer ein eigentlicher Instanzenzug!). Da-
durch wurde oft die Berufung an ein fiirstliches Hofgericht ver-
mieden®2.

Unter den zuletzt genannten Quellen ist wohl Art. 14 der Brem-
garter Handveste die bemerkenswerteste: «Ist aber, das der man-
schlechtig endrint und fluchtig wirt so sol sin hus von grund uff
zerstort werden und dann ain gantz iar ungebuwen beliben...»63

Im sogenannten «geschworenen Brief» der Vogte Arnold von
Rotenburg und seiner S6hne, des Ammanns, des Rats und der Ge-
meinde der Biirger von Luzern vom 4. Mai 125264 heisst es (wir zitie-
ren die deutsche Fassung): «An swoler stette 6ch ein burger den an-
dern vrevenlich angrifet und in ze tode erslat, der so/ man e/ld sin hiser
niderbrechen di er in der stat (Luzern) hat, und alles sin giit, das in dien
huseren vunden witt, sol der richterre sin...»%5 Anders ausgedriickt,
einem Morder sind alle Hiuser, die er in der Stadt Luzern besitzt, zu
wiisten und die Giiter, die darin gefunden werden, dem Richter zu
libergeben.

60 Dreyer, Misc. S. 82 und 147 Anm. 18.

6t H. Fehr, HBLS Stichwort «Handveste» Bd. IV, 73.

62 Mitteis/Lieberich, Deutsche Rechtsgeschichte (Minchen 1966) 172.

63 Fischer (Anm. 11) 123: Merz (Anm. 54) 11.

64+ Quellenwerk zur Geschichte der Eidgenossenschaft. Urkunden I Nr. 667 S. 2964
und dort zit. Lit.

6s Ziff. 2 S. 297f.; lat. Fassung ebendort,
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Belege fiir das Bestehen der Wiistung haben wir auch im Ziircher
und im Konstanzer Richtebrief. Ein Richtebrief ist in der Regel ein
Schiedbrief, ein Schiedsspruch. Der Begriff ging mit der Zeit auf eine
Dauerbeurkundung der Rechte, nach denen man sich ,,richten* soll,
also vor der Stadtrechtssatzung {iber6, Wie die neuesten Forschun-
gen von W. H. Ruoff zeigen67, handelt es sich beim Ziircher Richte-
brief um eine Sammlung von Satzungen, die zwar in sieben unter-
einander abweichenden Handschriften {iberliefert ist, aber auf eine
einzige Vorlage aus der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts zuriick-
gehen. Diese Vorlage, das Original oder wie es Ruoff nennt, der Ut-
Richtebrief, ist nicht bekannt, kann jedoch rekonstruiert werden®s.
Der Richtebrief hat sich nach Inhalt und Form innerhalb von viel-
leicht zwei Jahrhunderten stark entwickelt. Die verschiedenen erhal-
tenen Formen, deren Verhiltnis zueinander Ruoff im einzelnen er-
klart69, sind nicht innerliche Rezensionen, sondern nur andere dussere
Formen, Redaktionen, die nichts anderes sein wollen als eben der alte
Richtebrief70. Dabei diente der Zircher Richtebrief als Vorlage zum
Konstanzer Richtebrief, der, selbst wieder nur aus dem Schaffhauser
Richtebrief erschliessbar, sonst nicht erhalten ist7t. Mit aller Vorsicht
deutet Ruoff den Ziircher Richtebrief als Vertrag zwischen der Burger-
schaft und der Geistlichkeit, der einen alten Streit Giber Zustindig-
keitsfragen ,,richtete” bzw. schlichtete.

Nach der Richtebriefhandschrift des Staatsarchivs Ziirich B III 1,
einem Pergamentkodex, den der Stadtschreiber Niklaus Mangold um
1304 geschrieben hat?2 und den Ruoff als ,,Schwarzes Buch® bezeich-
net?3, handelt es sich um folgende Vergehen: Agitation dagegen, dass
beim Romischen Koénig um die Bestitigung der stidtischen Rechte
und Freiheiten nachgesucht werde: ,,Sol man ihr bestes Haus nieder-

66 Freundliche Mitteilung von Prof. Dr. K. S. Bader.

67 Der Zircher Richtebrief und sein Verhiltnis zu den Richtebriefen von Konstanz,
St. Gallen und Schaffhausen. Ein Forschungsbericht (1966), Mskt. (zit.: Ruoff,Forschungs-
bericht); Der Richtebrief von Zirich und sein Verhaltnis zur Richtebriefgruppe Kon-
stanz-St. Gallen—Schafthausen. Schaffhauser Beitrige zur vaterlindischen Geschichte 43
(1966) 25 fI.; zum Richtebrief vgl. ferner: H. G. Wirz, Det Ziircher Richtebrief und seine
Beziehungen zum Stadtrecht von Konstanz, St. Gallen und Schaffhausen: Festgabe Hans
von Greyerz zum sechzigsten Geburtstag (Bern 1967) 213fT., insbes. das Literaturver-
zeichnis 230ff.

68 Ruoff, Forschungsbericht 1z und 15f.

69 Ebenda 8f. und Tabellen am Ende.

70 Ebenda 23.

7t Ebenda 2, 7 und Tabelle am Ende.

72 Ediert von F. Ott in Archiv fiir Schweizerische Geschichte 5 (1847) 1491t

73 Ruoff, Forschungsbericht (Anm. 67) 2.
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brechen, dass sie in der Stadt haben, und dazu jeglicher 10 Mark
geben der Stadt zu Busse» (IV, 3)74; wer entgegen dem Willen der
Biirgerschaft fiir den Anschluss an einen Herren (gemeint ist die
Parteinahme fiir einen Kandidaten bei einer umstrittenen Konigs-
wahl) witbt, «dem soll man sein bestes Haus niederwerfen und soll
10 Mark geben dazu der Stadt zu Busse» (II, 18)75; bei Errichtung
einer Meisterschaft oder Gesellschaft: «der gibt der Stadt zu Busse
10 Mark und soll man ihm sein bestes Haus niederbrechen» (II, 19)79;
Wiederholung dieses Verbotes wegen der bestehenden Zinften,
Meisterschaften und Gesellschaften: «dem soll man sein bestes Haus
niederbrechen und er soll dazu der Stadt zu Busse geben 10 Mark»
(II, 20)77; bei Spaltung der Biirgerschaft mit Sicherheit, mit Teilen
oder mit Fiden: «dem soll man sein bestes Haus niederwerten und
soll 10 Mark zu Busse geben der Stadt» (11, 21)78.

Auch in den Bestimmungen wegen Totschlages wird das Brechen
des Hauses als Sithne erwihnt. «Wenn eines Burgers Sohn oder der
Burger einen anderen Burger zu Tode schligt, der gibt der Stadt zu
Busse 10 Mark und soll man ihm sein bestes Haus zetbrechen.» Auch
dann, wenn das Haus des Tédters gemeinsames Eigentum mit einem
Bruder oder jemand anders oder wenn es der Mutter Leibding ist, so
verfallt es der Wiistung, sofern der Totschliger zur Zeit der Tat darin
wohnhaft war (I, 4)79. «Ist das Haus aber vor dem Totschlag geteilt
und nidhme ein Unschuldiger Schaden vom Niederbrechen, so soll des
Totschligers Haus — Hofstatt Pfand sein des Unschuldigen, wenn der
Rat eidlich feststellt, dass er Schaden habe» (I, 4)8°. Wenn ferner ein
Burger mit Hausbesitz in der Stadt einen anderen Stadtbewohner,
der aber kein Haus hat, zu Tode schligt, so geht es dem Titer nicht
an sein Haus; er gibt der Stadt 10 Mark Busse (I, 5)8°. Hat der Ge-
totete jedoch Hausbesitz, so dndert sich die Bestimmung: War das
Haus des Toten unter 20 Mark wert (die dltere Fassung spricht von
10 Mark), so gibt der Totschliger fiir sein Haus zu Busse 20 Mark
(bzw. 10 Mark). Ist es aber Uber 20 Mark wert, so bricht man des

Totschligers Haus, und dazu gibt er zu Busse der Stadt 10 Mark
(I, 6)81.

74 Ott (Anm. 72) 211,
75 Ebenda 182.

76 Ebenda.

77 Ebenda 183.

78 Ebenda.

79 Ebenda 157.

8¢ Ebenda.

81 Ott (Anm. 72) 158.
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Dreimal wird im Zusammenhang mit den Sanktionen wegen Mordes
davon gesprochen, dass des Titers Gut der Wiistung anheimfallen
solle (I, 1, 2, 3a)82. Namlich dann, wenn er zu 20 Mark Busse verur-
teilt ist, aber an fahrendem Gut nicht pfindbar sein sollte, «so soll man
ihn wusten an allem dem Gute, das er ausserhalb und innerhalb hat,
bis er 20 Mark bezahle» (im dritten Falle geht es um eine Busse von
30 Mark).

In der Satzung, wo vom Krieg des Landmannes mit dem Burger die
Rede ist, wird als Strafe fir Zuwiderhandlung angedroht: «dem geht
es an sein bestes Haus, und er gibt 10 Mark der Stadt zu Busse»
(IT, 4)83. Der Richtebrief wendet sich schliesslich gegen den Unge-
horsam zweier Biirger, die miteinander kriegen und die beide von
Gewalt und aus Ubermut dem Rate zuwiderhandeln: «kommt aber
einer von beiden oder kommen beide in ihrem Kriege in die Stadt
freventlich oder sonst, das soll dem Titer an sein bestes Haus gehen,
und er gibt dazu 10 Mark der Stadt zu Busse» (II, 14)84.

Bemerkenswert ist insbesondere, dass der Ausdruck «Wisten»
mehtfach vorkommt8s, dass die Wiistung auf das «beste» Haus des
Titers beschrinkt wird und dass neben der Wiistung oder als Ersatz
tur diese Busse zu zahlen ist. Inwieweit der Ziircher Richtebrief in
Ziirich damals geltendes oder noch geltendes Recht wiederspiegelt,
muss mangels eindeutigen Zeugnissen oder archiologischen Funden
offen bleiben. Auf jeden Fall scheint es noch verfriiht, zwischen dem
Richtebrief und der Wiistung von Wildensbuch im 19. Jahrhundert
eine Briicke zu schlagen, wie dies Largiadeér tut.

Der Konstanzer und der Schaffhauser Richtebrief enthalten, ent-
sprechend ihrer Verwandtschaft zum Ziircher Richtebrief, durchaus
ihnliche, wenn nicht Gberhaupt gleichlautende Bestimmungen?$9.

Diese bereits ansehnliche Zahl von Belegen konnte noch beliebig
erweitert werden®?. Wir haben uns jedoch darauf beschrinkt, nur

82 Ebenda 155f.

83 Ebenda 177.

84 Ebenda 180, Zum Ganzen Largiadér (Anm. 10) 246f.

85 z.B. Ott (Anm. 72) 155; Largiadér (Anm. 10) 247; Fischer (Anm. 11) Anm. 4,
S. 13,

86 Fischer (Anm. 11) 124f.

87 namentlich durch solche aus Flandern: Zahn (Anm. 11) 56ff. sowic R.C. van
Caenegem, Geschiedenis von het Strafrecht in Vlaanderen von de XIe tot de XIVe eeuw:
Verhandelingen von de koninkligke vlaam. Academie voor Wetenschappen, Letteren en
Schone Kunsten von Belgie. Klasse de Letteren, Verh. Nr. 19 (Brussel 1954) 175 ff. (auf
dieses Werk hat mich der Verf. freundlicherweise aufmerksam gemacht) und aus Italien:
Zahn a.0. 45 ff. und P. Planitz, Der Schuldbann in Italien: ZRG, germ. Abt. 52 (1932)
134l insbesondere 203 ff. Vgl. auch Siuts (Anm. 14) 134f.
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Quellen aus dem deutschen und schweizerischen Raum autzufiihren,
und zwar solche, die fiir die Rechtsgeschichte besonders wichtig sind
und an welchen gewisse Kontinuititen aufgezeigt werden kénnen.

11, DieWiistung als Institut

1. Begriff der Wiistung

Die klassische Definition Coulins®8, der als erster die Wiistung um-
fassend beatbeitet hat, die Wiistung sei die rechtlich erlaubte oder
gebotene Zerstorung des gesamten Vermogens oder einzelner Ver-
mogensgegenstinde durch die Gesamtheit der Volksgenossen oder
deren Organe als Folge einer von der Rechtsordnung nicht erlaubten
Handlung des Eigentiimers oder Besitzers des verwirkten Vermogens
oder einzelner Vermdgensgegenstinde, ist nicht mehr ausreichend?.
Die Wiistung muss vielmehr als eine in rechtsférmlicher Weise durch-
gefithrte Zerst6rung von Vermdégenswerten einer Person, vorziiglich
des Hauses, angesehen werden90.

«Der Wiistungsakt vollzieht sich nach einem feierlichen, streng ge-
regelten Zeremoniell?'. Aber dieses Zeremoniell hat das Bild jener
unmittelbar und leidenschaftlich zurtickschlagenden Wut festgehalten,
mit der die in ihrer Existenz bedrohte Gemeinde sich ihrer Feinde ent-

88 (Anm. 11) 341.

80 Zahn (Anm. 11) 6; Fischer (Anm. 11) 11.

%0 Zahna.O.

91 2. B. Valenciennes (Nordfrankreich): «Die Stadt wird in Kriegszustand versetzt;
die Wachen an den Toren, auf dem Schloss, dem Beffroi und dem Stadthaus werden vet-
stirkt, dic ganze Biirgerschaft auf Pikett gestellt. Am Tage der Exekution liuten die
beiden Beffroi-Glocken um 1 Uhr Tagwache, um 3 Uhr zur Sammlung auf dem Markt,
um 5 Uhr zum Abmarsch. Die gesamte Heeresmacht zieht in strenger Ordnung zum Tor
hinaus - bis sic die Stadt verlassen hat, liuten die Glocken — zu dem Dorfe hin, wo das
Haus des Missctiters steht. Dem Zuge weht voran das Stadtbanner, eskortiert von vier
Echevins und soo Reitern; dann kommt mit seiner Fahne der Roi des Ribauds mit der
Schar der ihm unterstellten Geiichteten die in Valenciennes Asyl gefunden haben; hinter
ihnen die eigentliche Heeresmacht, Bogner, Armbruster, Bombardeurs, die Zinfte mit
ihten Bannern, und zum Schluss, angekiindigt durch Fanfaren und durch die Banniére de
Plaisance, der Prévot-le-comte, der Prévot de la ville und die tibrigen Schoffen. Auch der
Train ist aufgeboten; cine ganze Anzahl von Wagen und Fourgoens bringen die Riistungen
und die grossen Pfeile der Armbruster, ferner Haken, Axte, Winden, Herzfakeln und
andere Zerstorungswerkzeuge nach. .. ImDorf ergeht an dic Einwohner der magistratische
Befchl, in ihren Hiusern zu bleiben ; dann wird aufmarschiert und das Haus des Missetiters
evakuiert. Dic eigentliche Witstung erdffnen auch hier die obersten Magistraten, die beiden
Prévots; dann beginnen die Fachmiinner, die francs d’office — eine Art Sappeure — ihr Zer-
storungswerk, und bis es vollendet ist, hat alles auf dem Platz zu bleiben.» K. Meuli,
Uber einige Rechtsbriuche, Vortrag gehalten vor der Historischen und Antiquarischen
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ledigte9z... Die rechtliche Wiistung ist jedoch weit davon entfernt,
cinfache Lynchjustiz zu sein; wohl wird sich diese ganz natiirlicher
Weise immer wieder dieses rohesten und primitivsten Rachemittels
bedienen, aber in den Rechtsgang sind von frithester Zeit an Siche-
rungen aller Art eingebaut worden, die eine ungeziigelte, gewaltsame
Aktion unmoglich machen oder sie doch als Unrecht brandmarken
und ahnden. Nur in ganz wenigen Fillen offenkundiger handhafter
Missetat erfolgt ihre Ahndung sofort und ohne gerichtliches Urteil,
aber ein geregeltes rechtliches Verfahren pflegt zu folgen, um die be-
reits vollzogene Strafe nachtriglich zu legitimieren... Immer aber
blieb die Wiistung und die ihr verwandten Institute irgendwie Volks-
justiz, immer hat die ernste Rechtspflege dagegen kimpfen miissen,
dass der Geschidigte zur Selbsthilfe griff und sie tutesin Deutschland,
in Friesland, in Italien, in Frankreich tiberall mit Energie, wenn auch
keineswegs mit dauerndem und durchgreifendem Erfolg. Uberall da,
wo eine starke tbergeordnete Gewalt aufkommt, erscheinen diese
Aktionen, die immer Gefahr laufen, zur reinen Volks-, ja Lynchjustiz
zu werden, zurlickgedringt oder aufgehoben, die norwegischen Ko-
nige haben mit kraftvoller Schirfe durchgegriffen, das frinkische,
langobardische, westgotische Konigsrecht kennt keine Wiistung oder
gestattet sie in nur ganz bestimmten Fillen unter bestimmten Ein-
schrinkungen; an ihre Stelle tritt streng geregelte Pfindung, Konfis-
kation oder Fronung, d.h. das rationale wirtschaftliche Prinzip an
Stelle des irrationalen, gefiihlsbetonten Prinzips der Rache. Im Gegen-
satz dazu finden sich die Wiistung und ihre Verwandten mit Vorliebe
in den kleinen res publicae liberae, in den Volksherrschaften der
italienischen93, flandrischen?4, franzosischen9s und deutschen?96 Stidte;
sie findet sich in den hellenischen Poleis%7, in der alten romischen

Gesellschaft und vor der Schweiz. Gesellschaft fiir Volkskunde 1951 zu Basel, Mskr. er-
halten im Nachlass Meuli; Zahn (Anm. 11) 59ff. Ahnliches wird auch aus Liittich (M.-L.
Polain, Histoire de I’ancien pays de Liege 1 [1844] 392), Lille (Zahn 57ff.), Saint-Omer
(Zahn 64f.), Esquerdes und Aire-sur-la-Lys (Zahn, 65), Doullens und Abbeville (Zahn
67f.) berichtet. Auch aus Florenz und anderen italienischen Stidten sind solche Zeremo-
nien uberliefert: Zahn a.0. 47f.

92 Dieser Gedanke wird von K. Meuli in seinem Aufsatz «Charivari»: Festschrift
Franz Dornseiff (1953) 232ff. niher erldutert.

93 Zahn (Anm. 11) 45 ff.; Planitz (Anm. 87) 134ff.

94 Zahn a.0. 56ff.; van Cacnegem (Anm. 87) 175ff.

95 Zahn a.0. 561

96 Fischer (Anm. 11) 112ff.; H. Planitz, Die deutsche Stadt im Mittelalter (Graz/Kéln
1954) 113.

97 Aristophanes, Wolken 1484ff. bei Wilamowitz, Sitzungsberichte der Preussischen
Akademie 1927, 8 und andere Belege mehr, vgl. auch Meuli (Anm. 92), Anm. 6 S. 234.
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Republik®8, aber sie findet sich nicht mehr im Rom der Kaiser-
zeity 99,100

Beim hier verwendeten Begriff der Wiistung handelt es sich also
nicht um verlassene Siedlungsstitten oder aufgegebene, ehemals
landwirtschaftlich genutzte Areale, in welchem Sinn Wiistung im all-
gemeinen verstanden wird'!, Der Ausdruck «Wiistung» stammt aus
dem alten hollindischen Recht'o2. Man spricht auch von «Haus-
wistung »103,

2. Die Friedlosigkeit

Die Wiistung, in dem hier verstandenen Sinn, steht in engstem Zu-
sammenhang mit der Friedlosigkeit und ist eigentlich nur in diesem
Zusammenhang richtig zu erfassen. Friede ist rechtlicher Schutz und
Sicherheit!o4, Wer den Frieden brach, verfiel zuerst in Acht, dann in
Aberacht, falls er im Ungehorsam verharrte'os. Der (Abetr-)Gedchtete
wurde friedlos. «In ihrem Buchstabensinn ist Friedlosigkeit das Auf-
gehobensein des bisherigen Friedens, also des darin liegenden Rechts-
schutzes flir eine Person. Daher konnte nach der Strenge des Begriffs
an dem Friedlosen kein Frieden gebrochen und folglich kein Untecht
begangen werden.»'°¢ Der Rechtsschutz, den die Rechtsordnung oder
der Friede gewihrt, geht deutlich z. B. aus dem Beginn des Ziircher
Richtebriefes hervor: «Swa ein burger den andern burger, der in
disem gericht wonhaft ald gesessen ist und in des Richs und des
gerichtes fride Meniglichem wissende ist gewesen, slat ze tod an dien
trilwen, das sol im gan an all sin gut, das er us und inne hat, und sol in
die statt nimmer mere kommen; kommt er dariiber in die statt, da sol
der Rat mit allen dien burgern weren uf ir eide...»'°? Die Friedlosig-

98 Th. Mommsen, Rémisches Strafrecht: Systematisches Handbuch der Deutschen
Rechtswissenschaft I, 4 (Leipzig 1899) 9341t

99 F. Vittinghoff, Der Staatsfeind in der romischen Kaiserzeit. Neue deutsche For-
schungen 84 (Abt. Alte Geschichte 2) 1936, 13.

oo K Meuli, Mskr. in scinem Nachlass.

1ot Ein Zusammenhang der Wiistung in dem hier verstandenen Sinn und der Wiistung
im Sinne von verlassenen Siedlungsstitten besteht natiirlich.

102 Fischer (Anm. 11) 9.

103 Titel der Arbeit von Fischer a. O.

to4 Deutsches Rechtsworterbuch 3 (1935-38) 598 Stw. Friede.

ro5 E, Frh, von Kiunssberg, Acht. Eine Studie zur ilteren deutschen Rechtssprache
(Weimar 1910) 12ff.; E. Kaufmann, Handwérterbuch der deutschen Rechtsgeschichte
1. Lief. (1964) 26f. Stw. Acht; Siuts (Anm. 14) 112f.

106 . QOsenbriiggen, Das alamannische Strafrecht im deutschen Mittelalter (Schaft-
hausen 1860) 6o.

107 Ott (Anm. 72) 157,
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keit tritt urspriinglich unmittelbar durch die Untat ein, auf die sie ge-
setzt ist: «Wer den Frieden nicht hilt, der soll des Friedens nicht ge-
niessen.»!'°8 Unbeschrinkt durchsetzen kann sich dieser Grundsatz
aber nur im Falle der handhaften Tat'°%; sonst muss durch ein ge-
richtliches Verfahren festgestellt werden, dass die Voraussetzungen
der Friedlosigkeit gegeben sind!!e,

Die Friedloslegung war die Verstossung aus der Gemeinschaft der -
Rechtsgenossen. Es war Biirgerpflicht, an dieser Verstossung teilzu-
nehmen''!. Ein Mittel, einen Volksgenossen aus der Mitte der Ge-
meinschaft hinauszutreiben, war die Zerstérung von Haus und Hof'2,
Denn, «solange sein Haus stand, war ihm der im Hause liegende
Schutz nicht genommen»!13. Die Vernichtung des Hauses und des
sonstigen Besitzes eines friedlos gelegten oder friedlos zu legenden
Missetiters ist demnach ein Mittel, einen Genossen unter Entzug
des Hausfriedens aus der Rechtsgemeinschatt zu verstossen, sich an
der mit ihm in einer «Schicksalsgemeinschaft» stehenden Gegen-
stinden und damit an seiner Personlichkeit innerhalb der Gemein-
schaft zu richen und gleichzeitig die Macht des Inhabers dieses Mit-
tels eindrucksvoll zu demonstrieren'4. Dadurch wird «auf den Fried-
losen ein empfindlicher, ja fast unwiderstehlicher Zwang zur Unter-
werfung unter die Friedens- und Rechtsordnung ausgelibt»11s.

Die Friedlosigkeit wird verstirkt durch ein zuerst ewiges, spiter
befristetes Wiederaufbauverbot, das zugleich mahnend und abschrek-
kend'6 wirken soll. So wird bestimmt, dass die Hofstatt wiist zu
bleiben habe und nicht mehr bebaut werden dutfe, wie die einleitend
geschilderte Wiistung von Wildensbuch zeigt. Aber auch in Colmar
(Haut-Rhin/Elsass) wird auf dem Achterstein von 1358, der an die
Wiistung des Hauses Schidelgasse 23 erinnert, der Wiederaufbau «zu
einer ewigen Gedenknist» verboten''7. «Ewige» Wiistung braucht

108 Landfriedensgesetz von Friedrich Barbarossa von 1158: MGH, Const. imper. et
reg. 1., 238,

109 die durch das «geruchte» bzw. das Geriifte publik gemacht werden muss.

110 H. Brunner, Dcutsche Rechtsgeschichte 1 (Leipzig 1906) 238; Zahn (Anm. 11) 2;
Gernhuber (Anm. 30) 6f,

1t E. de Hinojosa, Das germanische Element im spanischen Rechte: ZRG, germ.
Abt. 31 (1910) 337.

112 Fischer (Anm, 11) 147.

113 Osenbriiggen (Anm. 106) 6z.

14+ Coulin (Anm. 11) 363fL.

115 Ebenda 368.

116 Coulin (Anm. 11) 373.

117 Zahn a.0. 103; dic Burg Hohenzollern sollte auf Befehl Sigismunds vom 25. Ok-
tober 1423 «immerdar gebannt und gebrochen sein»: Monumenta Zollerana 1 (1852) 338;
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nicht immer «ewig» zu bleiben. Sie kann durch kaiserliches Privileg
aufgehoben werden!!s,

Das Wiederauf bauverbot erwies sich im iibrigen aus stidtebaulichen
und dsthetischen Griinden als besonders verhingnisvoll. Deshalb be-
schrinkten oder verboten immer mehr Statuten norditalienischer Stidte
die Wiistung und ersetzten sie durch die Konfiskation, da es als klig-
lich erscheinen mochte, wenn in einem Stadtteil die schonsten Paliste
der Vertriebenen und Geichteten verwistet waren'%: So im Statut
von Parma von 1347, in Rom (1368) und in Salo (1386), wo nur die
Ketzerei ausgenommen war und wo sogar bei Strafe verboten wurde,
eine Anderung dieser aufhebenden Bestimmungen zu beantragen.
Nur in Florenz vermochte sich die Wiistung aussergewohnlich lange
zu halten?20,

3. Die Totalwiistung

Die Haupterscheinungsart der Wiistung, die bekannteste, verbreitet-
ste und gemeinhin als Wurzel aller andern angesehen, ist die umfas-
sendste Wiistung der Giiter (des Hauses, der Burg) des Geichteten
bzw. Friedlosen, die Wiistung einer ganzen Stadt, die Totalwiistung.
Dabei scheint die urspriinglichste Form, das Verbrennen des ganzen
Hauses samt Inhalt, Einwohner, Tiere, Mobiliar und Werkzeuge, die
sog. Brandwiistung gewesen zu sein. Altere Belege deuten alle auf
diese Art der Wiistung hin. So gestattete das Recht von Navarra, das
Haus des Feindes zu verbrennen,um ihn darin umkommen zu lassen,
ja selbst die Héuser anderer zu diesem Zwecke anzuziinden'2!. Brand-
wistung konnte urspringlich der Racheakt fir den Mordbrand ge-
wesen sein. Mordbrand war das nichtliche Verbrennen von Menschen
in deren Hausern'2t+, Wiistung heisst denn auch im Franzosischen droit
d’arsin (vom lat. ardere) oder incendie judiciaire. Ahnliche Aus-
driicke mit jener Bedeutung, comburete, incendere, ardoir, fere justice
de feu et de flamme, verbernen, wurden vor allem in Flandern ver-

Urkundenbuch der Stadt Rottweil 1: Wiirttemberg. Geschichtsquellen 111 (1896) s32ff.;
L. Schmid, Belagerung und Zerstérung und Wiederaufbau der Burg Hohenzollern im
finfzehnten Jahrhundert (Tiibingen 1967) 41ff., insbes. 63. Verbot des Wiederaufbaus
bei Emporungen nach dem Tiibinger Vertrag von 1514: W. Gruber, Der Tiibinger Ver-
trag (1964) 26. Alles freundliche Hinweise von Prof. K, S. Bader.

118 Freundlicher Hinweis von Prof. K. S. Bader.

119 ] Kohler, Das Recht der Kunstwerke und Altertiimer: Archiv fiir biirgerliches
Recht g (1894) 63.

120 Zum Ganzen Kohler (Anm. 119) a.O.

121 de Hinojosa (Anm. 111) 325.

121a Sjuts (Anm. 14) 38.
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wendet’22, Ob der Brandwiistung das sakrale Moment der Reinigung!23
oder jenes der Opferung!24 zugrundelag, kann hier offen bleiben; der
Brand war auf jeden Fall das geeignetste Mittel, den Geichteten, seine
Tiere, seine Angehorigen und seine Giiter, die alle von der Acht mit-
betroffen waren!2s, aus der Welt zu schaffen; «was man aber anders
nicht erbrechen und allein mit dem fewer gewinnen mag, das mag
man wohl bérnen; denn damit wirdt es auch niedergelegt und fried-
loss gemacht» sagt eine Sachsenspiegelglosse!2e.

Solange eine allein stehende Burg, ein allein stehender Hof, ein
abgelegenes Kloster Opfer der Wiistung waren, war der Brand ein
geeignetes Wiistungsmittel. Anders wurde es aber, wenn weitere Ge-
biude in der Nachbarschaft entstanden. Dann war ein Brand zu ge-
fihrlich. Daher musste, als Dorfer entstanden und sich die Stidte ent-
wickelten, die Gefahr, dass die Nachbarschaft ebenfalls in Flammen
aufging, notwendigerweise zu anderen Wiistungsmethoden fiihren:
Zunichst wurde das zu wiistende Gebdude nach allen Regeln der
Kunst abgebrochen, die einzelnen Bestandteile wurden vor die Stadt
getragen und dort verbrannt!?7. Spiter verzichtete man auf das Ab-
brennen. Dafiir schlug man alles kurz und klein. Der Verzicht auf die
Brandwiistung machte Pliinderungsverbote notwendig. Die Fahr-
habe des Gewiisteten wurde z.B. vom Gerichtsherrn eingezogen!?8
und dem Landesherrn zugesprochen’29.

Spiter wurde auch die Totalwiistung eingeschrinkt, und zwar so-
wohl in ihrer Anwendung als auch in ihrem Ausmasse: Die Total-
wiistung wurde zur Partialwiistung herabgemindert.

4. Die Partialwiistung

Durch Abkommen vom alten Prinzip der Totalwiistung kann der
Umfang der Wiistung ganz erheblich eingeschrinkt werden, je nach-
dem auf welche Teile man die Partialwiistung beschrinkt.

122 yan Caenegem (Anm. 87) 175. Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang das
Fackelschwingen nach hollindischen Stadtrechten, Bei der Verkiindigung det Friedlos-
legung schwang der Richter dreimal eine brennende Fackel. Der Vorgang wurde “woest-
ing’, Wiistung genannt: Siuts (Anm. 14) 123,

123 Brunner nach van Caenegem (Anm. 87) 177 Anm. 4.

124 Coulin (Anm. 11)2.0.

125 Ebenda 426; Planitz (Anm, 87) 226.

126 zjt. bei Coulin (Anm. 11) 373.

127 Keure von Stavoren 1292: «Men sal breken syn huys ende dragent buter die
poirte ende barnent.» Van Caenegem (Anm. 87) Anm. 1 S. 177.

128 Coulin (Anm. 11) 397.

129 de Hinojosa (Anm. 111) 337. Andere Verwertungsmoglichkeiten bei Zahn
(Anm. 11) 112,
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a) Beschrinkung der Wistung auf ein einziges Haus

In den Richtebriefen von Ziirich und Konstanz wird, wie wir ge-
sehen haben, die Wiistung fir den Fall, dass ein Blirger einen andern
erschligt, auf das «beste» Haus des Morders beschrinkt. Besitzt der
Téter in der Stadt kein Haus, «so ist er der stat schuldich zu buze
20 marche silbers»'3°. Eine derartige Beschrinkung der Wiistung er-
gibt die Moglichkeit, die Strafe der Schwere des Delikts anzupassen’s3!.

b) Wiistung der Stadtmauern

Anstatt die ganze Stadt zu wiisten, wie es Barbarossa mit Mailand!32
und Papst Innocenz X. mit der Stadt Castro'3? getan hat, kann man
sich mit dem Niederreissen der Mauern und sonstigen Stadtbefesti-
gungen begniigen, womit die Stadt, die fiir ihren Ungehorsam oder
ihre Rebellion geziichtigt werden soll, wehrlos gemacht und ihres
Schutzes beraubt wird. Auch unter dem Gesichtspunkt einer kriegeri-
schen Verwiistung geniigt es, die Befestigungswerke zu schleifen,
um dem Feind den Riickhalt eines Stiitzpunktes zu nehmen'34. Im
Urteil, das Friedrich Barbarossa 1163 tiber Mainz ausgesprochen hat,
wird die Bedeutung der Zerstérung der Stadtmauern als Vollzug der
Friedloslegung deutlich. Weil sich die Stadt 1157 gegen ihren Stadt-
herrn erhoben hat, der von den Biirgern eine Heeressteuer zur Teil-
nahme an Barbarossas Romzug gefordert hat, wird Mainz allen Schi-
digungen schutzlos preisgegeben: Fortan soll die Stadt, ohne die
Moglichkeit zu haben, die Mauern wieder aufzubauen, Wolten und
Hunden, Dieben und Riubern offen stehen.

c) Dachabdecken

Dieser Rechtsbrauch ist schon in der Lex Baiuvariorum bezeugt!3s,
In den Tochterrechten des Freiburger Mutterrechts schweizerischer
Zihringerstidte wie Freiburg im Uechtland (1249), Burgdort (1316),
Murten, Thun (1316), Biiren (1288), Erlach (1339), Diessenhofen er-
scheint die Totalwistung zur Partialwiistung gemildert: Zur Sithne
tiir Totschlag wird hier nur mehr das Dach abgedeckt!36. Das Dach-
abdecken kommt auch im Volksbrauch als «Strafe» fiir sittenwidriges

130 Zahn (Anm. 11) 76; Largiadér (Anm. 10) 246.

131 Zahn (Anm. 11) 2.0.

132 Ebenda.

133 Meuli, Uber einige Rechtsbriuche (Anm. 91): Totalwistung im 2. Castrokrieg:
1649; Denksdule «Hier stand Castro», heute verschwunden.

134 Zahn (Anm. 11) 76.

135 Siehe oben.

136 Meuli, Charivari (Anm. 92) 234.



Wiistung und Fehde 19

Verhalten vor, namentlich wenn der Mann sich von seiner Frau
schlagen ldsst?37. Das Dachabdecken wird im allgemeinen folgender-
massen vollzogen: Dem Bestrafenden wird mit bloss einem Seile die
Bedachung vom Haus weggerissen!38.139

d) Das Aushidngen von Fenstern und Tiren, das Tiir- und Fenster-
verschliessen, das Verpfihlen

Wie das Dachabdecken sind auch das Aushingen von Fenstern und
Tiren sowie das Wandeinbrechen eine Form von Partialwiistung und
haben urspringlich dieselbe Funktion wie die Wiistung des ganzen
Hauses. In spiterer Zeit ist das Wegnehmen von Fenstern und Tiren
zu einer typischen Strafe fiir nichtgeleistete Zahlungen geworden,
aber auch fiir andere Delikte kann sie eintreten.

Dass das Zerstoren oder Aushingen von Fenstern und Tiren die-
selbe Bedeutung wie die Wiistung hat, geht aus dem zweiten Strass-
burger Stadtrecht von etwa 1200 hervor, nach welchem das Haus des
fliichtigen Totschligers entweder zerstért oder «depositis fenestris
ac januis» allen zuginglich gemacht wird'+°. Deutlich tritt hier das
Ausschalten des Friedensbrechers aus der Rechtsgemeinschaft hervor.
Aus diesem Grund wird sein Haus, also der Ort, der ihn schirmt oder
ihm Frieden gewihrt, zerstort oder durch Aushingen von Fenstern
und Tiren allen zuginglich gemacht. Bezeichnenderweise dauert dies
nur solange, als sich der'Totschliger ausserhalb desFriedens befindet!41,

Das Gegenstiick zum Aushéngen von Fenstern und Tiiren jedoch
mit demselben Sinngehalt ist das Tirverschliessen und das Verpfih-
len'42, indem dadurch dem Friedensbrecher der Zutritt zu seinem
Haus verwehrt oder sein Ausgang verhindert wird!43.

e) Die Wiistung des Brunnens, das Feuerausloschen
und das Einschlagen des Backofens

Wenn auch diese Rechtsbriuche eher selten belegt sind, so scheint
doch festzustehen, dass sie Bestandteil der Wiistung sind'44. IThr Sinn
ist jedenfalls klar: Dem Friedensbrecher soll der weitere Aufenthalt

137 Zahn (Anm, 11) 77; Coulin (Anm. 11) 382,

138 H. G. Wackernagel, Altes Volkstum der Schweiz (Basel 1956) 25 und 266f.

139 Zum Ganzen Fischer (Anm. 11) 167f.

140 Urkundenbuch Strassburg I, 478 Art. 11.

141 Zahn (Anm. 11) 80; Meuli, Charivari (Anm. 92) 234ff.

142 Karl Otto Miiller, Der Rechtsbrauch des Verpfihlens: ZRG, german. Abt. 42
(1921) 110ff.

143 Ebenda 134f. und Fischer (Anm. 11) 170.

144 Zahn (Anm. 11) 86; Fischer (Anm. 11) 168 ff.
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in seinem Heim (als wirtschaftliche und sakrale Zufluchtsstitte im
Sinne vom franz. «foyer») verunmoglicht werden.

f) Die Wiistung des victus

Eine andere Moglichkeit, dem Verurteilten den Aufenthalt in
seinem Hause und damit auch in dessen Schutze unméglich zu ma-
chen, besteht darin, ihm das zum Lebensunterhalt notwendige Essen
und Trinken wegzunehmen'4s., Hiefiir sind die mannigfaltigsten
Rechtsbriuche bezeugt: Die Heimsuchung, d.h. das Eindringen in
Haus und Hof mit bewaffneter Hand und in boser Absicht!46é, das
Hauslaufen, indem man Personen, die sich unliebsam bemerkbar ge-
macht haben (vor allem Geistlichen, an deren anstindigem Lebens-
wandel Zweifel herrschten) «durch das Haus liuft»'47, das Ausfressen
und die Zwangseinquartierung?!+8,

Besonders typisch ist das Hauslaufen, so wie es in der Zimmerischen
Chronik bezeugt wird'49: Der im Haus gefundene Wein wurde aus-
getrunken, das Geschirr zerschlagen, es wurde «ziemlich unfletighaus-
gehalten»'s°. Eine eigentliche Zerstérung von Werten, insbesondere
des Hausrats, scheint ausgeschlossen gewesen zu sein, die Entwen-
dung von Gegenstinden war streng verpont!s!,

5. Die Wiistung und ihre « Abspaltungen» als Strafmassnahmen

Coulin hat die Tatbestinde aufgezihlt, bei welchen die Wiistung
und verwandte «Strafen» angewandt wurden!s?; es waren dies:
Mord, Totschlag, Raub, Diebstahl, Brandstiftung, Notnunft (Not-
zucht), Sodomie, Pidderastie, und Hiresie, Verrat, Friedensbruch,
Landfriedensbruch, unstatthafter Burgenbau, Hochverrat, crimen
laesae, violatio communiae und verwandte Fille, Verletzung von
Bannrechten, gewerbe- und baupolizeilichen Anordnungen, Nicht-
zahlung von Abgaben, Minzfilschung, Flucht, Nichtzahlung von
Geldstrafen und Konkurs sowie Hausung's3. Es handelt sich also
vorwiegend um Delikte, die sich gegen das Zusammenleben richten,

145 Zahn (Anm. 11) 87.

146 Wackernagel (Anm. 138) 260.

147 K. S. Bader, Die Zimmerische Chronik als Quelle rechtlicher Volkskunde: Das
Rechtswahrzeichen. Beitrige zur Rechtsgeschichte und rechtlichen Volkskunde H. s
(1942) 39.

148 Meuli, Uber cinige alte Rechtsbriuche (Anm. 91).

149 Zimmerische Chronik I, 617fF., II, 449ff. und 606.

150 Fischer (Anm. 11) 171.

15t Bader (Anm. 147) 39f.

152 3,0, 412, .

153 Zahn (Anm. 11) 27ff
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die eine Storung der Friedensordnung mit sich bringen. Die Frie-
densordnung muss folglich wieder hergestellt werden. Dies kann nur
geschehen durch Wiistung, Dachabdecken, Heimsuchung usw. Der
sehr vollstindige Katalog von Straftatbestinden sowie die Begriin-
dung der Strafmassnahmen als friedenswahrende deuten auf ein bereits
fortgeschrittenes Stadium der Rechtsentwicklung hin. Die Wurzeln der
Wiistung und der ihr verwandten Institute dirften hingegen andere
gewesen sein.

II1. Wiistung und Febde

Vor allem das Dachabdecken, das Aushingen von Fenstern und
Tiren, das Verpfihlen, die Wiistung des Brunnens, das Feuerauslo-
schen, das Einschlagen des Backofens, die Heimsuchung, das Haus-
laufen und das Ausfressen kommen auch als Volksbriauche, als Heische-
briuche oder in der Volksjustiz vor: Wenn zur Fastnachtszeit die
maskierten Burschen zu Liufelfingen (Baselland) von Haus zu Haus
gingen, um den ihnen gebiihrenden Tribut zu heischen, sangen sie
ein Lied, in welchem mit Dachabdecken gedroht wird, falls der T'ribut
nicht bezahlt wird!s+. Kurz vor 1500, so berichtet H. G. Wacket-
nagel'ss, wollten einige Basler Gesellen, die die Kirchweihe von
Liestal besuchten, den Liestaler Schultheissen Heinrich Griinenfels
tir seine Knauserigkeit bestrafen’sé: Zu diesem Zwecke beschlossen
sie, das Dach von seinem Haus abzuheben. Nachts stiegen sie in das
Haus des Schultheissen und legten ein Seil an das Dach, um es von
einem Nachbarhause aus «uberab ze ziechen». Der Anschlag miss-
gliickte aber, weil der Schultheiss vom Lirm erwachte und die Ge-
sellen vertreiben konnte. Damit war die Sache jedoch nicht erledigt:
Denn an einer der nichsten Kirchweihen wurde dem Griinenfels das
Dach doch abgehoben und erst noch die Winde «usgeslagen»!s?.
Die Volksjustiz richtete sich aber vornehmlich gegen Vergehen, die
das Verhiltnis der Geschlechter untereinander betrafen: So wurde in
Gelderlande?s8 noch zu Beginn dieses Jahrhunderts, wenn eine Braut
bei ihrer Heirat keine Jungfrau mehr war, Sigemehl in den Brunnen
beim Brauthaus gestreut. Gervais du Bus berichtet in seinem Roman
de Fauvel (um 1324)159, dass die Wiistung von vermummten Gestalten

154 Ebenda 143 und Wackernagel (Anm. 138) 266.
155 (Anm. 138) 266f.

156 Dazu Meuli, Charivari (Anm. 92) 236 und 238.
157 Zahn (Anm. 11) 160.

158 Meuli (Anm. 92) 236.

159 Meuli (Anm, 92) 233.
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in der Hochzeitsnacht durchgefithrt werde, als Strafe fiir eine unge-
horige Hochzeit. Wenn sich der Mann von seiner Frau schlagen liess,
so hatte er das Dachabdecken als ersten Akt der Wiistung zu gewir-
tigen (Bubenheimer Geckengericht im Gebiete von Mainz, 1666)16°.
Auch den Geistlichen zu Messkirch und Oberndotf, die sich dutch
Missbrauch ihrer geistlichen Gewalt und durch schlechten Lebens-
wandel missliebig gemacht hatten, wurde als Strafe hiefiir «durchs
Haus gelaufen»'61. Vollstreckerin dieser Strafen war im allgemeinen
die 6rtliche Knabenschaft, d.h. die Gemeinschaft der ledigen Knaben
eines Ortes, welche die Aufsicht iiber die guten Sitten in einem Dorfe
monopolisierten. Der Vollzug selbst fand zu bestimmten Daten, wie
die Zwolf Nichte, die Fastnachtszeit oder die Kirchweihen statt16z,
Diese Volksjustiz wurde meistens von den Behorden geduldet.
Dennoch handelte es sich bei den Knabenschaften und anderen Voll-
streckern immer um ausserstaatliche Verbinde. Dieses Privatstraf-
verfahren, fiir welches wir eher neuere Belege besitzen (ein Indiz
dafiir, dass es sich um gesunkenes Rechtsgut handelt), diirfte am ehe-
sten der urtiimlichen Form, die dem obrigkeitlichen bzw. staatlichen
Strafverfahren vorangegangen ist, entsprechen. In ihrer brauchtums-
missigen Uberlieferung dienen die Wiistung und die ihr anverwandten
Erscheinungen der Privatstrafe. Sie haben aber auch durchaus krie-
gerischen Charakter: So wisteten die Bauern wihrend des Bauern-
krieges 1525 das Kloster Liitzel. Nach Unterdrickung des Aufstandes
wurde die Wiistung umgekehrt als Strafe gegen die Ridelsfiihrer an-
gewandt!63. Die Zusammenhinge zwischen Privatstrate, Krieg und
Fehde!63a wurden vor allem von Otto Brunner!64 und H. G. Wacker-
nagel'6s aufgedeckt und sind heute kaum mehr bestritten. Diese Zu-
sammenhinge ergeben sich aber auch bei den mehr rechtshistorisch
gelagerten Belegen: In dieser Hinsicht nimmt der Sachsenspiegel
eine besonders hervorragende Stellung ein: Neben der eigentlichen
Hauswiistung befasst er sich eingehend mit dem Burgenbruch6¢, vor

160 Ebenda 233. Weitere Belege bei Coulin (Anm. 11) 38211,

161 Bader (Anm. 147) 39; Fischer (Anm. 11) 171.

162 Wackernagel (Anm. 138) 27.

163 Zahn (Anm. 11) 147.

1638 Begriff der Fehde: Gernhuber (Anm. 30) 8 und g.

164 Land und Herrschaft. Grundfragen der terr. Verfassungsgesch. Osterreichs (1959).

165 (Anm. 138) und Fehdewesen, Volksjustiz und staatlicher Zusammenhalt in der
alten Eidgenossenschaft: Schweiz. Zeitschrift fiir Geschichte 15 (1965) 301.

166 Chr. Padrutt, Biindner Burgenbruch: Basler Zeitschrift fiir Geschichte und Alter-
tumskunde 65 (1965) 77ff.; W. Meyer, Burgenbruch und Adelspolitik im alten Bern:
Discordia concors. Festgabe fur Edgar Bonjour II (Basel 1968) 3171,
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allem mit der Wiistung der Raubritterburgen. Er tut dies in einer
merkwiirdig altertiimlichen Weise, indem er von Schuld und Unschuld
der Burg spricht: Kann eine Burg mit einem Raub oder einem Tot-
schlag irgendwie in Beziehung gebracht werden und wehrt sich ihr
Herr nicht z.B. im Zweikampf fiir sie oder unterliegt er, so wird die
Burg gewiistet bzw. gebrochen. Die Burg biisst fiir die begangene
Tat. Solche Vorstellungen, die auch noch im heutigen Israel, wo der
Talionsgedanke noch besonders lebendig ist'¢7, vorherrschen, sind
fehdemissige und lassen sich eigentlich nur durch den Rachegedanken
erkliren!o8,

Die Burg tritt in dlteren Quellen als Gegenstand der Wistung det-
art in den Mittelpunkt der Betrachtung, dass man geneigt ist, daraus
gewisse Schliisse zu ziehen: Die Burgen waren urspriinglich gentilizi-
sche, aus Stein gebaute Wohntiirme, die den Adelsfamilien vornehm-
lich als Hort gegen Privatkriege dienten'¢9. Solche Wohntiirme haben
wir vor allem in San Gimignano und anderen italienischen Stidten,
aber auch in Ziirich. Mit diesen Wohntiirmen verbanden sich z.T.
blutige, jedenfalls lang andauernde Privatkriege zwischen adeligen
Familien'70: Der durch das Hochmittelalter hindurch tobende Krieg
zwischen Welfen und Ghibellinen ist das bekannteste Beispiel, aber
auch in Basel bekimpften sich die Sterner und Psitticher um die Mitte
des 13. Jahrhunderts mit unerbittetlicher Hirte!71. In solchen Kriegen
konnte die Wiistung der gegnerischen Burg das Schicksal der unter-
liegenden Partei endgiiltig besiegeln, womit die Wiistung als beson-
ders wirksames Mittel zur fehdemissigen Strafmassnahme grosse
Beliebtheit genoss. Die Brandwiistung, das Verbrennen des Gegners,
seiner Angehorigen, seiner Tiere und seiner ganzen Habe 16ste durch
die véllige Vernichtung der gegnerischen Partei recht eigentlich die
Fehde... Somit wiren nicht nur das Motiv, sondern auch die Wurzel
der Wiistung und der ihr verwandten Erscheinungsformen in der
Fehde zu suchen, wihrend Sinn und Zweck der Wiistung zumindest
fiir die spitere Zeit in der Friedloslegung lagen.

167 Dazu G. Kisch, Sachsenspiegel and Bible: Publications in mediaeval studies, The
University of Notre Dame, Ind. (1941) 149fF.

168 Coulin (Anm. 11) 363; E. Osenbriigger, Die Talion: Studien zur deutschen und
schweiz. Rechtsgeschichte (Basel 1881) 172 und 178f.

169 W/, Meyer, Der mittelalterliche Adel und seine Burgen im ehemaligen Fiirstbistum
Basel: 140. Neujahrsblatt (Basel 1962), insbes. 381F.

170 Vgl. dazu die vorziigliche Darstellung bei H. C. Peyer, Florenz zur Zeit Dantes:
NZZ 18. September 1955, Nr. 2447 (47).

171 neuestens W. Meyer-Hofmann, Psitticher und Sterner: Basler Zeitschrift fiir Ge-
schichte und Altertumskunde 67 (1967) 5 ff.
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Grundlage des vorstaatlichen Strafrechts war jene in der Mensch-
heitsgeschichte allgemein verbreitete Erscheinung, «die wir heute
eben gerade nicht als ‘Recht’ ansehen und gegen die sich die jliingere
Rechtsordnung in einem langwierigen Entwicklungsprozess wehrt:
die Fehde. Dabei ist es zundchst wichtig zu wissen, dass Fehde eben
Recht war. Das bedeutet zugleich, dass Fehde Pflicht darstellte:
Pflicht des Verletzten, sich gegen das ihm angetane Unrecht zur
Wehr zu setzen, das Unrecht zu rachen. Triger eines solchen Rache-
rechts ist nicht der ‘Staat’, den es als Hoheitsverband noch gar nicht
gibt, sondern die Familie. Die Familie kann gross, kann klein sein'72,
Ist es urspriinglich die Grossfamilie oder Sippe, die Fehde fiihrt und
Rache tibt, so schrinkt sich der Kreis der Fehdepflichtigen nachmals,
ein Ereignis verinderter Verbandbildung auf den Kreis der niheren
Blutsverwandten, insbesondere der Mannesseite ein. Da ein abgestuf-
ter Strafkatalog noch nicht besteht, kann selbst geringe Unrechts-
zufigung zu schweren Fehdeformen fithren; es ist daher nicht un-
richtig, wenn hdufig statt von ‘Fehde’ von Blutrache gesprochen
wird. Grundlage der Blutrache braucht nicht eine vorangegangene
Totung oder eine Blutwunde zu sein.»!73 Eine geringe Ehrverletzung
kann bereits geniigen!74.

Ist somit in der Friithzeit die Sippe Triger eines vorab mit der
Fehde als Gegenwirkung gegen das Verbrechen arbeitenden Straf-
rechts, so zeigen sich doch auch in dieser Stufe bereits Ansitze zu
einem Volksstrafrecht. Nach den Zeugnissen der klassischen Autoren,
die tber frithe germanische Lebensformen berichten, treten Formen
des Volksstrafrechts vor allem dort auf, wo es sich um unstihnbare,
gegen die Allgemeinheit und gegen die vom Volk verehrte Gottheit
gerichtete Verbrechen handelt. Wer durch Untreue und Feigheit den
ganzen Volksverband gefidhrdet oder durch Lastertaten den Zorn der
Gotter heraufbeschworen hatte, wurde aus der Friedensordnung aus-
gestossen, also friedlos!7s.

«Die Phase des staatlichen Strafrechts beginnt, wenn friihstaatliche
Organe sich gegen die den Volksfrieden gefihrdende wilde Fehde
wenden'7¢, Das Fehdewesen ist seinem Wesen nach anarchisch. So-

172 Dazu K. S. Bader, Schuld — Verantwortung — Stthne als rechtshistorisches Problem:
Schuld - Verantwortung — Strafe (Ziirich 1964) 66.

173 Ebenda 66.

174 K. S, Bader, Die Geschichte des Strafrechts und der Verbrechensbekimpfung im
Uberblick. Referat gehalten vor dem Kriminalistischen Institut des Kantons Ziirich im
WS 1961/62. Mskr. ;5.

175 Ebenda 6; ders., Schuld ~ Verantwortung — Sithne (Anm. 172) 66f.

176 Darin lag u.a. der Sinn der Landfriedensbewegung: Gernhuber (Anm. 30).
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bald das menschliche Zusammenleben zu festen Organisationsformen
fithrt, muss die Fehde, insbesondere in ihrer gefihrlichen Form der
Blutrache, eingeschrinkt, ihrerseits an Voraussetzungen und Formen

gebunden, ‘ritualisiert’ werden. '

Dabei ist fiir die gesamte Entwicklung staatlichen Denkens wichtig,
dass man noch lange nicht dazu gelangt, die Fehde aus dem Recht zu
verbannen. Vielmehr versucht man, sie an feste Regeln zu binden.
Aus den Fehderegeln entsteht zunichst, noch vor dem staatlichen
Strafrecht, der frithstaatliche Prozess. Die an Kraft zunehmende ho-
heitliche Gewalt muss versuchen, die Fehde an sich zu ziehen und zu
iberwachen. Diese soll nun nicht mehr willkiirlich nach dem Belieben
der Sippenverbinde, sondern unter Aufsicht von Kénig, Herzog oder
Graf ausgeiibt, an feste Zeiten und bestimmte Orte gebunden werden;
zugleich achtet man darauf, dass strenge Kampfregeln eingehalten
werden. Das bedeutet Bindung an Riten und man spricht daher vom
Zweikampf als ritualisierter Fehde. Diese zum Zweikampf herab-
gezwungene Fehde ist nichts anderes als der frithe Prozess. Die sakra-
len Vorstellungen leben auch hier weiter: die Gottheit, nach der
Christianisierung auch der christliche Gott, verleiht im Zweikampf
demjenigen den Sieg, der ‘im Recht’ ist: der Ausgang der Fehde ist
vom Gottesurteil bestimmt. ‘

Von eigentlichem staatlichem Strafrecht kann man dabei noch nicht
sprechen. Denn noch immer bleibt es weithin dem Ermessen des Ver-
letzten und seiner Familie {iberlassen, einen solchen ‘Prozess’ zu er-
heben. Das Organ des frithen Staates, im frinkischen und langobardi-
schen Staat, von dort aus iibernommen auch im alemannischen und
burgundischen Stammesstaat, der Graf, hat keine eigentlich richten-
den Funktionen, sondern bleibt auf die Uberwachung beschrinkti77.
Die Staatsgewalt tritt nur sekundir, eben mit solchen Uberwachungs-
formen hervor. Die Uberwachung dussert sich nun aber nicht nur in
der Reglementierung des gerichtlichen Zweikampfes, sondern auch
im Bemiihen, Fehden tberhaupt zu vermeiden. Man will es schon gar
nicht erst zum Kampf, zur Selbstvollstreckung des Sippenurteils,
kommen lassen, sondern dringt auf Abschluss von Siithnevertrigen.
Deutlich sagt dies etwa eine Verordnung des Frankenkonigs an die
Konigsboten aus der Zeit Karls des Grossen!78: wird nach Verbre-
chensbegehung, insbesondere nach Totschlag, eine Sithne mit guten

177 Als Schiedsrichter hat er auf die Einhaltung der Spielregeln zu wachen.
178 K. A.von Eckhardt, Gesetze des Karolingerreiches I: Getmanenrechte Bd. 2
(1934) 125.
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Griinden und mit genligendem Antrag auf Schadensausgleich darge-
boten, dann soll niemand, auch nicht der Blutsverwandte des Geto-
teten, auf Rache bestehen. So kommt es dazu, dass in den frinkischen
Volksrechten (etwa zwischen soo und 750 n.Chr.)!79 ein grosser Teil
der strafrechtlichen Vorschriften aus Siihnegeboten und Sithnesitzen
besteht; man spricht daher von einem frinkischen Kompositionen-
system!8°, Um der Fehde zu begegnen und um den Volksfrieden zu
heben, geht man mit solchen Siithnegeboten ausserordentlich weit;
praktisch sind nahezu alle Straftaten sithnbar geworden. Dazu hat
offensichtlich auch ein Stiick Fiskalismus beigetragen. Da der Graf
ein Drittel der Gesamtbusse, das Friedensgeld, bekam, hatte er leb-
haftes Interesse an der Siihne, wihrend das daneben fortbestehende,
aber zuriickgedringte Sakralstrafrecht nichts einbrachte.

Auf weite Strecken erscheint die Uberwachung der Fehde und die
Ablosbarkeit der Kapitalstrate durch Sithnevertrag damals gelungen
zu sein. Immerhin gelangte man nicht zu mehr, insbesondere nicht
zum Fehdeverbot selbst. Es klingt fast drgerlich, wenn der Langobar-
denkoénig in einem seiner Jahresgesetze mitteilt, dass er vergeblich ver-
suche, seinen Langobarden die Fehdelust dutch ein absolutes Fehde-
verbot auszutreiben; so miisse er sich eben mit strengen Fehderegeln
begniligen'®. Andererseits konnte man doch auch nicht alles dem
Stthnegebot unterstellen, so dass mehr im Verborgenen als im hellen
Licht der geschichtlichen Quellen, die strengen archaischen Formen
der Opferstrafe weiterbestanden. Es ist kennzeichnend, dass solche
Formen, die ihrer Art nach der Frithstufe angehoren, nach der frin-
kischen Epoche im Mittelalter allenthalben wiederaufleben, und zwar
genau in den gleichen dusseren Abldufen, wie wir sie aus der Friithzeit
kennen. Nur iibernimmt nun zunehmend der Staat die Uberwachung
auch des Vollzugs. Bei unsithnbaren Delikten oder bei solchen, die
sich dem Sithnevertrag mangels Bereitschaft der Beteiligten entzogen,
gelangte die Vollstreckung in den Kompetenzbereich des Gerichts...

Das eigentimliche Nebeneinander von Hausstrafrecht und friih-
staatlichem Uberwachungsstrafrecht dauert in manchen Beziehungen
lange, weit hinein in die echte staatliche Phase der Strafrechtsentwick-
lung fort. Bei manchen Delikten, vor allem beim Totschlag, hat es
sich bis zum Ende des Ancien Régime erhalten»182

179 aber nicht nur bei den Franken auch im alten Irland: Th. Bithler, Fosterage:
SAVk Go (1964) 13f. und anderswo.

180 compositio = Suhne.

181 E. Osenbriiggen, Strafrecht der Langobarden (Schaffhausen 1863) 5if.

182 Bader (Anm. 174) 71
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In diesem Ubergang vom archaischen zum friihstaatlichen Straf-
recht, und zwar {iberall dort, wo dieser Ubergang festzustellen ist83,
wandelte sich die Wiistung von einem blossen Racheakt zum Instru-
ment der Friedloslegung. Sie war zuerst eine unter vielen Fehde-
handlungen. Dann wurde sie mehr und mehr zum Mittel, die Fehde
selbst zu bekdmpfen: Als die Fehde vor allem in ihrer gefihrlichen
Form der Blutrache durch die Friedensordnung zusehends einge-
dimmt wurde, wurde die Wiistung zum bevorzugten Mittel, gegen
jene vorzugehen, die den Frieden nicht wahrten, als Zwangsmittel
gegen Friedensbrecher. Jener, der das Gebot des Friedens missach-
tete, wurde gewdlstet; hieraus entwickelte sich die Wistung zu einer
generellen Ungehorsamsstrafer84. Gleichzeitig wird ihr Ablauf rituali-
siert. Die Ritualisierung wiederum brachte es mit sich, dass die Wii-
stung im Einklang mit dem Fortschritt der Friedenswahrung aber
auch der menschlichen Zivilisation schlechthin gemildert und zur
Partialwiistung eingeschrinkt wurde. Bei einem fortgeschrittenen
Stand der Strafrechtsentwicklung unter der Autoritit eines starken
Staates (wie das romische Kaiserreich oder der moderne Staat)!8s
verschwindet sie ganz. Bei Zerfall der staatlichen Autoritit in Revo-
lutionen oder bei sonst unsicheren Zeiten (Bauernkrieg, Franzdsische
Revolution oder Zweiter Weltkrieg)'86, wo auch das Strafrecht auf
eine archaischere Stufe zurtickfillt, taucht sie als anarchische Erschei-
nung und als Relikt einer lingst Giberwunden geglaubten Zeit immer
wieder auf.

183 K. Meuli, Gesammelte Werke Bd. 1 (im Druck): Uber einige alte Rechtsbriuche
und Nachlass Meuli.

184 Tn dieser Bezichung eindeutig: Constitutio pacis von 1158: MGH, Friderici Consti-
tutiones Nr. 176 S. 246 sowie Katalog der Tatbestinde, bei welchen die Wiistung ange-
wendet wurde, S, zo0.

185 Meuli (Anm. 183).

186 Beispiele am Anfang S. 1 und Meuli (Anm. 183).
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