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Architektur

Hansjorg Gadient, Forch

Schweizer Ingenieur und Architekt

Form und Vorschrift 1: Haus Frei
in Stafa: keck und karg

Das Haus Frei in Stafa ist ein
Implantat. Auf einem fast unbe-
baubaren Restgrundstiick und zwi-
schen zwei Ausniitzungs-Berech-
nungen entstanden, diirfte es die-
sen Bau gar nicht geben. Nichts-
destotrotz ist es ein Beispiel fur
die Lebendigkeit der guten alten
Moderne. Und es ist ein Beispiel
dafiir, wie provokant eine durch
und durch moderne Architektur-
auffassung noch immer ist.

Mitten in der malerischen Gemeinde Stifa
am reichen rechten Ziirichseeufer liegt ein
Allerweltswohnquartier im chemaligen
Rebberg und bictet das gewohnte Bild der
gewdhnlichen zwei- und dreigeschossigen
Ein-, Zwei- und Mehrfamilienhduser in

ihren Standardgirten. Hier und dort steht
oder liegt ein richtiger 70er-Jahre-Wohn-
block mit Flachdach und Balkonbindern -
und tut modern. Daran hat man sich ge-
wohnt. Damals war das ja auch noch die
gingige Art zu bauen. Man hatte das zwar
nie geliebt, aber akzeptiert, weil es ja das
Allgigliche war. Dann kam die Postmo-
derne und mit ihr das Giebeldach zurtick,
und Akademie und Publikum waren sich
plotzlich wieder schrecklich einig, was
schon ist, moglicherweise wegen der «See-
lenbilder . Fiir ein Weilchen auf der Strecke
blieb dabei die klassische Moderne. Dass
sie durchaus noch Leben hat, zeigen Bei-
spiele der Schweizer Architektur aus den
90er Jahren, cines davon ist das Haus Frei.

Das Restgrundstiick, auf dem es zu ste-
hen kommen sollte, ist ein Abfallprodukt
der grossziigigen Parzellierungsweise der
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70er Jahre; fir ein Rebhiuschen wurden
280 Quadratmeter Land tbriggelassen.
Nun galten aber auf diesem Minigrund-
stiick dieselben Vorschriften wie fiir die
grosseren Grundstiicke rundherum: Aus-
niitzung 0,45, zwei Vollgeschosse mit Atd-
ka oder Giebel, kleiner Grenzabstand 4 m,
grosser §m. Dass das Land als praktisch
unbebaubar galt, dusserte sich im Ver-
kaufspreis, der nicht einmal die Hilfte von
dem betrug, der hier fiir andere Grund-
stiicke mit bester Seesicht genommen und
bezahlt wurde. Weder die heute genutzte
Wohnfliche von 195 m? (damals zulissig:
129 m?) noch das oberhalb des Terrains rea-
lisierte Volumen von knapp 650 m’ (heute
zuliissig: 560 m®) diirften auf dem Grund-
stiick stehen. Man ist versucht von Listund
Tiicke zu sprechen, mit der der Architekt
nun sein Projekt zwischen Ausniitzungs-
und Baumassenziffer setzte, aber es ging
alles mit rechten Dingen zu. Unter den
strengen Blicken der Nachbarn konnte die
Gemeinde nur eine streng korrekte Bau-
eingabe bewilligen.

Stifa hatte und hat nimlich das Ziel,
Wohnbauland besser zu nutzen, und so
forderte sie das Projekt nach Kriften. Vom

Illllmlﬂl I{FH{ Illm
1” !! !!l}”lh




Architektur

Kanton dazu verpflichtet, im Rahmen
ciner nachhaltigen Entwicklung das Sied-
lungsgebiet zu verdichten, plante Stifa
eine Umstellung von der Ausniitzungs-
ziffer auf die Baumassenziffer. Im rechtli-
chen Spalt zwischen diesen beiden Be-
rechnungsmethoden ist das Haus Frei
moglich geworden. Noch nach der Aus-
niitzungsziffer bewilligt und gebaut, wird
es heute nach der Regelung der Baumas-
senziffer genutzt, notabene mit einer be-
willigten Nutzungsinderung. So fithrte
dieses Vorgehen von einer ehemals zu-
lissigen Wohnfliche von 129 m* zu einer
heute moglichen von 220m*.  Dieser
Flichenzuwachs war aber nur dank der
Ausniitzung aller anderen relevanten Vor-
schriften moglich. So stosst beispiclsweise
das Untergeschoss unter Terrain teilweise
bis an die Grenze vor und ein Erker ragt -
so weit er darf - Giber den Grenzabstand
hinaus. Und die Baumassenziffer wiirde es
sogar erlauben, die heute noch offene At-
tika zu verglasen.

Dic maximale Nutzung von Bauvor-
schriften und Grenzabstinden hat aber
nicht nur Volumen ermoglicht, sondern zu
cinem guten Teil die Form erzeugt. Im
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Grundriss sind die dusseren Begrenzun-
gen durch die Grenzabstinde bestimmt.
Weil die Parzelle nicht rechtwinklig war,
ergaben sich im Holzteil leichte Abwei-
chungen vom orthogonalen System, und
im Lichtschlitz zwischen beiden Baukor-
pern ist die Winkelabweichung der Ost-
und der Westgrenze - parallel verschoben
- gleichsam als Aussparung materialisiert.
Richtung Siiden bestand ein Niherbau-
recht, so dass nicht der grosse Grenzab-
stand von 8 m, sondern nur 3,5m Grenz-
abstand eingehalten werden mussten.
Trotzdem war es unumginglich, den vor-
geschriecbenen  Gebiudeabstand zu den
Garagen des Nachbarn einzuhalten. Hier
hitte der um die Garagenecke gezogene
Distanzradius eine konkave Rundform im
Baukorper ergeben. So etwas wiire formal
allerdings zu weit gegangen...

I.

Das Haus ist zwar volumetrisch weit-
gehend ein Produkt der Bauvorschriften,
aber dartiber hinaus hat es ein sehr klares
Konzept, das aus ciner gebauten Ausniic-
werden  Lisst.

zungsstudie  Architektur

Zwei prizis definierte Korper, ciner aus
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Sichtbeton, der andere aus Holz, sind
zusammengeschoben und lassen zwischen
sich einen Lichtschlitz offen. Der Be-
tonkorper schliesst die Stichstrasse optisch
ab und grenzt den Bau auf dieser Seite
gegen den Lirm ab. Er bleibt weitgehend
geschlossen und bezieht sein Licht seitlich
und oben aus dem mittigen Lichtschlitz.
In diesem massiven Korper sind in erster
Linie eine einliufige Treppe und der tiber-
raschendeste Raum des Hauses, das winzi-
ge Erkerzimmer, untergebracht. Auf einer
Grundfliche von 2,2 x 1,6 mist dieses 3,5 m
hoch. Sein um eine Stufe erhéhter Fuss-
boden und eine Schiebetiir geben ihm eine
unbestimmt fernostliche Atmosphire. Ein
Fenster unter der Decke belichtet den klei-
nen Turmraum, ein zweites am Boden ge-
withrt einen bildhaften Ausblick auf die
Magnolie davor.

Sowohl der Beton-, als auch der Holz-
teil sind auf der dem Lichtschlitz zuge-
wandten Seite offen. Im Treppenhaus
bleibt dies so, nur zwei schlanke Stitzen
definieren den Kubus noch andeutungs-
weise. Im Wohnteil steht anstelle dieser
offenen Seite ein in allen Geschossen rot
gestrichener Korper, der je nach erforder-
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Grundrisse, von links oben nach rechts unten:
Piano Nobile, Attika, Soussol und Hochparterre

licher  Nutzung  Garderobe, Toilette,
Schrinke oder Biicherwiinde enthiilt.

Im Holzteil ist jedes Geschoss cin ein-
ziger Raum, von unten nach oben: Schla-
fen und Baden im Soussol, Kochen und
Essen im Hochparterre, Wohnen im Piano
Nobile und der Garten auf der Dachter-
rasse. Die traumhafte Sicht auf See und
Alpenaus den hoheren Etagen und der feh-
lende Gartenraum vor dem Haus haben zu
dieser inversen Aufteilung der Nutzungen

geftihrt. Die Geschosse erhalten durch die
schr unterschiedlichen Raumhohen ihren
besonderen Charakter. Von den «corbu-
eskr niedrigen 2,25 m des Attika-, Giber die
leicht erhohten 2,43 m des Koch- und Ess-
geschosses bis zu den grossziigigen 3,2 m
des Piano Nobile reicht das Spektrum.
Das Haus ist cin Implantat. Ganz sorg-
filtig ist es auf den Ort abgestimme. Im In-
nenraum wird dies anhand der (")l‘lhungcn
am besten spiirbar. Die Fenster rahmen

Rechte Seite:

Ansichten, von links oben nach rechts unten:
Nord-, West-, Ost- und Sudfassade

Situation

Querschnitt

schr gezielt bestimmte Ausblicke auf die
Umgebungm - die geschlossenen Wiinde
blenden ebenso sicher Teile dieser Umge-
bung aus. Ausgeblendet werden vor allem
die durchschnittlichen Einfamilienhiiuser
auf der Nord- und Westseite, gerahmt vor
allem besonders attraktive oder auszu-
zeichnende Ausblicke. Einer davon ist der
bildhafte Blick aus dem Erkerzimmer auf
die Magnolie. Im Wohngeschoss findet
zweites  kleines  Fenster auf

sich  ein
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Bodenniveau. Sein Ausschnitt zeigt nichts
als die Wiese hinter dem Haus und erin-
nert daran, dass die urspriingliche archi-
tektonische  Vorstellung  cin auf  diese
Weise freistchender Korper war. Auf der
Nordseite gibt es cin fast iiber die ganze
Raumbreite langgestrecktes Rechteck. Es
rahmt priizis die Passanten auf der etwas
hoher liegenden Quartierstrasse, die -
meist erstaunt bis entsetzt - herunter-
schauen. Wenn der Wind richtig steht,

hort man thre Kommentare: <Kister, «Bun-
ker» und so weiter - das Ungewohnte pro-
voziert.

Das Richtung Siidosten orientierte
grosse Fenster des Wohnzimmers rahmt
cinen Ausblick, von dem man cher erwar-
tet hiitte, dass er ausgeblendet wiirde: den
Wohnblock aus den 70er Jahren mit sei-
nem Flachdach und den Balkonbiindern.
Hier nimme das Haus - beabsichtigt oder
nicht - Kontakt zum cinzigen im Geiste

verwandten Bau der Umgebung auf. Der
dreissig Jahre alte Block und das neue Haus
haben dieselbe klassische Moderne zur
Ahnin. Der Block als Beispiel fir die da-

mals herrschende kalte Routine ohne ech-

ten Bezug zu seiner gestalterischen Ah-
nenreihe, das Haus Frei dagegen als sehr
bewusste Wahl in einer durch und durch
cklektischen Zeit, eine Zeit, in der cine sol-
che Wahl geradezu ein Bekennnis ist.
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Die Verwandtschaft mit der Moderne
geht tiber die Formensprache und das Zei-
chensystem von liegenden Fensterforma-
ten und flachem Dach hinaus: das Haus ist
aussergewohnlich «<brut>. Ein grosser An-
teil an seinem provokativen Potenzial ist
seine Konstrukton. Sie ist so gewohnlich,
teilweise industriell, mit Details von
Scheunentoren und Gelindern aus Ar-
mierungsgittern, dass sich Laien von der
absolut unpritentidsen Haltung provo-
ziert fihlen. Als Architekt dagegen kann
man sich hier von der hochgeziichteten
Eleganz detailloser Kisten erholen. Man
vermisst einzig Gelinder aus geschraubten
Gasrohren als ausdriickliche Referenz an
eine frithe Moderne mit ihren betont
irmlichen Konstruktionen. Die Kargheit
der Detaillierung und die unverfrorene
Direktheit, mit der vieles gelostist, sind er-
frischend. Details sind nicht kunstvoll ver-
steckt, sondern knochentrocken ausgebil-
det und gezeigt, oder auch nicht, je nach
Erfordernis. «<No nonsense», jedenfalls.
Ganz sicher liegt in diesem Konzept eine
Chance fiir die Moderneinterpretation un-
serer Tage, weit weg vom Design, weit weg
vom Chichi, noch immer als Provokation,
wie einst.

Der Treppenhauskorper und das Un-
tergeschoss sind als innengedimmte Sicht-
beton-Konstruktion ausgefiihrt. Die Stir-
ke der Aussenwiinde ist grosser als statisch
notwendig, weil sie als ein einziger Ab-
schnitt 3 m hoch betoniert (und vibriert)
werden mussten, so dass ein moglichst
monolithischer Eindruck ohne zusitzliche
Teilungen entstechen konnte. Die Zwi-
schendecken und die Treppe sind mit
Chromstahlankern eingehingt, so dass
Wirmebriicken der Deckenstirnen ver-
mieden werden. Die Innenisolation ist ver-
putzt und gemiss dem Konzept der Farb-
gestalterin Olivia Fontana rauchgrau lasie-
rend gestrichen.

Der Wohntrakt ist eine in der Zim-
merei weitgehend  vorgefertigte  Kon-
struktion aus geschosshohen, bis zu 9m
langen Holztafeln. Die Stinderkonstrukti-
on enthilt eine 16 cm starke Isolation und
ist mit im Innenraum sichtbaren Bir-
kensperrholzplatten ausgesteift; cine zu-
sitzliche  Verkleidung fehlt. Die  Fen-
steroffnungen folgen anderen als kon-
struktiven Uhcrlcgungcn; wo sie durch
die Stinderreihe  gestort  wirden, er-
moglichen  Wechsel den  gewtinschten
Ausschnitt. Die Fensterrahmen wurden in
der Werkstatt cingebaut, genauso wie die
Leitungen, die unter der Sperrholzplatte in
den Platten verlegt wurden. Das ergab
zwar cinen erhohten Planungsaufwand,
erleichterte und beschleunigte aber die
Montagephase erheblich. Auf der Baustel-
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le erforderte der Aufbau pro Geschoss nur
einen Tag.

Die Zwischendecken sind in der
Querrichtung  gespannte  Lignaturele-
mente. Deren rohe Untersicht hitte einen
fiir den Inneraum zu rustikalen Eindruck
ergeben, so dass hier - im Gegensatz zur
eingesparten Schicht an den Winden -
eine zusitzliche Verkleidung in Birken-
sperrholz angebracht wurde. Ahnlich wie
bei den Winden wurde bei den Boden-
beligen das Konzept eines verfeinerten,
aber eigentlich simplen Rohbaus befolgt.
Im gesamten Massivbau ist auf den Roh-
beton ein Ausgleichsestrich aufgebracht
und abgeschliffen. Ein leicht glinzender
Lack gibt ihm eine pflegeleichte und ganz
und gar nicht rohe Oberfliche. Im Holz-
teil wurden Unterlagsboden aus Pava-
floorplatten statt mit einem Parkett zuge-
deckt und mit einem hellgrau eingefirbten
Lack versiegelt.

Die Aussenhaut bilden dunkelblau ge-
strichene Dreischichtplatten, die frei ge-
teilt und teilweise mehr als geschosshoch
in den vorgefertigten Fassadenrost einge-
hingt wurden. Die Fensterliden sind mit
dem denkbar einfachsten Detail, einer ei-
gentlichen Scheunentorkonstruktion,
vorgehingt. Die Briistungen aus verzink-
ten Armierungsgittern tragen zum Ge-
samteindruck einfachster Machart mit biu-
erlich-proletarischem Hintergrund bei.
Das Flachdach ist mit einer Sarnafil-Haut
abgeschlossen und von einem Rost aus
Lirchenholz gedeckt, Erinnerungen an un-
beschwerte Zeiten in der Badi... Die Aus-
senraumgestaltung ist dhnlich zurtickhal-
tend. Sichtbeton-Miuerchen statt Granit,
ein Unterstand statt einer Garage, hori-
zontal gezogene Drihte statt eines richti-
gen Zauns, Kiestlichen statt Kopfstein-
pflaster, ein hoher schmaler griiner Filter
aus bunt zusammengewiirfelten Pflanzen
aller Art statt Rasen, Rosen und Konife-
ren.; :

Das Haus als Implantat. Neben seiner
Formensprache ist es insbesondere diese
konstruktive und gestalterische Kargheit,
die es dazu macht. Es ist im eigentlichen
Sinn ¢in Fremdkorper. Wo rundherum
Materialien und Dekor Reichtum oder zu-
mindest gesetzte Hablichkeit illustrieren
sollen, wirkt ein Bau, der sich mit Beton,
Dreischichtplatten und Kies begniigt, pro-
vokativ wie ein Bettler am Paradeplatz.
Und wice auf einen Bettler am Paradeplatz
haben die Nachbarn reagiert: mit Ab-
stossungswiinschen und  Abgrenzungs-
reaktionen. So wie ein Hautgewebe einen
Fremdkorper, den es nichtabstossen kann,
mit Narbengewebe cinpackt, so haben die
Nachbarn nach Mauern, Schwellen, Stell-
riemen und Ziunen verlangt. Die ur-
spriingliche Absicht, das Haus ohne jede
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Abgrenzung als Objekt auf die vorhande-
ne Wiese zu setzen und die Aussenriume
bis an die Hausmauer heran fortzufiihren,
scheiterte an den Abgrenzungsbedurfnis-
sen der Anstosser. Anstossig war ihnen das
Fremde, Ungewohnte, das Neue, vielleicht
auch und vor allem das, was sie als armlich
bezeichnen wiirden.

So besticht das Haus durch zwei
Apekte: zum einen durch den kreativen
Umgang mit Bauvorschriften und zum an-
dern die Sicherheit im Umgang mit all
dem, was tiber Vorschriften hinausgeht.
Nimlich mit dem, was aus Gebautem
Architektur werden lisst: Konzept, Pro-
portion, Plastizitit, Farbe, Form und eine
klare Haltung. Sie lisst sich wie das Haus
einfach benennen: keck und karg.
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