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ER PADAGOGISCHE BEOBACHTER

im Kanton Zirich
Organ des Kantonalen Lehrervereins — Beilage zur Schweizerischen Lehrerzeitung
Erscheint monatlich einmal

o., Jéhrgang

Nr. 5

" 17. April 1926

nhalt: Ziircherischer Kantonaler Lehrerverein: Einladung zur Generalversammlung. — Staatsschule und Konfessionen. — Verstind-,
lich ? — Kantonalziircherischer Verband der Festbesoldeten

Zircherischer Kantonaler Lehrerverein.

Einladung zur Generalversammlung

auf Samstag, den 24. April 1926, nachmittags 2% Uhr,
im neuen Hochschulgebdude, Horsaal 101, in Ziirich.

Geschéafte:

. Bericht diber die Titigkeit der beiden Verireter der Lehrer-
schaft im Erziehungsrate wihrend der Amisdauer 1923 bis
1926. Referenten: Erziehungsrat Prof. Dr. 4. Gasser und
Iorziehungsrat E. Hardmeier.

. Aufstellung der Vorschlige fur die E1zzehungs7atsu/ahlen

vom 5. Mai 1926 in der Schulsynode.

Besonderer Umstiinde halber konnte die Generalversamm-
ung des Z.XK.L.-V. nicht, wie andere Jahre, im Anschlusse
i die Delegiertenversammlung festgesetzt werden. Diese
zann der Neuwahlen wegen erst auf Ende Mai einberufen
verden, wihrend durch die Ansetzung der Synode auf den
. Mai die Generalversammlung zur Besprechung der Erzie-
mngsratswahlen vorgeschoben werden mufte.

Trotzdem hoffen wir auf einen regen Besuch seitens der
Mitglieder und Delegierten des Z. K. T1..-V.

Uster und Zurzch den 15. April 1926.
Fiir den Vorstand des Z. K. L.-V.:

Der Priasident: E. Hardmeier.
Der Aktuar: Ulr. Siegrist.

Staatsschule und Konfessionen.
Eine Replik.

Geehrter Herr Gegner! Meine Ausfiihrungen und Vor-
schlige zum Kapitel des Sittenunterrichtes haben vielfache Zu-
lsﬁmmung von Minnern erfahren, deren freisinnig-demokra-
tische Vollwertigkeit auch Sie nicht beanstanden konnten. Das
darf mich dariiber trosten, dal mir daneben aus dem katholi-
schen Lager einiger Beifall zuteil wurde, und dafl mir z. B.
von Thnen so lebhaftes MibBfallen bezeugt wurde. Wenn ich,
statt ruhig die weitere Entwicklung abzuwarten, auf Ihre
«Antworty repliziere, so geschieht es, weil ich IThrem Aufsatz
wegen der bevorzugten Stelle, die ihm im Organ des Lehrer-
vereins eingerdumt war, die Bedeutung einer mehr als person-
lichen Kundgebung beimesse und deshalb darauf Gewicht
lege, am gleichen Ort einige Feststellungen zu machen, die mir
fiir die weitere Diskussion nicht iiberfliissig erscheinen, nach-
dem Sie von wichtigen Punkten die Aufmerksamkeit abgelenkt
haben.

Ihre Meinung gipfelt in dem Postulat: <«Lassen wir die
jeizige gesetzliche Regelung mit Bezug auf den Unterricht in
der Sittenlehre weiter bestehen.» Die gesetzliche Regelung be-
steht darin, daB das Volksschulgesetz von 1899 unter den Un-
terrichtsfachern der Primarschule als erstes die biblische Ge-
schichte auffiihrt (§ 23) und daf es im weiteren bestimmt,
128 dieser Unterricht auf der Unterstufe durch den Klassen-
lelirer und — kurz gesagt — neutral zu erteilen sei (§ 26),
wihrend er auf der Oberstufe vom Geistlichen der Landes-
kirche zu geben ist. DaB man diese Regelung fiir gut halten
kinn, verstehe ich vollkommen, und ich hitte wohl nie mir
und andern die Frage vorgelegt, ob etwas anderes, besseres,

an ihre Stelle zu seizen sei, wenn mir nicht bekannt wiére,
dall die Vorschriften an manchen Orten nicht gehalten wer-
den, indem an einer nicht ganz kleinen Zahl von Schulen
keine biblischen Geschichten behandelt werden, an anderen
die der Sittenlehre vorbehaltenen Stunden zu allem moglichen
anderem verwendet werden, und indem es vorkommt, dafl ein-
zelne Lehrer sich auch nicht ganz an die vorgeschriebene Neu-
tralitét halten. l

Thre Darstellung geht iiber diese Tatsachen mit beredtem
Stillschweigen hinweg. Man sollte meinen, dafl Sie von all
dem gar nichts wissen, und doch pfeifen es die Spatzen von den
Dachern. Ja, Sie machen von dem heutigen Zustand eine
Schilderung, nach der alles in bester Ordnung wiire.

Damit erwecken Sie den Anschein, dafl Thr Postulat nicht
bloB die heutige Regelung beibehalten wolle, sondern auch den
Zustand, bei dem jeder Lehrer mit den Vorschriften macht,
was er will. Als guter Demokrat teilen Sie aber sicherlich die
Ansicht, dall Gesetze da sind, um gehalten zu werden, und daf
es auch nicht angeht. den Schiilern den Unterricht vorzuent-
halten, auf den der Gesetzgeber — das Volk — ihnen einen
gesetzlichen Anspruch verliehen hat. Es kann doch niemals
Ihre staatsbiirgerliche Meinung sein, mit Seelenruhe zu wiin-
schen, daB ein der Ordnung in unserem Rechisstaat Hohn
sprechender Zustand als das unverriickbare ideal unserer
Staatsschule verewigt werde. Es wére aber gut gewesen, wenn
Sie das klipp und klar erklirt hétten.

‘Wenn Sie aber, wie ich nicht bezweifeln darf, wiinschen,
daB die gesetzliche Ordnung bheizubehalten, aber auch ihre
konsequente Einhaltung zu fordern sei, so hitten Sie auch
gleich mitteilen sollen, wie Sie das verwirklichen wollen. Mir
wenigstens scheint das nicht so einfach zu sein. Mir sind ge-
wisse Hemmungen bekannt, die manche Lehrer davon abhal-
ten, biblische Stoffe zu behandeln, bekannt auch, daB es ein-
zelne Lehrer gibt, die fiir einen systematischen Sittenunter-
richt nicht viel Interesse, geschweige denn die fiir den Erfolg
so unerlidBliche innere Uberzeugung aufbringen. Thnen gegen-
tiber einen Zwang auszuiiben, um zu erreichen, daf sie mit
Uberwindung gerade diesen so bedeutsamen Unterricht ertei-
len, scheint mir gegeniiber den Lehrern selbst miflich zu sein;
ich wiirde es aber namentlich nicht tun, weil dabei fiir die
Schiiler nichts Erspriefliches herauskime.

Sie scheinen ganz iibersehen zu haben, dafl ich bei mei-
nem Vorschlag von dieser IThnen doch gewifl sympathischen
Betrachtung ausgegangen bin, und einzig das Ziel im Auge
hatte, die Schiiler zu ihrem gesetzlichen Recht kommen zu las-
sen, ohne die I.ehrer vergewaltigen zu miissen.

Weil ich jene in vielen Fillen durchaus achtbaren Hem-
mungen kenne, fragte ich mich, ob es nicht am besten sei,
wenn der Zwang, alles zu vermeiden, was ein Kind oder seine
Eltern in den Glaubensansichten stéren konnte, beseitigt
wiirde. Das aber wird erreicht, sobald man den Sittenunter-
richt nach Konfessionen getrennt erteilen 1ldft. Kire andere
Losung wire ja die, daB die Schule iiberhaupt auf biblische
Geschichte und Sittenlehre verzichtet. Ich gehe hier nicht dar-
auf ein, da Sie die jetzige Ordnung beibehalten wollen. In
meiner Ansicht wurde ich bestdrkt dadurch, dal anerkannte
Methodiker dieses Fachgebietes versichern, dall der Sitten-
unterricht mit wesentlich grofierer Kraft und Wirkung erteilt
werde, wenn man ihn auf religioser Grundlage aufbaue. Da
man dabei aber sofort auf Grundfragen stoft, die von Kon-
fession zu Konfession anders behandelt werden, erscheint eben
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die Trennung im Inferesse der Vermeidung von Konflikten ‘Wenn Sie in der Schule nicht dogmatisieren, weil Sje nicht
geboten. diirfen, so erweisen Sie sich dann allerdings in der Polep;

Ich wiirde den Vorschlag auch nicht machen, wenn ich | 88 Dogmatiker reinsten Wassers namentlich auch darin, da
nicht iiberzeugt wire, daB neunzig unter hundert Lehrern mit | Si¢ den AAndersglal}blgen.(Lan‘}lt abzutun versuchen, dafl Sie ip,
Freude diesen Unterricht an ihren Abteilungen iibernehmen | 218 Ketzer denunzieren, in diesem Fall als Ketzer, der cin g
werden, wenn sie dabei nicht auf Schritt und Tritt auf Ka- | Deiligtes Dogma seiner Partei verrate.
tholiken, Juden, Sektierer, Freidenker etc. Riicksicht nehmen Angenommen, aber nicht zugegeben, dal die Konfessioyg
miissen, sondern aus sich heraus gehen diirfen. Und desglei- | losigkeit ein Dogma der freisinnig-demokratischen Schulpolitij
chen werden die Schulpflegen diesen Unterricht sicher am lieb- | Sel, stehe ich auf (.1e1n Standpunkt, dal nur ein enger Dokiy.
sten den Lehrern iibertragen, die sich dafiir zur Verfiigung | narismus durch Dick und Diinn an einem Dogma festhalte
stellen. Es wird daher nur fiir eine kleine Zahl von Klassen lfann, au?h wenn es durch die Entwicklung der Verhilinigg
Ersatz gesucht werden miissen, wo die Lehrer wiinschen, von iiberholt ist.
der Aufgabe befreit zu bleiben. Sie werden aber auch den Beweis schuldig bleiben, (g}

Allerdings werden nicht alle Schiiler am Unterricht teil- d?e freis.'mnige Schulp(?litik drg ‘K onfessionslosigkgit als Prip
nehmen — das ist aber heute schon der Fall. Fiir diejenigen, 2P, U 1hre}: selbst willen al.s Eck- und Grundpfeiler de'r aiir-
die nicht wie der Grofiteil dem Bekenntnis der protestantischen cherischen "bta‘,atsscl}ule bezelchnet habe. Jedenfallsr m};‘l &
Landeskirche angehoren, ist gesonderter Unterricht vorzu- Ihpen upmoghch S dies aus der Ggsetzgebllng d.er ('A“HTZ'
sehen, aber als Teil des Schulunterrichtes und unter der Auf- | Zéit rad;kaler und liberaler Schulpolitik n.achz REren. oo
sicht der staatlichen Behorde. Das wird vermutlich fiir die o) das Vol]‘isschulges?tz 195 e das'dle chnstl:ghe ‘1"\91‘1-
Katholiken geschehen, die ja riihrig genug sind. Dagegen zei- | $1005° und Slttenleihre in bxb!lsche Geschichte und blﬁen@hre
gen die an anderen Orten gemachten Erfahrungen, dab gar umgewandelt hat, iibertrigt diese an de_r Oberstufe der Pr':malu
kein Bediirfnis besteht, mit der Trennung weiter zu gehen, da und an d('ar Se.kundarsehule de.n Gelsthc‘hen der {“andeSk"”}“"
die kleinen Gruppen Andersglidubiger ihre Kinder ruhig in un verle.llht dicein .Fach daang konfesmp Lot Faﬁoung. . Uni
den protestantischen oder katholischen Unterricht schicken doch gfehort a'uch dlese'Stufe 21.1_1‘ s.taathche'r.l Volksschule.
und vom Recht der Dispensation nur selten Gebrauch machen. Mogen einzelne die vollstindige T.oslosung von alley
Es ist auch klar, daf der Schule die Verpflichtung, weiteren Konfgssmnellen, ja_von allem Rehglosen arngestrebt‘ hal)(.ni 80
Sonderunterricht zu fiihren, erst dann iiberbunden werden | liat sich der Gesetzgeber — das Ziircher Volk — bisher nicl
konnte, wenn sich hinreichend grofie Abteilungen Gleich- auf diesen Boden gestellt. . ,
gesinnter dafiir anmelden. Etwas ganz anderes ist es, daB in der Bundesverfassung
(Art. 27) erklart ist, daB der Unterricht an den o6ffentlichen
Schulen von den Angehorigen aller Bekenntnisse ohne Deein
tréchtigung der Glaubens- und Gewissensfreiheit soll besucl
werden koénnen. Darin liegt nicht die Proklamierung der
; konfessionslosen Schule, nicht ein Verbot konfessionellen Un

Dem Hinweis, daB dieses System sich in anderen Kan- | terrichts. Die Kanfone sind nicht behindert, einen konfessio
tonen aufs beste bew#hrt und dort dem Kultur- und Schul- | nellen Religionsunterricht in ihre Lehrpline aufzunehmen —
kampf ein Ende gemacht habe, wissen Sie nichts besseres ent- | nur: diirfen sie ihn nicht obligatorisch erkliren. Die Vor
gegenzuhalten, als daB ein katholischer Geistlicher irgendwo | schrift der Bundesverfassung ist eine staatliche Notwendigkeil
im St. Gallischen im Unterricht gehetzt habe. Ich verurteile | wenn man die allgemeine Schulpflicht fordert und doch das
das, so gut wie Sie, glaube aber allerdings, daB es mit dem | individuelle Recht auf Glaubensfreiheit respektieren will.
System nichts zu tun habe. Oder wiirden Sie nicht auch zu- Wenn unser Volksschulgesetz die Vorschrift der Bundes
riickweisen, wenn man Entgleisungen, wie sie auch schon in | verfassung noch besonders in seine Bestimmungen iiber de
ziircherischen Schulen passiert sind, statt dem einzelnen Fehl- | Sittenunterricht hiniibergenommen hat, so zeigt das, dab ma
baren, dem von Ihnen so hochgeschétzten System ankreiden | sie da fiir besonders wichtig gehalten hat, und verfolgte dami
wollte? : die Absicht, durch Ausschalten des Trennenden das Prinzi

Meinen Ausgangspunkt bildet — ich méchte hoflich bit- | 20 fordern, dab die Staatsschule moglichst alie Kinder do
ten, das einmal festzuhalten — die Tatsache, dafl der heutige Volkes umfassen soll.

Zustand, da die Gesetzesvorschriften fiir viele nur auf dem Als Mittel zu diesem Zweck hat § 26 versagt — in de
Papier  stehen, ein unbefriedigender, ja unwiirdiger ist, und | Hauptsache deshalb, weil er vielfach dahin miiverstande
die fernere Tatsache, dal dieser Zustand in weiten Kreigen | Worden ist, daf das Gesetz prinzipiell nicht blof das Konfes
AnstoB erregt und Wasser auf die Miihle derjenigen fiihrt, die | Sionelle, sondern auch das Religitse, das Christliche aus
auf Trennung ausgehen und die Staatsschule angreifen. Kon- | schlieflen wolle.

nen Sie nicht verstehen, daf jemand, der nicht bloB von amts- Es ist darum, wenn hiedurch Trennungsgeliiste verstirk
wegen, sondern aus innerer Uberzeugung fiir die allgemeine | Worden sind, die die Allgemeinheit der Staatsschule bedrohen
Volksschule eintreten und ihr Auseinanderfallen in Bekennt- | dringend notwendig geworden, auf deren Schutz bedachi
visschulen verhindern mochte, dazu gelangt, einen Weg aus | Se1n.

dem bedrohlichen, heutigen Zustand zu suchen. Was uns un- Wenn man in weiteren Kreisen, als Sie meinen, an de
terscheidet, ist, daB ich nicht vor der Frage zuriickschrecke, | heutigen Zustdnden Anstof nimmt, so hat zu der Beunrubi
ob nicht an Stelle der bisherigen Methode etwas anderes, bes- | gung stark beigetragen, dall von einzelnen Lehrern offentlich
seres zu setzen sei, wihrend Sie auf das jetzige System schwo- | Kundgebungen ausgingen, die religiose Empfindungen schwe
ren und die Gefahr nicht sehen wollen, die heute schon | verletzt haben. Denn es wurde daraus der SchluB gezogen
bedrohlich genug aus dem «laisser faire> erwachsen ist. Dabei | die Vernachlissigung der biblischen Geschichte und Sitten
kommt es Thnen auch nicht darauf an, die Fleststellungen der | lehre riihre daher, daB groRere Teile der Lehrerschaft gleic
Gegenseite zu verdrehen. So ist es eine glatte Unterschiebung, | denken wie jene Vertreter. Ich beeile mich zu betonen, dab id
wenn Sie schreiben, ich hitte die Lehrerschaft vor allem Volk | diesen SchluB fiir unrichtig halte (sonst wiirden Sie zweifello
getadelt, weil sie beim Sittenunterricht (aus Religionsfeindlich- | wieder behaupten, ich habe ihn zu dem meinigen gemach)
keit!) nicht dogmatisiere. Wo, mein wertester Herr, habe ich | Festzustellen ist aber, daB jene paar Lehrer, die herabsetzten
das gesagt? Glauben Sie denn, ich wisse nicht so gut, wie Sie, | Was unser Gesetz als wertvolles Gut anerkennt und was nodl
dall die Lehrer nicht dogmatisieren diirfen, weil das Gesetz | vielen Mitbiirgern heilig ist, der Lehrerschaft und der Siaafs

GewiB werden sich bei der Organisation im einzelnen
noch Schwierigkeiten ergeben; aber sicher sind sie leichter zu
iiberwinden, als solche, die mit dem Gewissenszwang zusam-
menhéngen.

das verbietet? Allerdings sehe ich im Unterlassen des Dog- | schule schweren Schaden zugefiigt haben — weit mehr. al
matisierens kein besonderes' Verdienst einzelner um Toleranz | die- Ausfiihrung meines Vorschlages bringen kann. i
und Achtung Andersgliubiger, sondern einfache Pflichterfiil- Die sittliche Aufgabe der Schule erschopft sich, wie St

lung. Das Verdienst kommt dem Gesetz zu. richtig sagen, nicht in der Erteilung des Sittenunterrichies



3

Allein wir befinden uns dort auf dem Gebiet, wo die grofite
(refahr einer Verletzung der Glaubensansichten besteht. Droht
daher eine Zersplitterung, weil das bisherige System versagt
lLat, so scheint mir wichtiger, den Obersatz zu betonen, daR
lie Schule als Ganzes genommen, eine Stiitte allgemeiner gei-
siicer und sittlicher Bildung sein und bleiben soll, als daB sich
lic Gemeinsamkeit des Unterrichtes auch auf die 2 Stunden
Sittenlehre erstrecke.

Ich glaube auch, daBl wahrhaft plotestantlbcher Geist die
hesie Schutzwehr bilde gegen den vordringenden Katholizis-
mus, und daf es darum nur vom Guten sein kann, wenn wir
liescn protestantischen Geist schon in der Schule pflegen, statt
dab wir seine Wesensart unterdriicken, weil wir bei niemand
AnsioB erregen diirfen. Es kann wirklich nichts schaden,
wenn das geschieht. Denn dem aufmerksamen Beobachter
kann nicht entgehen, dafl die Vernachidssigung des religiosen
Momentes leider eine grofie Hilfs- und Widerstandslosigkeit
hat entstehen lassen, nicht blof gegeniiber dem Katholizismus,
sondern auch gegeniiber allen moéglichen anderen Stromungen,
wic dem Sektenwesen, aber auch einem krassen Aberglauben,
der sich mitten im aufgekldrten Ziirich breit macht. Meine
Replik ist schon reichlich lang geworden, was mich veranlalit,
der Schriftleitung des Blattes fiir die Aufnahme besonders zu
danken. Ich schliefe mit der Bitte, im Meinungsstreit kiinftig
bei der Sache und bei den Tatsachen zu bleiben.

Zu den kleinen Ungenauigkeiten, die Thnen unteriaufen
sind, gehort auch, daB Sie das Kreisschreiben, auf das Sie die
katholische Dispensbewegung zuriickfithren zu diirfen glau-
ben. als solches der Erziehungsdirektion aus dem Jahre 1921
bezeichnen. Hs stammt aber aus 1922 und rithrt vom Erzie-
hungsrat. Nicht als ob ich dafiir die Verantwortung nicht
voll iibernehmen méchte; aber — KEhre, wem Ehre gebiihrt!

H. Moufon.

Verstandlich ?

Unter der Uberschrift «Unverstindlich» wurde in Nr. 12,
19. Jahrgang, des «Pédagogischen Beobachters» ausgefiihrt,
wie die philosophische Fakultit I der Universitit Ziirich die
Revision ihrer Promotionsordnung dazu beniitzte, kiinftig von
den Doktoranden mit dem Hauptfache Philosophie oder Piada-
gogik einen Ausweis iiber Kenntnis in Latein zu verlangen.
Diese Neuerung erschien in hohem Mafle unverstdndlich. Der
Vorstand des Ziirch. Kant. Tehrervereins, unterstiitzt durch
eine Kingabe des Vorstandes des Lehrervereins Ziirich, rich-
fete denn auch im Februar dieses Jahres ein Schreiben an das
Dekanat der philosophischen Fakultit I, in welchem er von
dem peinlichen Eindruck sprach, den diese unfachgemifie
Anderung unter den Angehérigen unseres Standes hervor-
gerufen habe,

Das Schreiben lautete:
Uster und Ziirich, den 6. Februar 1926.

An den :
Herrn Dekan der phil. Fakultit 1 der Universitit Ziirich,
fiir sich und zu Handen der Eakultdt.

Sehr geehrter Herr!
Sehr geehrte Herren!

Das Amtliche Schulblatt des Kts. Ziirich vom 1. Nov. 1925
gibt eine Anderung der Promotionsordnung der phil. Fakul-
tit T in dem Sinne bekannt, daf kiinftig jzur Promotion in
Philosophie und Pidagogik ein Ausweis iiber Lateinkenntnis
heigebracht werden muf.

Der Vorstand des Ziirch. Kant. Lehrervereins als Ver-
freter der kantonalen Volksschullehrerschaft sieht sich ver-
anlaBt, der phil. Fakultit I die MiBbilligung auszudriicken,
welche diese MaBnahme in unserer Korperschaft hervorgerufen
hat. 'Wir miissen diese Neuerung, die inshesondere auch eine
Verkiirzung der Maturititsberechtigung der lateinlosen Mittel-
schulen unseres Kantons bedeutet, als besonders gegen uns
cerichtet auffassen, stellen doch Angehorige des Lehrerstandes
len groften Teil der Studierenden in Philosophie und Pi-
e::zgogik_
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Zur Sache selbst meinen wir, dal die Kenntnis des Ia-
teins im geforderten Umfange so viel wie wertlos sei. Die

malgebenden Mitglieder unserer Korperschaft erklaren ein-
miitig, daB selbst die Lateinkenntnisse vom Literargymnasium
her nur selten zum Verstindnis der Urtexte geniigten — wie
sich in den philosophischen und pidagogischen Seminarien
sehr oft zeigte. Somit ist eine Vertiefung des Studiums durch
das geforderte Latein so gut wie ausgeschlossen, einer For-
derung iiberdies, von der man weiB, daf ihr die Fachprofes-
soren nicht beipflichten.

Gestatten Sie uns noch eine Bemerkung allgemeiner Na-
tur. Schon h#ufig betonten die verschiedensten Dozenten der
Universitit Angehorigen unseres Standes gegeniiber, dall ge-
rade aus Lehrerkreisen dullerst pflichtgetreue und lebens-
erfahrene Studierende kimen. Und doch schieben Sie durch
Ihre getroffene Malnahme unserer Studienmoglichkeit einen
Riegel vor, ausgerechnet in einer Disziplin, die dem Volks-
schullehrer am nichsten liegt und in welcher der wechsel-
seitige Einflufl von Theorie und Praxis fiir beide Teile nur
fruchtbringend sein kann.

Der Vorstand des Ziirch. Kant. Lehrervereins gibt der
Hoffnung Ausdruck, die phil. Fakultit I méchte sich diesen
Griinden nicht verschlieBen und bei niichster Gelegenheit dic
Bestimmung iiber den Lateinausweis aufheben.

Hochachtend!
Der Prisident: E. Hardmeier.
Der Aktuar: U. Siegrist.

Die philosophische Fakultit I lief sich hierauf folgender-

mallen vernehmen:
Ziirich, den 24. Februar 1926.
An den Ziircherischen Kantonalen Lehrerverein,
Uster.
Sehr geehrte Herren!

Im Auftrage der philosophischen Fakultit I gestatte ich
mir, IThnen Folgendes auf Ihr Schreiben vom 6. Februar 1926
zu antworten:

Die philosophische Fakultit I hat die Bestimmung der
Promotionsordnung, die verlangt, daf fiir die Zulassung zum
Doktorexamen ein Ausweis iiber Kenntnis des ILateins auch
von denjenigen Kandidaten, die Philosophie und P#idagogik
als Hauptfach wiihlen, beigebracht werden muB, auf Grund
reiflicher Uberlegung gefallt. Der BeschluB ist mit allen gegen
eine Stimme (Prof. Lipps) zu Stande gekommen. Es ist also
unrichtig, dafl die Fachprofessoren, wie Sie schreiben, ihm
nicht beipflichten. Eine Anderung der Bestimmung ist darum,
solange sich die Zusammensetzung der Fakultit nicht wesent-
lich &ndert, ausgeschlossen.

Es ist ein von uns sehr bedauerter Irrtum von Ihnen wenn
Sie diese MaBlnahme als irgendwie gegen die Lehrerschaft ge-
richtet vorstellen, da neben Absolventen von ILehrerseminarien
auch solche von Industrieschulen ete. davon getroffen werden.
Vor allem werden Sie aber folgende statistische Angaben in-
teressieren. Seit 1. Januar 1920 haben 36 Seminarabsolventen
an unserer Fakultit promoviert; 9 hatten Philosophie oder
Piadagogik als Hauptfach, 27 andere Disziplinen. Diese 27,
darunter 11 Germanisten, haben als etwas Selbstverstindliches
ihr Latein nachgeholt. Aufllerdem sei erw#hnt, daB im glei-
chen Zeitraum diesen 9 zur Promotion zugelassenen Seminar-
absolventen 20 Kandidaten in Philosophie oder Pidagogik mit
anderer Vorbildung gegeniiberstehen. Von einer Verkiirzung
der Maturitdtsberechtigung der lateinlosen Mittelschulen, wie
Sie es nennen, kann keine Rede sein. Der Maiglichkeit  zu
studieren ist mit dieser nur das Doktorexamen betreffenden
Anderung nicht der geringste Riegel vorgeschoben; ebenso
wenig ist davon irgendein Examen beriihrt, das die Wahl-
fahigkeit zu einer Lehrtitigkeit auf héheren Schulen verliehe.
Es ist lediglich das Examen davon getroffen dessen Bestehen
zum Tragen des Doktortitels berechtigt. Dieser Titel ist der
gleiche fiir alle Disziplinen unserer Fakultiat, er wird von der
Gesamtfakultdt verliehen; wir erachten es darum als selbst-
verstindlich, dall die Bedingungen fiir alle Bewerber ungefihr
die gleichen sein miissen. Eine in unseren Augen unberech-
tigte Ausnahmestellung der Philosophen und Pidagogen ist
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mit der Anderung der Promotionsordnung verschwunden, eine
Ausnahmestellung, die sie einzig und allein in Ziirich inne
hatten. Wir erachten es aber auch fiir unsere Pflicht, diesen
Titel nicht zu leicht zugiinglich zu machen, sondern an die
Zulassung diejenigen Bedingungen zu kniipfen, von denen wir
annehmen konnen, dafl sie den Kandidaten moglichst giinstige
Voraussetzungen zu wissenschaftlicher Arbeit verleihen. Nun
sind Philosophie und Piddagogik zum mindesten halb histo-
rische Wisgenschaften. So glauben wir es verlangen zu kon-
nen, dafl diejenigen, die sich um den Titel eines Dr. phil. be-
werben, die Arbeit auf sich nehmen, die notwendig ist, um die
philosophischen Schriftsteller der Antike und der neueren Zeit
im Original zu lesen. Auflerdem glauben wir erwarten zu
diirfen, daB, falls Thre Meinung richtig wire und die von
uns verlangten Lateinkenntnisse nicht geniigen, um mit der
Antike bekannt zu werden, die bei uns promovierenden Stu-
dierenden aus eigener Initiative weiter arbeiten und sich mit
der Kultur bekannt machen, die fiir unser europiisches Den-
ken ausschlaggebend wurde. Gerade die Lehrer, die sich aus
reiner Liebe zur Sache, ohne im allgemeinen praktische Ziele
zu verfolgen, der Wissenschaft zuwenden, gerade sie werden
gerne das Opfer auf sich nehmen, um moglichst gut vorbereitet
an ihre wissenschaftliche Aufgabe heranzutreten.

Nur nebenbei mochten wir noch bemerken, dafl einer aus
der Fakultit gefallenen Anregung zufolge sich die das Latein-
examen abnehmenden klassischen Philologen bereit erklért
haben, auf Wunsch den Kandidaten der Philosophie und Pé-
dagogik einen neulateinischen philosophischen Schriftsteller
statt eines antiken vorzulegen.

Mit vorziiglicher Hochachtung!
Der Dekan der philosoph. Fakultit I:
Ernst Howald.

Zunichst sei festgelegt: Nach verbiirgten Auflerungen
ging der Anstof auf Forderung des Lateins weder vom Ordi-
narius fiir historische Philosophie und P#dagogik noch vom
Ordinarius fiir systematische Philosophie und Padagogik aus.
Bedauerlicherweise hat indessen offenbar der eine Ordinarius
fiir Philosophie und P#dagogik, nicht ebenso wie sein Kol-
lege, in der Fakultit seine Auffassung beziiglich des Lateins
vertreten. :

Wenn ferner das Schreiben von 27 Seminarabsolventen
das selbstverstéindliche Nachholen des Lateins fiir ihre dem
Historischen oder der vergleichenden Sprachwissenschaft ge-
widmeten Studien bezeugt, so beleuchtet diese Tatsache einer-

seits die Einsicht unserer Standesangehorigen in die Bediirf-

nisse ihrer speziellen Studien. Sie 1dft anderseits den Schluf
zu, daB es nicht Griinde der Bequemlichkeit und des moglichst
geringen Kraftaufwandes sind, welche uns zu einer gegneri-
schen Stellungnahme in bezug auf das Latein fiir die in Frage
stehenden Disziplinen veranlassen. Durch die Isolierung von
9 Seminarabsolventen von den 20 Kandidaten in Philosophie
und Péadagogik mit anderer Vorbildung michte die philoso-
phische Fakultdt I wohl unsere Auffassung unterhohlen, die
Mafinahme sei gegen die Iehrerschaft gerichtet. Ieider ver-
2il}t sie, daB nicht nur Absolventen des Seminars, sondern auch
der Industrie- und anderer Mittelschulen Angehoérige unseres
Standes sein konnen. Die Statistik nach diesem Gesichtspunki
und nicht nach den Mittelschultypen zusammengestelit, ergébe
voraussichtlich ein ganz anderes Bild. Latein soll, nach einer
weiteren Begriindung der Fakultit, als Voraussetzung fiir das
Einarbeiten in die antike Kultur und ausgerechnet in deren
Philosophie unerlifilich sein. Tatsiichlich sind die wegwei-
senden philosophischen Werke in griechischer Sprache ge-
schrieben. Sollte dieser Grund ernsthaft gelten, so miifite mit
groferer Berechtigung ein Ausweis auch {iber Kenntnis des
Griechischen verlangt werden.

Versteht man' schlieflich, dafl um einer schinen schema-
tischen Gleichheit willen die Kandidaten aller Disziplinen der

ersten philosophischen Fakultiten aller Universititen einen
T.ateinausweis zur Promotionspriifung beizubringen haben,

.radezu ausgeschlossen.

so vermag, abgesehen von den {ibrigen nicht stichhaliigey
Griinden, die von der Fakultdt eingeschlagene Richtung dje
geforderte Vertiefung der Studien keineswegs glaubhaft g,
machen. In einer Zeit, da physiologische, psychologische
soziologische Probleme beispielsweise in ‘der wissenschaft
lichen Pédagogik sich dringen und einer ernsthaften Ausein.
andersetzung rufen, bedeutet die Priifung in einer aliey
Sprache fiir die Studierenden der Philosophie und Péadagogik
vielleicht eine Erschwerung, kaum aber eine Vertiefung ilirer
Studien. d.

Kantonalziircherischer Verband der Festhesoldeten.

Die Leitung des Kantonalziircherischen Verbandes der
Festbesoldeten, dem auch der Ziirch. Kant. Lehrerverein als
Sektion angeschlossen ist, ersucht uns um Bekanntgabe des
nachsiehenden Aufrufes im «Pid. Beoh..

Der Kantonalvorstiand.
Festbesoldete!

Die Zusammensetzung von Rat und Regierung unseres
Kantons ist fiir uns unbedingt von Bedeutung. ‘

Schon immer war unsere Vertretung im Parlamente nur
ungeniigend. Die Verminderung der Zahl der Ratsmitglieder
verleiht dem Wahlkampf diesmal eine besondere Schirfe, und
es ist sicher, da man versuchen wird, den Abbau auf unsere
Kosten durchzufiithren. Dann wiirden wir von der Mitarleii
vei der kiinftigen, auch fiir uns wichtigen Gesetzgebung ge-
Das darf nicht geschehen!

Eine Anzahl unserer zuverlissigen Vertrauensleute sind
als Kandidaten aufgestellt; ihnen mufl unsere Stimmkraft zu-
gewendet werden. Sie bieten Gewihr, fiir die Sache der Fest
besoldeten sachlich und mutig einzustehen; sie sind darum
gegeniiber allen anderen Kandidaten in unbedingte Vorzugs
stellung zu bringen.

Kollegen! Stimmt in erster Linie standespolitisch und iibt
Solidaritit gegeniiber Berufsgenossen, die sich fiir eure Zisle
einsetzen. ‘

Ebenso bedeutsam ist die Bestellung des Regierungsraies.
Es ist fiir uns wichtig, dal Mé#nner, die auch als Mitglieder
der Regierung ihre Einstellung gegeniiber unserem Stande
nicht verleugnen, in der Exekutive sitzen und da iiber die Vor-
bereitung - und Anwendung der Gesetze das entscheidende
Wort sprechen. Es wire toricht, die Macht unserer Geguer
zu stidrken; unsere Stimmabgabe wird vielmehr im Sinne der
Gerechtigkeit und der Betonung des Fortschrittswillens er-
folgen. .

Festbesoldete! Wir wvertrauen auf das standespolitische
Pflichtgefiihl aller Berufsgenossen. Unbedingte gegenseitige
Treue macht uns stark genug, unseren gerechien Anspriichen
zum Erfolge zu verhelfen.

Ziirich 6, 10. April 1926.

Fiir die Delegiertenversammlung des K. Z. V. I':
Der Zentralpréasident: Fr. Rutishauser.

An die Mitglieder des Z. K. L.-V.
Zur gefl. Notiznahme.

1. Telephonnummer des Prisidenten, Sekundarlehrer E.
Hardmeier, «Uster 238>.

2. Einzahlungen an den Quidstor, Lehrer W. Ziirrer in
Widenswil, konnen kostenlos auf das Postcheckkonto VIIIb
309 gemacht werden.

3. Gesuche um Siellenvermittlung sind an Lehrer H. Schi-
nenberger, Kalkbreitestrafle 84, in Ziirich 3, zu richten.

4. Gesuche um Material aus der Besoldungsstatisiik sind
an Fraulein Dr. M. Sidler, Lehrerin, Dubsstrafie 30, in Zii-
rich 3, zu wenden.

5. Arme, um Unterstitzung nachsuchende durchreisende
Kollegen sind an Lehrer H. Schiénenberger, Kalkbreitestr. 34
in- Zirich 3 oder an Sekundarlehrer J. Ulrich in Wintertiur
zZu weisen.

Redaktion: E. Hardmeier. Sekundarlehrer, Uster: W.Z{irrer, Lehrer, Wiidenswil; U. Siegrist, Lehrer. Ziirich 4: J. Sch_latter, Lehrer, Wallisellen;
H.Schoénenberger, Lehrer, Ztirich 3; Dr. M. Sidler, Lehrerin, Ziirich 3; J. Ulrich, Sekundarlehrer, Winterthur. : :
Einsendungen sind an die erstgenannte Stelle zu adressieren. — Druck und Expedition: Graphische Etablissemente Conzett & Cie., Ziirich.
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