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genes Hochdeutsch. ,,Denn“ kann im Dialekt nur in zeitlicher Bedeutung
verwendet werden, aber niemals zum Einleiten eines Begriindungssatzes.
Da mufi man sich mit einem eingeschobenen ,nidmlich® helfen (,e so Oppis
hét ndmlich en Bundesrat sicher nie gsdit”).

Meine Frage: Kann nicht der Sprachverein wenigstens mit diesen beiden
IForderungen an die Verantwortlichen von Radio und Fernsehen herantre-
ten? Wenn die dort angestellten Dialektsprecher sich dieser beiden Fehler
bewult werden miifiten, wiirden sie vielleicht auch sonst ihren Dialekt
etwas mehr vom Hochdeutschen unabhéngig machen. Und ihr Beispiel
wirde sich — davon bin ich uberzeugt — auf die Linge auch auf die
Sprache ihrer Zuhérer und Zuschauer auswirken. Markus Jenny

Wort und Antwort

»Regenschutze” (Vgl. Briefkasten, Heft 2, S. 64)

Mit der Empfehlung — obwohl der Duden dies nicht erwihnt — die Mehr-
zahl Regenschutze zu bilden, bin ich grundsitzlich einig; doch tut mir
dieses Wort weh. Es sollte meiner Ansicht nach Regenschiitze heiBen. Die
einsilbigen Worter mit kurzem u bekommen doch in der Mehrzahl mei-
stens den Umlaut i (KuB — Kisse, Strumpf — Striumpfe, Lust — Liiste
usw.). Was meinen Sie dazu? Hans Behrmann

Antwort des Auskunftgebers: Sie haben grundsitzlich recht, doch ist die
Pluralform ,Schiitze‘ schon belegt fiir Elektroschalt_er und FluBwehre. Ein
entsprechendes Beispiel, wo auch u und ii flir den Plural zur Unterschei-

dung dienen, ist ,die Driicke® in der Technik, aber ,die Drucke‘ im Buch-
druck.

msSprachspiegel“-Heft 2

Mir perstnlich hat der »oprachspiegel“ bisher die Moglichkeit geboten,
Meinungen einer Gruppe kennenzulernen, die sich im schweizerischen
Sprachleben an den Rand gedréngt fithlt. Ein Stiick weit mochte ich daher
Verfassern und Lesern dieser Zeitschrift in Geflihl und Geist zu folgen;
die zur Verbreitung durch deren Zweimonatsschrift zugelassenen Ansich-
ten lassen mich jedoch gelegentlich auf eine gewisse Verbitterung schlie-
Ben, welche notwendig zunehmen muf, nicht abnehmen kann. weil das
Recht auf Sprechen immer weniger das Vorrecht einer ausgewdhlten
Minderheit bleibt. Daher passen sich die Tréger von gesprochenen und
geschriebenen AuBlerungen dem Volksmittel, also dem statistischen ge-
meinsamen Nenner an. Dal dieser nun eher ein ,schweizerischer denn
als ein ,deutscher‘ ist, fithrt offensichtlich zu einem Zustande, den man
bei Thnen als Argernis empfindet. Eine gekrinkte Seele veranlafBt leider
oft den Geist unverniinftig zu antworten. 50, wie ich die Meinungen der
als Leitartikel oder Kommentar gekennzeichneten Zeitungsabschnitte hin-
zunehmen, wenn auch nicht zu teilen bereit bin, so befremden mich zwar
nicht alle, doch einige wenige Aufsdtze Ihrer Schrift. In der Nummer 2
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des laufenden Jahrgangs (40) sind den Verfassern einige so schwerwie-
gende Schnitzer unterlaufen, daB man nur hoffen kann, der ,Sprachspie-
gel® bleibe einstweilen ciner weiteren, vermutlich empfindlicheren Of-
fentlichkeit erspart. ..

Schon bei den Begriffen, mit denen sich der Leser zuerst einmal vertraut
machen muB, waltet eine Sorglosigkeit, ich mochte fragen: beabsichtigte?
— vor, die Threm Anspruch auf Fachlichkeit eher schadet. Zwar mag ich
der Kiirze wegen ,Deutschschweizer®, quf die Schweiz bezogen notfalls
, Welschschweizer® noch hinnehmen; ,deutsche Schweizer® aber haben
sich jedoch auch schon als unheimliche Patrioten entpuppt, mit grollerer
Anlehnung an den Wortinhalt des Beiwortes als des Nomen! Und ,wel-
sche®“ Schweizer sind nicht gleich Lfranzosische®“ Schweizer, wobei fur
letztere ebenso wie fiir Sie selber gilt: Ein Kompositum mit dem Zusatz
-sprachig behebt alle 7Zweifell Welsch hingegen wird immer noch als her-
abwertend empfunden, wie ibrigens auch die von Ihnen gepflegte Zwei-
teilung ,Hochdeutsch-Mundart®: Das erstere wiinscht sich als Zwilling
,Niederdeutsch®, was, wie wir alle wissen, weder Bruder noch Schwester
des anderen ist, und Mundart weil} selber nicht, ob es moglicherweise mit
JPop art’ verwandt sei. Indes sprechen auch die besten Deutschen mit
ihrem Mund und Besserwisser behaupten, daB selbst in der BRD ver-
schiedene Dialekte nicht blof3 verhanden sind, sondern gepflegt werden.
,Schriftdeutsch* schliefilich zu sprechen entspringt jener Wunschvorstel-

lung, die das Unmogliche anstrebt und nicht einmal das Mogliche schafft.
Roger Beaud

Anmerkung der Schriftleitung: Die Anklage gegen unsere Zeitschrift bzw.
ihre Macher und Mitarbeiter geht noch zweieinhalbmal so lang weiter.
Wir miissen es uns versagen, alles abzudrucken. Wer gleichwohl ,die gan-
ze Wahrheit* kennenlernen mdchte, belcommt den Rest in Ablichtung zu-

gestellt.

Mundart J

Vom Schweizerdeutschen Worterbuch

Im Juni ist der Bericht des gchweizerdeutschen Worterbuchs tiber das
Jahr 1983 erschienen. Die rund 20 Druckseiten umfassende Broschiire in-
formiert iiber den Fortgang des Werks, iiber dessen Finanzierung, iiber
Benutzer und Besucher und enthélt zudem einen interessanten Auszug aus
der letzten, kiirzlich erschienenen Lieferung, die hundertvierundachtzig-
ste des ganzen Werkes. Wir erfahren, daB im vergangenen Jahr unter an-
derem die Wortsippen draps — drups, drasch — drusch und drast — drust
bearbeitet worden sind. Dabei sind z. B. folgende Stichworter anzutreffen:
Verdrufl im Sinne von ,Arger’, JUnwillen‘, dann aber auch in der Bedeu-
tung von ,Sehnsucht’, ,Heimweh'. Daher kann im Schanfigg von einer
,heimwehkranken“ Kuh gesagt werden: ,Die hed der Verdrul3!* Den Be-
reich biuerlichen Schaffens berithren sodann die Artikel Truese = Dru-
sen: ,Riickstand, Bodensatz bei Fliifigkeiten“, sowie das gleichbedeuten-
de Trast bzw. dessen mundartliche Varianten Trist, Trisch und Trasch.
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