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e HochdeutSch uxid Mundart

Miihe mit dem Genitiv

Fir die Deutschschweizer Rekruten
bietet die Mundart eine willkommene
Gelegenheit zur Identifikation. So
konnte man es auf Grund einer Um-
frage in der Zeitung lesen. Nichts da-
gegen! Es gibt kaum einen eindeuti-
geren Beweis flir unbestreitbares
Schweizertum als unsere Mundart,
die zudem im Munde eines Auslan-
ders eine weitgehende Anpassung
beweist. Aber daB3 deshalb der Unter-
richt in der Hochsprache vernachlas-
sigt werden soll, ist ein Trugschlub.
Zum Schreiben und Lesen mul} die
hochdeutsche Sprache ihre Stellung
in der Schweiz behalten. Es ist des-
halb eine selbverstdndliche Forde-
rung, ihr in der Schule ihren Platz,
und zwar einen dominierenden, ein-
zuraumen. Wie viele Fehler gibt es fur
unbedarfte Schreibende nur schon
beim Genitiv — vom Akkusativ wollen
wir gar nicht sprechen —, der unseren
Mundarten weitgehend fremd ist!

Sehen Sie sich zum Beispiel die sda-
Meldung iber den Umzug der Firma
Shell von Ziirich nach Baar an! Was
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«Store ich mich?»
(Vgl. Heft 2, Seite 50)

Was ist sprachlich richtig? Diese
Frage stellt sich einmal mehr bei der
Lektiire des obengenannten Artikels.
Es ist eine Binsenwahrheit, dal3 Spra-
che nichts Statisches, Unverénderli-
ches, ein fiir allemal Giiltiges und da-
mit «Korrektes» ist, sondern gleich
wie die lebendige Kreatur den Geset-
zen der Evolution unterliegt, ndmlich
immer wieder Mutanten (vom Bishe-
rigen Abweichendes) hervorbringt,

steht da? «Leidtragende ist dabei die
Stadt Ziirich, der ab 1993 jdhrliche
Steuereinnahmen von 7,5 Mio. Fr.
verlustig gehen.» Was fur eine stum-
perhafte Satzbildung! «Verlustig ge-
hen» verlangt den Genitiv: Man geht
einer Sache, eines Besitzes verlustig.
Nicht wem? geht etwas verlustig, son-
dern wessen? geht jemand verlustig.
Also miiite der zu beanstandende
Satz nach allen Regeln der Kunst so
lauten: «Leidtragende ist dabei die
Stadt Zirich, die ab 1994 jihrlicher
Steuereinnahmen von 7,5 Mio. Fr.
verlustig geht.» Aber wie soll ein sda-
Redaktor diesen Satz richtig formulie-
ren, wenn ihm in der Schule der Ge-
brauch des Genitivs im Hochdeut-
schen nicht oder zuwenig beigebracht
worden ist?

Ich mdchte damit vor kurzsichtigen
SchluBifolgerungen aus der erwahn-
ten Umfrage warnen. Die Bequem-
lichkeit, um nicht zu sagen Faulheit,
ist noch nie ein guter Ratgeber gewe-
sen, und wenn die deutschsprachige
Schweiz in Europa mitreden will, so
kann sie es nur auf gut Deutsch
tun! Hans Rentsch

die ihre Lebenstiichtigkeit erst bewei-
sen miissen. Und dieser Beweis ist im-
mer dann erbracht, wenn so viele
Menschen ein neues Wort oder eine
neue Wortkombination brauchen, dal
Regelbilicher wie der Duden nicht
darum herum kommen, solch Neues
in ihr Verzeichnis aufzurehmen. Ein
schon frither zitiertes Beispiel, hier
wiederholt, weil besonders typisch,
ist der heutige Gebrauch von rasant.
Das von lat. radere «dicht liber etwas
hinstreichen» abgeleitete Fremdwort
wurde noch vor einem halben Jahr-
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hundert einzig «richtig» nur in der
Verbindung «rasante Flugbahn» ge-
braucht; heute hat es, volksetymolo-
gisch zu rasen gezogen, vorwiegend
die Bedeutung «auBerordentlich
schnell».

Der Ausdruck «sich an etwas storen»
nun, an dem sich David stort — er sel-
ber wiirde sagen, der Ausdruck store
ihn —, ist im Duden mit dem Vermerk

 Deutschland

Die sorbische Volksgruppe

Am Ende des 19. Jahrhunderts waren
es gut 150 000 Menschen. Von den
heute noch 50 000 Sorben spricht
vielleicht nur ein Drittel die Sprache
ihrer Grofeltern tdglich zu Hause.
Sorbisch ist eine aussterbende Spra-
che. Wie es scheint, kann allein die
Linguistik sie ins 21. Jahrhundert hin-
iberretten.

Bis zum 13. Jahrhundert sprach man
noch im ganzen Siden Sachsens, in
Teilen Polens und Bdohmens die Ur-
form der an das Polnische und Tsche-
chische erinnernden sorbischen Spra-
che. Heute wird sie nur noch an weni-
gen Schulen der Nieder- und Ober-
lausitz gelehrt. Den Weg in die Bedeu-
tungslosigkeit hat Heinz Schuster-
Sewo, Professor fiir westslawische
Sprachwissenschaft und Sorbisch an
der Universitdat Leipzig, mit seinem
Buch «Das Sorbische und der Stand
der Erforschung», erschienen im Aka-
demie-Verlag, Berlin, in der Reihe
«Sitzungsberichte der Sé&chsischen
Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig», beschrieben.

Erstmals 631 wurkundlich erwahnt,
hatten sich im 6. und 7. Jahrhundert
zwischen Oder—Neille und Schwarzer
Elster zwei Volksgruppen nieder-
gelassen: die lechischen und die ei-
gentlichen altsorbischen Stamme.
Im Mittelalter biiBten die durch eine
grofe Heidelandschaft voneinander
getrennten Volksgruppen schnell ihre
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«umgangssprachlich»  verzeichnet,
wo man auch erfdahrt, kein Geringerer
als Prof. Grzimek habe ihn in seinem
Serengeti-Buch verwendet. Und vor
allem ist nicht einzusehen, warum
vorwiegend eine unstatthafte Konta-
mination sein soll; der Duden gibt als
gelaufiges Beispiel die Wetterpro-
gnose «Morgen ist es vorwiegend hei-
ter» an. Peter Geiser

Unabhéngigkeit ein: Die Niedersor-
ben wurden zuerst Brandenburg, spa-
ter PreuBen einverleibt, die Oberlau-
sitz kam unter die Herrschaft der
Mark MeiBen und wurde dann séch-
sisch. AuBerdem gehorte sie drei
Jahrhunderte zur bohmischen Krone.
So kam zur sprachlichen und staatli-
chen die konfessionelle Trennung:
Noch heute ist ein betrdachtlicher Teil
der Oberlausitzer Sorben katholisch.
Der fritheste grof3ere tiberlieferte sor-
bische Sprachschatz ist die 1548 von
Niklaus Jakubica Uibersetzte Lutherbi-
bel. Kurze Zeit spater entstand der in
der Herzog-August-Bibliothek in Wol-
fenbittel aufbewahrte Psalter mit ei-
ner aus der Gegend um Luckau stam-
menden niedersorbischen Dialekt-
sprache. Schon zu diesem Zeitpunkt
war das Sorbische auch in der Schrift-
sprache zweigeteilt. Zersplittert, wie
sie war, wurde die Lausitz auch nicht
von den im 19. Jahrhundert erwa-
chenden Befreiungsbewegungen der
slawischen Volker mitgerissen; ein
sorbisches Nationalbewul3tsein
flammte nicht auf. Nur die Oberlausit-
zer Intelligenz trdumte eine Zeitlang
von einem eigenen Nationalstaat —
tatkraftig unterstiitzt von den pansla-
wistischen Bewegungen in Prag und
anderswo.

1848 erschien die erste sorbischspra-
chige wissenschaftliche Zeitschrift,
herausgegeben vom sorbischen Pa-
trioten Jan Arnost Smoler. Sein Be-
streben, eine einheitliche Schriftspra-
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