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Wort und Antwort

Leserbrief zu Heft 1/2001:
Jlrg Niederhauser: Grippe sprachlich.

«Grippe», eine Erganzung
aus dem Flurnamenbereich

Das Wort «Grippe» bildet nicht nur als
Krankheitsbezeichnung sprachliches Im-
portgut, sondern ist, was weniger be-
kannt ist, als Flurname uraltes einheimi-
sches Gewachs. Im Zurcher Urkunden-
buch (Bd. 7, Nr. 2486) kann man jedenfalls
lesen, dass am 14. Februar 1299 Abt Jo-
hann von RUti mit dem Kloster Oeten-
bach in Zurich Acker in Trichtenhausen
gegen den Acker «Grippe» getauscht
habe. Eine ndhere Angabe Uber die Lage
des Letzteren enthélt der lateinische Text
nicht. Allerdings fihren die Parteien zur
Begriindung des Tausches den beidersei-
tigen bessern Nutzen an. Die Herausge-
ber bemerken denn auch hiezu: «Ein Flur-
name <Grippe> lasst sich nur bei Uster,
westlich von der Kirche, nachweisen.»
Was bedeutet dieser offensichtlich selte-
ne Name «Grippe»? - In der hand-
schriftlichen Flurnamensammlung von
Uster — in der Ustermer Paul-Klaui-
Bibliothek greifbar - erwagt Bruno
Boesch unter Zitierung von Belegen flr
die Existenz dieses Flurnamens im 17. und
18. Jahrhundert eine sprachliche Ver-
wandtschaft mit «Rippe». Er bemerkt
dazu, dass der Geldndertcken, der sich
zum Zimikerhtgel hintGberzieht, eine sol-
che Bedeutung stltzen kénnte. Indessen
denkt er auch an «Grippele» (= gabel-
formiger Ast, Baumkrone) und fihrt ei-
nen «Grippelenacher» (1725) oder «Gri-
pelibaumacher» (1727) aus Derendin-
gen an.
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Noch in der Siegfriedkarte 1:25000,
Blatt 212, Ausgabe 1881, ist der Name
«Grippe» verzeichnet; in der Nach-
fihrung von 1900 hingegen ist er ver-
schwunden, chne dass eine Uberbauung
des Gebiets mit vermehrten Haussigna-
turen dazu gendtigt hatte. Darf man die
Vermutung wagen, die sich immer mehr
einburgernde  Krankheitsbezeichnung
(mit ganz anderer sprachlicher Wurzel)
habe - schon vor der Grippeepidemie
von 1918 — die weitere Verwendung des
Worts als Flurname unmoglich ge-
macht?

Heute kennt in Uster niemand mehr die-
se Flur namens «Grippe». Die Stadt ist
zwar verdienstlicherweise bestrebt, altes,
bedrohtes Namengut in den Bezeichnun-
gen neuer Strassen und Platze wieder
auf- und fortleben zu lassen; doch wird
wohl kein verntinftiger Mensch anregen,
etwa eine «Grippestrasse» zu schaffen.
So ist, wohl wegen der gleich lautenden
importierten  Krankheitsbezeichnung,
ein vollig harmloser Flurname, der sich
Uber sechs Jahrhunderte hin zu halten
vermochte, endglltig untergegangen.
Bruno Schmid

Zu Heft 2/2001:
Nf.: Aktion «Besseres Deutsch»

Was ist ein Anglizismus?

Meine Frage betrifft den Bericht Uber das
Resultat der Umfrage bezlglich Anglizis-
men. Ist es nicht so, dass Worter wie die
aufgeflhrten Flyer, Handy, Highlight
usw. schlicht und einfach englische Wér-
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ter sind, als Anglizismen dagegen so ge-
nannte pseudodeutsche Ausdricke gel-
ten wie z.B. meint (means) oder Linie
(line)?

Ursi Schachenmann

lhre Unterscheidung ist ohne Zweifel
sinnvoll, d.h. Entlehnungen aus dem Eng-
lischen, die zumindest teilweise einge-
deutscht, assimiliert sind — «pseudodeut-
sche Ausdricke», wie Sie sie nennen —, zu
unterscheiden von Wortern wie etwa
«Highlight», das schlicht ein englisches
(allerdings in Bezug auf die Grossschrei-
bung auch bereits assimiliertes) Wort ist.

Dieser Unterschied wird jedoch nicht mit
Hilfe des Ausdrucks «Anglizismus» be-
zeichnet. In den Wérterblchern wird
«Anglizismus» allgemein als eine Uber-
nahme aus dem Englischen definiert, im
neusten Duden «Deutsches Universal-
worterbuch» (2000) etwa: «Ubertragung
einer fUr das britische Englisch charakte-
ristischen sprachlichen Erscheinung auf
eine nicht englische Sprache.» So wird
das Wort auch in der Sprachwissenschaft
verwendet (vgl. u.a. z.B. die verschie-
denen diesbezlglichen Beitrdage im
«Sprachspiegel» 5/2000).

«Anglizismus» ist demnach ein Oberbe-
griff fur alles, was sich aus dem Engli-
schen im Deutschen mehr oder weniger
festsetzt; und dies geschieht ja in ver-
schiedenster Gestalt: als «pseudodeut-
sche Ausdrlcke», als versteckte, «innere»
Entlehnungen (besser und besser statt
immer besser), als teilweise assimilierte
Entlehnungen (gesponsert), als nicht
oder nur ganz wenig assimilierte Entleh-
nungen (Test, Partys, das schweizerdeut-
sche tschutte) oder als die merkwdirdigen
«Entlehnungen» von englischen Wér-
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tern, die esin ihrer deutschen Bedeutung
im Englischen gar nicht gibt (Handy, engl.
ausschliesslich ein Adjektiv mit der Be-
deutung «handlich, praktisch», oder den
Tumbler, der im Englischen so etwas wie
ein «Purzler» ware) usw.

Gerade angesichts dieser zahlreichen,
verschiedenen Formen von Anglizismen
ist es wohl auch angebracht, die Bedeu-
tung des Worts nicht im Blick auf die von
lhnen erwahnte Unterscheidung einzu-
schranken. Man musste sonst geradezu
einen neuen Oberbegriff erfinden.

Nf.

Zu Heft 3/2001: Ingrid Hove: Wie sollen
die Deutschschweizer/Deutschschweize-
rinnen Hochdeutsch sprechen?

Zu Heft 1/2001 und Heft 2/2001:
Briefkasten

Zur schweizerischen Aussprache
des Hochdeutschen und zum schweize-
rischen Sprachgebrauch

Es ist sehr verdienstvoll, dass Ingrid Hove
das Thema der Aussprache des Hoch-
deutschen in der Deutschschweiz zur
Sprache gebracht hat und fir eine «tole-
rante Norm» eintritt, die der tatsachli-
chen Sprachsituation Rechnung tragt. Es
kommt ja hierzulande meist nicht gut an,
wenn Schweizer das Hochdeutsche so
aussprechen bzw. auszusprechen versu-
chen, wie es die Deutschen tun — man
denke etwa an die affektierte Vokalisie-
rung des auslautenden «r» («via Ua») -,
denn estént meist nicht echt, sondern ge-
stelzt oder unfreiwillig komisch. Die
Schweizer brauchen doch wirklich kein
schlechtes Gewissen zu haben, wenn ihre
Aussprache des Schriftdeutschen von der
der Deutschen abweicht.
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Zum Artikel, der ja keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit erhebt, méchte ich noch
eine kleine Ergadnzung anbringen, die
Aussprache des «v» betreffend. Leider
hért man immer mehr auch von Schwei-
zern die «w»-Aussprache in Wértern wie
November, Klavier, nervds, Provinz, Vo-
kal, Vaduz usw. Bei diesen Woértern gilt
in der deutschen Schweiz jedoch ganz
klar die «f»-Aussprache. Der Einfluss der
deutschen Fernsehsender macht sich
hier wahrscheinlich bemerkbar. In die-
sem Zusammenhang sei das Duden-Ta-
schenbuch 22 von Kurt Meyer, «Wie sagt
man in der Schweiz?», empfohlen. Es
enthalt eine Fulle von Beispielen nicht
nur der schweizerischen Aussprache des
Deutschen, sondern auch des in der
Schweiz Ublichen Wortgebrauchs.

Ins Kapitel des Wortgebrauchs gehort
etwa die eher bedauerliche Tatsache,
dass manche gut deutsche, in der
Schweiz vorzugsweise verwendete Wéor-
ter im schweizerischen Schriftdeutsch
ausser Gebrauch zu kommen drohen. So
gibt es bald keine Buben bzw. Knaben
mehr, sondern nur noch Jungen. Und den
Ferien gehts nicht viel besser: Man spricht
immer haufiger von Urlaub, wo nach
schweizerischem Verstandnis Feri-
en gemeint sind. Es scheint eine schlei-
chende Einebnung der regionalen sprach-
lichen Unterschiede im Gang zu sein.
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Auch das Wortchen anfangs, als Prapo-
sition verwendet, gehort zu diesem The-
ma (dies als kleine Kritik am «Briefkas-
ten» in Heft 2/2001). Ob man Anfang
oder anfangs des Jahres sagt, ist keine
Frage von richtig oder falsch, auch keine
solche des Stils, sondern allein eine Frage
des Sprachgebrauchs, der in diesem Fall
in der Schweiz abweicht von demjenigen
in Deutschland und Osterreich. Es sei hier
nochmals auf Kurt Meyers «Wie sagt man
in der Schweiz?» verwiesen.

Und wenn ich schon am Kritisieren bin,
dann gleich noch eine kleine Bemerkung
zum «Briefkasten» in Heft 1/2001. Dort
wird gesagt, es werde nach neuer Recht-
schreibung Asyl Suchende geschrieben.
Das ist zumindest nur die halbe Wahrheit.
In Analogie zum Wort Ratsuchende, das
im «reformierten» Duden als zweite Form
(Zusammenschreibung) noch aufgefthrt
wird, ist offensichtlich auch Asylsuchende
richtig, wie das neue, zehnbandige Grosse
Woérterbuch der deutschen Sprache von
Duden bestatigt, wo dieses Stichwort so-
gar nur in einem Wort geschrieben ver-
zeichnet ist. Hier haben uns die Recht-
schreibreformer offenbar noch die Wahl
gelassen. Mir scheint freilich, die Zusam-
menschreibung sei vorzuziehen.
Hanspeter Kellenberger
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