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Uber die Gemsbestinde in den eidgendssischen
Jagdbanngebieten

Von A. Kuster, Bern Oxf, 156.2

Es ist verstindlich, dal nach der Griindung eines Jagdbanngebietes in-
folge des Weglalles des Jagddruckes die Wildbestinde rasch ansteigen, vor-
ausgesetzt, dafl eine gute Wildhut vorhanden ist, die keine Wilderei aufkom-
men ldBt. Diese Feststellung ist bei fast allen Wildasylen zu machen, deren
Griindung zum Teil noch ins letzte Jahrhundert zuriickgeht. Die Schliisse,
die aus dem Zahlenmaterial gezogen werden, sind selbstverstindlich mit der
gebiihrenden Vorsicht zu verwenden.

Fiir die Auswertung der vorhandenen Meldungen iiber Bestandesaufnah-
men beschrinken wir uns auf einige Stichjahre der letzten Jahrzehnte in
periodischen Zeitabstinden. Desgleichen beschranken wir uns auf die wich-
tigste Schalenwildart, auf die Gemse. Die Rehe sind nur in wenigen eidgends-
sischen Banngebieten in gréBerer Zahl vorhanden und schwanken in ihrem
Bestande stark, je nach der Hirte des Winters; dies ist auch gar nicht verwun-
derlich, wenn man bedenkt, dafl3 die Banngebicte vorwiegend im Hochge-
birge liegen und nur mit kleinen Gebietsteilen in die milderen Waldregionen
hinabreichen, die dem Reh eine dauernde Existenzméglichkeit bieten kon-
nen. Ahnliches ist vom Hirsch zu sagen, der im Sommer wohl in einigen
Banngebieten zahlreich vorkommt, im Winter aber dieselben zum gréB3ten
Teil verlaBt. Der Steinbock ist ein Spezialfall, ein seit 1911 sukzessive kiinst-
lich wieder eingebiirgertes Wild, das sich in den meisten Kolonien mehr oder
weniger regelmidlBig vermehrt (siche A. Kuster: «Die Wiederansiedlung
des Steinwildes in den Alpen», Heft Nr: 1, 1961, Schweizer Naturschutz).

Die nachstehende Tabelle gibt die Gemsbestinde an, wie sie von den
Wildhiitern fiir die Jahre 1930, 1940, 1950 und 1960 gemeldet wurden, sowie
die Bestandesdichte, d.h. die Anzahl Tiere bezogen auf die Flicheneinheit
von 1 km? (= 100 ha), wobei zu berticksichtigen war, daf3 die Banngebiete
flichenmiBig gewissen Schwankungen unterlagen. Wir kénnen leider nicht
versichern, daf3 alle Zahlen zuverldssig und genau ermittelt wurden; in ein-
zelnen Aufsichtsgebieten und zu gewissen Zeiten diirften die Bestdnde iiber-
schitzt worden sein, wahrend sie in neuerer Zeit mehr Vertrauen verdienen.
Immerhin lassen sich trotz den unvermeidlichen Ungenauigkeiten, die den
Wildzihlungen im Gebirge anhaften, aus ihnen sicherlich doch wertvolle
SchluBfolgerungen ableiten.

20



-Uely .ﬁcs Mo0IsINEY ..m\:?u op INEBH ‘Y. / UO[PION ‘BUISID “YD031510Y -1} ‘'] / uloyuue]) o1a1gaguueyg uayosissouadpre uadriqn o1 4

"USYDIBISNE JYIIU U3qeSUBUS[YR7 USUIPUBYIOA IIP Bp ‘prynjaSyne jydru o[[dqe], I9saIp ul puls (usu

L'g 399 LT 859 Lo GL3 - = IOy YISIATY-YOSIA Y
91 SI1 - s s = - s PEQINNIT
0°g 061 80 ¥ - - - — [eruuewIIn T,
8'g 009 89 009 8'8 068 9 1} DI [EA
¥'6 09TI 89 068 8'g 02, ¢'s 18 IDUNA[J-IN
'l 009 9°C dGLT €F1 056 €'81 0631 UBLIAN A -SI9ID[CBIQ
0L 6LL 68 £66 '8 056 86 0031 [erusry-1opuey]
8¢ 34 8¢ 809 ¥'e 05% 9L 0901 uroyneq
0°L3 059 98 FL1 ¥LI 068 — — uIoyIRUWISINY
6°g LE1 ¥'g 281 8'G 041 6'T 001 eud |, odwey
0°31 0L¥ 8°g1 00§ Fo1 003 . — TenyRg
¥'¢ q4¢ &g 063 9 093 91 g8l uxagef-uraqqis
¥al 001 FA 06 98 1)2 g 9¢ uayIA N
06 001 701 031 FEI 091 9°g 0¢ YOSTUIB[S)
‘83 043 0°9¢ 0%¢ 038 00§ 028 008 so1] -mney
§11 0611 ¥II 0031 ¥I1 0031 011 0411 : ydrey
L6 059 gL 004 g 0001 801 0001 IUIQI] dNEBIH
0°¢l 0%¢ LG 061 891 0%F 9'GT 00¢ snuesg
0°SI 08¥ 6'gg 004 ¢'1g 064 g'61 052 urAdy 714
901 50p 901 069 2'93 0501 861 0301 el zid
0'%3 053 §'ca 00§ g61 093 ¥9 04 SHqV
08 0S¥ 0'6 009 G'31 004 L'01 009 BuTULDg

guny af 210, suny] of [e10, guny of [e10L awry f [E10L,
, % 191qa8uueyg

0961 0661 0F61 06T

o

o



Wir mochten zu den Bestandesverinderungen in den einzelnen Bann-
gebieten folgendes bemerken :

Bernina: —

Albris: Die groBe Bestandesdichte ist auffallend, wenn man bedenkt,
dal3 im gleichen Gebiete noch Hunderte von Steinbécken leben; die Griinde
liegen wohl in den idealen klimatischen und Asungsbedingungen.

Piz Ela: Der «Riickgang» ist vermutlich nur auf dem Papier (Uber-
schitzung in den fritheren Jahren).

Piz Beverin: Die relativ hohen Bestinde sind auf die giinstigen klima-
tischen und Asungsbedingungen zuriickzufiihren; die kiirzliche Abnahme
1aBt sich aus dem Auftreten der Gemsblindheit 1955 erkldren.

Santis: —

Graue Horner: —

Kdarpf: Da das Gebiet sehr groB ist, diirften diese Zahlen reprasentativen
Wert haben.

Rauti-Tros : Ausgezeichnete Asungsverhiltnisse und Wintereinstinde er-
kliren die hohen Bestidnde.

Glarnisch : Die Lawinen lassen keinen hohen Bestand zu.

Mythen : —

Silbern-Jédgern: Die Asungsverhiltnisse sind teilweise sehr ungiinstig
(Karrenfelsen).

Fellital : — _

Campo Tencia: Die Gemsen halten sich fast nur in der bewaldeten Zone
auf und wenig in den weiten, offenen Gebieten.

Augstmatthorn : Die hohe Dichte ist auf die klimatisch giinstigen Ein-
stinde und das Asungsangebot zuriickzufithren und ist um so erstaunlicher,
als die Gemsen hier den Platz auch mit dem Steinwild teilen miissen.

Faulhorn : Die geringe Dichte erklirt sich aus der Tatsache, daB3 sich nur
ein Teil des Gebietes fiir Gemswild eignet.

Kander-Kiental : —

Diablerets-Muveran : —

Mt-Pleurier : Klimatische und Asungsbedingungen sehr giinstig, aber
Platzkonkurrenz durch Steinwild. :

Val Ferret: —

Turtmanntal : —

Leukerbad : —
Aletsch-Bietschhorn : Die Asungsflichen sind klein im Verhiltnis zur

Gesamtfliache.
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. Interessant mag ein Vergleich mit dem Nationalpark sein, wo der Gems-
bestand nach ziemlich zuverlissigen Ermittlungen seit iiber 40 ]ahren fast
immer gleich bleibt, nimlich bei 1000 bis 1200 Tieren oder 7 Stiick je km?2.
Diese relativ bescheidene Dichte kann wahrscheinlich nicht {iberschritten
werden, weil das Asungsangebot in den mehrheitlich trockenen und mageren
Dolomitenbergen spirlich ist und in den giinstigeren Alpflichen der Hirsch
stark als Konkurrent auftritt. Als weitere Regulative kommen wie tiberall
dazu: die Abwanderung, die unterschiedliche Hirte und Linge des Winters
sowie — dies allerdings in eher bescheidenem Ausmale — der Adler als ein-
ziger ernsthafter tierischer Feind der Junggemse.

Es darf nach der obigen Zusammenstellung als sicher angenommen wer-
den, daB in sehr giinstigen Gebieten Gemswilddichten von 20 und mehr
Stiick pro km? vorkommen. Das sind aber zweifellos Ausnahmen; die man
nicht verallgemeinern soll. Auch sollte in diesen Gegenden die Entwmklung
des Korpergewichts und der KrickelmaBe statistisch genau verfolgt werden,
um Degencrationserscheinungen rechtzeitig zu erkennen. In solchen Ge-
bieten kann die Gemse, im Gegensatz zu ihren sonstigen Gewohnheiten, auch
im Walde dhnliche Schiden anrichten wie das Reh, indem sie Jungwiichse
und mithsam hochgebrachte Gebirgsaufforstungen verbei3t oder im Friih-
]ahr ganze Maiensie abist. In unseren meisten Standorten der Alpen diirfte
eine natiirliche Dichte um 10 Stiick pro km? die Norm sein, wihrend ausge-
sprochen schlechte Standorte und solche mit libermiBigem Jagddruck nur
einige wenige Exemplare zu beherbergen vermégen.

Die Wildforschung hitte jedenfalls auch auf diesem Gebiete noch einiges
zu tun. Die eidgendssischen Banngebiete (und selbstverstindlich auch die
kantonalen) boten, neben dem - Nationalpark, ausgezeichnete Objekte zu
diesem Zwecke, da die Beobacht’ungen der Wissenschafter hier unbeeinfluf3t
von der Jagd erfolgen konnen. Das offene Jagdgebiet eignet sich auch deshalb
weniger gut, weil Geschlechtsverhiltnis und Altersaufbau zum Teil schon
stark verindert sind, wenn auch kaum in einem Ausmaf} wie beim Reh.

Die mit dem eidgendssischen Jagdgesetz verfiigte Festlegung von Bann-
‘gebieten zur Erhaltung des Hochwildes im Gebirge war eine auBerordentlich
niitzliche, notwendige und erfolgreiche Tat. Ohne sie hiitte es in manchen
Gegenden keine Gemsen mehr. Dank diesen wohlbehiiteten Wildreservaten
konnte sich die Gemse nicht nur halten, sondern auch vermehren und selbst
tiber Landesteile verbreiten, die nicht unbedmgt als ideale Gemsreviere an-
zusprechen sind.

Nach dem eidgendssischen Jagdgesetz hdtten die Geblrgskantone insge-
samt 17 Bannbezirke (Freiberge) auszuscheiden; in Wirklichkeit wurden
deren 33 zur Verfiigung gestellt. Diese Banngebiete stehen unter der Ober-
aufsicht des Bundes, welcher auch die Hilfte der Hutkosten iibernimmt. So-
lange ein eidgendssischer Bannbezirk nicht wieder aufgehoben wird, darf dar-
in keine Jagd ausgeiibt werden. So ist wihrend Jahrzehnten in den meisten
Banngebieten kein Schul} gefallen; das Wild war sozusagen tabu. Es wider-
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spricht dem Gesetz aber nicht, wenn dort zum Zwecke der Gesunderhaltung
der Wildbestinde Hegeabschiisse getitigt werden. In Zukunft wird solchen
MaBnahmen vermehrte Aufmerksamkeit geschenkt werden miissen. Ein Jagd-
banngebiet hat nicht die gleiche Bedeutung wie der Nationalpark, in wel-
chem die gesamte Natur sich selbst tiberlassen bleibt, um deren unbeeinfluBte
Entwicklung wissenschaftlich zu erforschen. Ein Jagdbanngebiet dient nur
der Erhaltung und Mehrung des Wildes in ihm und den der Jagd offenen
Zwischengebieten. Es dient also letzten Endes dem Jager; allerdings gleich-
zeitig auch dem Bergwanderer und Naturfreund, der ebenfalls Anspruch er-
heben kann, die zur Natur gehérenden Tiere zu sehen, zu beobachten, viel-
leicht zu photographieren, zu filmen und sich an ihnen zu erfreuen.

Mit einer periodischen Wiedereréffnung der eidgendssischen Bannge-
biete, der hin und wieder das Wort gesprochen wird und die bei kantonalen
Reservaten praktiziert werden kann, vermdgen wir uns nicht zu befreunden;
sie ist auch nicht notwendig, denn das offene Jagdgebiet wird auch bei
dauernder Beibehaltung durch die Abwanderung des Uberschusses stindig
alimentiert. Die Voraussetzungen dafiir sind ein hinreichend dichtes Netz
von geeigneten Banngebieten, eine straffe Wildhut in denselben, eine dem
Standort eigene maximale Wilddichte, ein gesunder Bestand. Die letzten bei-
den Voraussetzungen sind durch geeignete HegemaBnahmen, zu denen auch
Abschiisse gehoren, erreichbar. Diese miissen aber nach wildbiologischen Er-
kenntnissen und nach einem zwischen den zustindigen Stellen des Bundes
und des Kantons vereinbarten Plane erfolgen. Die Durchfithrung hat durch
den Wildhiiter, notigenfalls unter Beizug von speziell beauftragten Jagd-
berechtigten, zu geschehen. Es ist zu empfehlen, mit derartigen MalBnahmen
nicht zuzuwarten bis die Bestinde stark iibersetzt und bereits Degenerations-
erscheinungen eingetreten sind. Die Erlose aus den erlegten Tieren sollen
in die Kasse des Kantons flieBen, der sie fiirdie Verbesserung der Wildhut zu
verwenden hiitte.

Eine Lockerung der fritheren konservativen Praxis, die lange Zeit ihre
Berechtigung hatte und in einzelnen Banngebieten heute noch hat, setzt also
keineswegs eine Anderung der einschldgigen Gesetzesartikel voraus. Sie be-
deutet lediglich eine Ausschdpfung der bestehenden gesetzlichen Mdglich-
keiten in den Fillen, wo sich eine Anpassung an die neuen Verhiltnisse in
biologischer Hinsicht aufdridngt, eine MaBnahme also zugunsten des Wildes
selbst, die weder von kantonalen Jagdbehorden, noch von der Jigerschaft,
noch von den Naturschiitzern ernstlich beanstandet werden kann.
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