Zeitschrift: Anzeiger fur schweizerische Geschichte = Indicateur de I'histoire suisse

Band: 3 (1881)
Heft: 1
Heft

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 27.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

ANZEIGER

fir
Schweizerische Geschichte.
Herausgegeben

allgemeinen geschichtforschenden Gesellschaft der Schweiz.

Neunter Jahrgang.
No 1' (Neue Folge% . 18780

Abonnementspreis: Jihrlich Fr. 2. 50 fiir circa 4—3 Bogen Text in 5—6 Nummern,

Man abonnirt bei den Postbureaux, sowie diregl ll)eil der Expedition, B. Sehwendimann, Buchdrucker in
Solothurn.

INHALT : 4. Ein Schwert des Attila. — Liutold von Mérsberg, v. Dr. G. v. Wyss. — 2. Otton de Grandson,

— Gérard d’Oron, v. G. Favey. — 3. Wernher Bilgeri. — Ritter Peter Diirr, v. I. Kindler v. Knobloch. — 4. Burg
Hinter-Rinach, v. J. L, Aebi. — 5. Die Herkunft des Chronisten Edlibach, v. H. Zeller-Werdmiiller. — 6. Mission dip-

lomatique du Cardinal Matthieu Schinner, Evéque de Sion, 4 Londres et sa harangue au Parlemenl anglais
(1515—1516), v. Alexandre Daguel. — 7. Die Miinzen des Gotthausbundes, v. Ch. Kind. — 8. Ueber die Durchfiithrung
des Restitutionsedikts von 1629 in der Schweiz, v. Dr. Theodor v. Liebenau.

l. Ein Schwert des Attila. — Liutold von Morsberg.

Im Anzeiger fur schweizer. Geschichte und Alterthumskunde, Jahrgang IIL.
(1856), Nr. 3, S. 26 und 27, ist die Erzihluig Lamberts von Hersfeld (Ann. ad
ann. 1071) vom Tode eines Vertrauten Konig Heinrich’s 1V. wiederholt, der den
Namen «Liupold von Mersburg» trug und bei'm Sturz mit dem Pferde durch sein
eigenes, ihm vom Konige geschenktes, angeblich einst Attila zugehdrendes Schwert
Umkam, Der gewdhnlichen Annahme gegeniiber, welche jenen Namen auf Mers-

Urg am Bodensee bezieht, wurde versucht, zu zeigen, dass dabei vielmehr an
Urg Mirsherg bei Oberwinterthur zu denken sei und Liupold dem alten Stamme
ol Grafen von Winterthur angehort haben moge, vielleicht als Stifter einer auf
MOFSbeI‘g abgetheilten Linie und Vater des Grafen «Adalbert de Morisberch»,
welcher 11091120 als Schirmvogt des Klosters Allerheiligen (Schaffhausen) und
— nebst seinem Bruder Dietrich — als Schwestersohn des Grafen Burkhard von
Nellenburg aufiriy, Liupold wiire identisch mit dem Grafen Liutfrid von Winter-
thur, in welehem Bader (Mone, Zeitschrift I, 89) den Vater der Briider Adalbert
und Dietrich erhlickt.

Eine Stelle der Casus monasterii Petrishusani L. III, cap. 3. (Pertz, Monum
SPriDt- XX. 649) wirft nun aber auf die Abkunft des Freundes von Konig Hein-
Tich bestimmteres Licht. Von dem im Jahre 1092 verstorbenen Grafen Cuono von
Achalm-Wiilflingen erziihlen die Casus:

_ «Cuono comes concubinam habebat nomine Berhtam, sibi valde dilectam, nec
aliam uxorem duxerat preter eam, que ei tres peperit filios, corpore valde for-
10s0s, animo vero non minus acutissimos, Liufoldum scilicet, Marquardum et



Theodericum. Sed Liufoldus et Marquardus, cum post obitum patris in jus Hart-
manni comitis de Dilingen cessissent, eo quod ex ancilla nati essent, facti sunt tamen
in omni re militari acerrimi et nimis animosi, adeo ut rex Heinricus Liufoldum
inter duodecim, quos scelerum suorum semper conscios et fautores habuerat, as-
sumpserit, quoniam erat fortis viribus et celer valde et omni militari strenuitate
conspicuus; wnde et ab eodem rege privilegium liberlatis promeruit tam sibi quam
suis posteris omnibus.»

Hilt man diese Erzihlung mit derjenigen Lamberts zusammen, so kann kein
Zweifel bestehen, dass beide sich auf die nimliche Personlichkeit beziehen, dass
in beiden von dem niimlichen Giinsilinge Kionig Heinrich’s die Rede ist, den Lam-
bert Liupold, die heimatliche, dem Namen niiher stehende Quelle Liutold nennt.
Ueber die Herkunft und den Zunamen desselben aber ergeben sich dem {riiher
Gesagten gegeniiber theils abweichende, theils -—— wenn wir nicht irren — be-
kriiftigende Folgerungen.

Zuniichst fillt die Zugehorigkeit Liutolds zum alten Grafenstamme von Winter-
thur dahin, da er der natiirliche Sohn des Grafen Cuono von Achalm-Wiilflingen
war. Der Name Liupold ist dem im Hause Winterthur iiblichen Liutfrid zwar
iihnlich. aber doch nicht derselbe. Ferner lassen die Casus mon. Petrishusani
(Mon. Script. XX. 629) den Stamm von Winterthur mit demjenigen Grafen Adal-
bert ausgehen, der 1053 im Dienste Papst Leo's IX., seines Verwandten, gegen
die Normannen in Apulien umkam und dessen Tochter Adelheid das Winterthur’sche
Erbe an ihren Gemahl, Graf Hartmann von Dillingen (Stifter von Neresheim | 1121)
brachte, der auch (hiedurch?) der erste Besitzer und Graf von Kiburg aus dem
Stamme Dillingen war. Jeder Widerspruch gegeniiber diesen Angaben fillt nun
dahin, da an Abkunft Liutolds vom Stamme Winterthur nicht mehr zu denken ist.

Dagegen diirfte dic Ableitung seines Zunamens, de Mersburg, von Burg
Mirsberg bei Winterthur durch obige und die ecben erwiihnte Angabe der Casus
mon. Petrishusani um so mehr Bestiiticung empfangen. Morsberg war ohne Zweifel
ein Besilz der alten Grafen von Winterthur. Ihrem niichsten Erben aber, dem
Grafen Hartmann von Dillingen, gehorte Liutold nach dem Tode seines Vaters,
des Grafen Cuono, zuniichst an, wie die Casus erzihlen. Und wenn er nun von
Konig Heinrich zu seinem Giinstling erkoren und fiir sich wund seine Nachkommen
in den Freienstand erhoben wurde, so wird hiemit eine Ausstattung verbunden
gewesen sein, zu welcher, mit Zuthun des Konigs (der vielleicht bei'm Ausgange
des Hauses Winterthur mit-erbte, wie spiter Kaiser Friedrich I. beim Ausgange
von Lenzburg) Burg Mirsberg den Boden geliefert haben mag. War sie doch auct
von Wiilflingen nicht weit entfernt. Findet sich vollends diese Burg nach Liutolds
Zeit im Besitze der Briider Adalbert und Dietrich — Briider, von denen der letz
tere den miitterlichen Besitz und Namen von Nellenburg annahm (Bader a. a. 0.)
— so erkliren sich auch diese Namen als diejenigen der « Nachkommen» des kinig
lichen, mit der Hand einer Grifin von Nellenburg begabten Giinstlings Liutold
Adalbert ist nach dem letzten einstigen Besitzer von Morsberg aus dem alter
Winterthurstamme genannt; Diefrich — ein in den Hiusern Winterthur, Kibur



und Nellenburg nicht gebriuchlicher Name — nach Liulolds jiingerem Bruder
Dietrich, der als Abt von Petershausen (+ 1116) lange Jahre hindurch, wie seine
Briider. eine hervorragende Stellung einnahm.

G. v. W.

2. Otton de Grandson. — Gerard d’Oron.

L’Indicateur, No. 3 de 1876, a publié une note de Mr. le professeur Rivier
sur trois membres de la famille des Grandson, qui s'établirent en Angleterre. Guil-
laume, Thomas et Jean ne furent pas les seuls de leur race, qui suivirent la for-
tune des rois d’Angleterre; un article de Mr. J. Havet, publié dans la Bibliotheque
de I'Ecole des Chartes (a° 1876, p. 183) est venu nous donner quelques renseig-
nements nouveaux sur le frére ainé de Guillaume, cit¢é dans la notice de Mr.
Rivier, Otton de Grandson, dont le tombeau se voit encore dans la cathédrale de
Lausanne.

Otton, qui ne parait pas avoir ¢té mari¢, apreés avoir assisté au sicge de
St. Jean d’Acre, demeura au service du roi d’Angleterre, auprés duquel il joua
un role politique important. Deés 4275, nous apprend Mr. Havet, il fut gardien
des iles normandes de Jersey ¢t Guernesey, il fut méme dispensé de payer la
ferme ordinaire pour cette garde. Il parait, que le gouverncment d'Otfon de
Grandson fut des plus tyranniques, car a réiterées reprises les habitants se plaig-
nent des oppressions et des abus, auxquels ils sont en butte. Otton est encore
mentionné comme gardien le 413 février 1328, mais il dut mourir la méme année.
Il avait laiss¢ les fortifications des iles dans un tel état de délabrement, que le roi
dut faire saisir ses biens, pour faire opérer les réparations.

Il existe aux archives nationales de France deux sceaux d'Otton de Grandson.
L'un de 1808 porte un écu palé de 6 piéces brisé d'une bande chargée de trois
Pieces, dans lesquelles Mr. Havet a cru voir des merlettes, mais que les rédacteurs
de linventaire des sceaux ont & raison regardées comme des coquilles; il porte
0 outre la légende: SIGILLVM OTTONIS DE GRANDISSONO. L’autre sceau,

€ 1316 porte le méme écu, mais la bande ne parait chargée d’aucune picce; la
1egende parait étre SIGILLVM OTONIS DE GR[AINSON.

Otton de Grandson est encore le méme personnage mentionné comme am-

assadeur gRdouard I* en 1292 sous le nom de seigneur de Grenesie dans la

Chronique de Flandre recemment imprimée dans le Recueil des historiens de la
France (t, XXII, p. 353).

~ Dans la méme notice, Mr. Rivier mentionne un Gérard d’Oron, qui aurait
étfb §é11échal du Ponthieu en 1330, et il pense, que ce personnage pourrait étre
originaire du Pays de Vaud. Il n’existe récllement, croyons-nous, aucune famille
noble de ce nom ni en Angleterre, ni en France; en France le seul nom, qui ait
quelque trait de ressemblance avec les Oron est celui de la famille Oro, de Gas-
cogne, d'ott sont issus les seigneurs de St. Martin et de Rion.
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Le prénom de Girard se remontre fréquemment dans la famille des Sires
d’Oron du Pays de Vaud; nous connaissons: 1) Girard d’Oron, chantre de Lausanne
et doyen de Valére, mort en 1309; 2) Girard de Bossonens, doyen de Valtre,
mort en 1352; 3) Girard d’Oron. seigneur de Montreux, mort en 1340 4) Girard
seigneur d'Oron et chevalier en 1313. Ce dernier pourrait bien étre le sénéchal
du Ponthieu: il était absent du pays en 1320 et avait vendu vers 1314 4 Amédée V
ses possessions a Vevey. Chose curieuse, il était surnommé «/"Anglais»: or. en
1330, le comte de Ponthieu était Edouard 1lI, roi d’Angleterre, et il se pourrait,
que le surnom «d Anglais» fut venu a Girard de ces relations avee Edouard IIL
Ce n’est la quune simple hypothése, mais elle a bien quelque chose en sa faveur.

G. Favey.

3. Wernher Bilgeri. — Ritter Peter Durr.
Correspondenz aus dem Elsass.

Vielleicht werden die nachstehenden Notizen Sie interessiren. Dieselben be-
treffen erstens einen Ziircher. der in’s Elsass gezogen ist. zweitens einen Elsiisser,
der in der Geschichte Ziirich’s eine gewisse Rolle gespielt hat.

Ad 1. Adelheidis de Signowe abbatissa monasterii in Eschau (bei Strassburg)
vendidit discreto viro Wernhero dicto Bilgerin de Thurego redditus 20 librarum
denar. argentinensium. Nonis Junii 1373.

Wernherus dictus Bilgerin. olim procurator monasterii in Eschowe, commo-
rans Argentin®, vendidit ecclesice majori Argent. XVill. Kal. Febr. 1384.

Als procurator abbatiss® et monasterii in Eschowe erscheint er schon 1374,
todt genannt quondam Wernherus dictus Bilgerin de Ziirich. olim procurator mo-
nasterii de Eschowe. VI. Id. Julii 1387.

Ein Sigill dieses Wernher Bilgerin ist mir noch nicht vorgekommen.

(Anm, Wie bekannt, ist neben andern Edeln und Biirgern ein grosser Theil der Ziircher
Rathsfamilie Bilgeri 1336 und 1350 in’s Exil gegangen, in Folge der Brunischen Verfassungsinde-
rung. Obige verdankenswerthe Mittheilung diirfte einen Wink geben, wohin die zuerst auf den
Burgen der Umgegend weilenden Verbannten schliesslich ihre Schritte gewandt haben.)

Ad. 2. Tschudi Chron. helvet. I. 535 erziithlt: «So bald Her Peter Tiirr, cin
frommer Ritter von Strassburg, der damalen dero von Ziirich Hauptmann was» ete.
(Es betrifft das Gelecht ven Kriithenstein 1386).

Die Diirr von Rosheim waren eines der in dieser westlich Strasshurg ge-
legenen kleinen Reichsstadt sehr zahlreichen Adelsgeschlechter und fiihrten in
Silber drei rothe Rosen 2, 1.

Herr Peter Diirre, Ritter, 1383 Beisitzer eines in Molsheim abgehaltenen
bischofl. strassburgischen Manngerichts, kauft 1389 Zinse in Strassburg und ver-
kauft 1393 sammt seiner Gattin Nesa eine Hofstatt in Rosheim. Sein kleines

1
Siegel zeigt nur den Schild mit den drei Rosen: S. PET. DVRRE. MILES. Hie
nach scheint sein Aufenthalt in der Schweiz nur von kurzer Dauer gewesen zu sein
(Anm, Jedenfalls nur so lange der Krieg wiihrte.)
J. KixpLer vox Kxosrocu.
(Mitgetheilt von I. Zeller-Werdmiiller,)
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4. Burg Hinter-Rinach.

_ Vor Jahren schon wurde der Berichterstatter aufmerksam gemacht, es ligen
I einem Geholze in der Nihe des sog. Seckwaldes (bei Rickenbach im Kanton
Luzern) Ueberreste einer alten Burg. Desswegen nahm derselbe die Einladung
des Hrn. Leutpriesters Estermann von Neudorf sehr gerne an, dieselben zu unter-
suchen.

Am 27. Heumonat 1875 gingen wir an diese Untersuchung. Der Weg geht
von Rickenbach in nordwestnirdlicher Richtung. Rechts vom Wege senkt sich
der Sterenberg (mons Sterconis in d. Urk.; das Volk sagt: Stierenberg) gegen
Mittag ab. Dort liegt der kleine Hof Rinau. Bald ist eine Sige erreicht. Hier,
westlich vom Sterenberge, an dessen Ost-Fusse die argauische ') Rinach lag, er-
hebt sich ein anniihernd konisch geformter, mit Wald bewachsener Hiigel.

Noch ist der alte Burgweg erhalten, erkennbar daran, dass der Hiigel dem
Aufsteigenden zur Rechten liegt, damit der Angreifende die offene Flanke (nudum
latus) dem Vertheidiger der Burg bloss stelle. Der Weg beginnt am Ostpunkte
und siidlich, windet sich der Siidseite nach hinauf, biegt nach Nord und erreicht
die Hihe wieder im Osten am Burggraben.

Auf der Hohe ist eine schmale, von Ost nach West gestreckte Fliche von
ungefiihr 200 Fuss Linge. Das Gemiuer ist mit Moos und Grasarten iiberwach-
sen, ohime irgend einen Ueberbleibsel des Hochbaues. Wenige Stellen sind an der
Oberfliiche und an den Seiten bloss gelegt, wo die Anwohner zu Baubediirfnissen
Steine holten. Der Begleiter aus der unten liegenden Sige bemerkte, dass beim
Ausbrechen derselben der Zippi (Pickel) erforderlich war. Der Berichterstatter
untersuchte den harten Mortel und glaubte, rémische Behandlung desselben zu
finden, ohne jedoch giinzlich in's Klare zu kommen.

‘ Etwas entfernt vom Westende der Oberfliche zeigt kreisformiges Gemiuer
M Boden die Stelle des Thurmes oder Berefrid's. Von hier ostwiirts bis zu einer
8€ringen Mauererhihung sind 146—147 Fuss Entfernung, wahrscheinlich der innere,
Offene Hofraum. Dieser ist mit weniger Geholz bewachsen, als der ganze Hiigel,
der mit Richten und Gestriiuch dicht besetat ist.
WEitelt)rfr '-l‘hurm s_telilt, weil westlich,‘ auf derjet!igen Seit'e, wo der Hiige} sich .bei
Im Vestnmht-- so-twl .ubsen.kt, z}ls aulv der O§tselte, wo dle"Hohe amvgrosstfan ist.
h‘:c'lCht]ichenl namhclj zieht in einer i\:.ormalr}chtung von Suq_ nach i\Ol‘.d ein b.e-
eing. gk 1011.01‘ Hugcl'fug, vom er\.\‘almvten Seckwalde l?ekranzt;.dazwls.chen 1st
in eiﬁ I geringe Vertiefung und ein Uebergang aus einem kleinen 'Seltenthzvlle
) anderes, welche den Burghiigel vom Seckwalde trennt. Von dieser Seite
}Ft also dije Burg dem Angriffe am meisten ausgesetzt; daher an dieser Stelle der
hurm. Desswegen war der Eingang auf der entgegengesetzten Seite am sicher-
§ten und dazwischen das Uebrige der Gebiulichkeiten. Diese kionnten aber in
thren Grundmauern erst erkannt werden, wenn die Bewaldung ausgeholzt und

der Boden gedffnet wiirde. Allein, da es mit grossen Kosten verbunden und
—

e Y) In N_I‘- 1 des «Anzeiger» von 1876, 5. 132, habe ich nicht: «aargauischen Seethale» ge-
chrieben. Die Urkunden haben stets «Argau», nie die Zopfform «Aargau»,
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der Eigenthiimer schwerlich zu so weit gehender Hiilfe bereit sein diirfte, so ist
eine weitere Fortsetzung unmaglich.

Da nun die Ritter von Rinach so zu sagen alle Besitzungen der Ge-
gend inne hatten, so war diese Burg offenbar eine Rinackhk und mit der be-
nachbarten rinachtschen Ortschalt Muolwil (Urk. Constanz 1. Mai 1316, in Ge-
schichtsf. II 172) nach Pfeffikon pfarrgendssig (sogar noch im J. 1757: Leu,
Lex. XIII. 443). Dazu kommt, dass am 25. April 1871 (Stiftsarch. Miinster)
Sophie von Homburg, Wittwe Arnolds sel. von Rinach, und ihr Sohn Bertschman
mit Zustimmung ihres Vogtes Matthias von Rinach an die Chorherren Cunrat und
Walther von Mundrachingen zu Miinster «die Sage zw Ober-Mulwil, genannt in
Burghalde», und Anderes verkauften. Da das Thal, welches von der vorliegen-
den Burg beherrscht wird, bei Gundiswil einmiindet, so ist hieher zu ziehen, was
das Kammerbuch der Stift Miinster (Geschichtsfr. XXIII, 259) sagt:

Item der bongart vor der durg cum suis attinenciis, reddens ij modios trit.,
quod colit V1. henli fides Walter Gawertschi.

Um so mehr wird der schon erwiihnte, weit niihere Hof Rinaw zu dieser
Burg gehort haben.

So wird man dahin gefithrt, diese Burg die «hintere Rinach» oder «Hinter-
Rinacli» zu nennen. Auch der etwas mythische und iiberhaupt sonderbare Artikel
«Rinach» bei Iselin (Lex. 1V. 164, b) unterscheidet drei Burgen Rinach, nimlich
eine in der «Landschaft Aergdw, dem Stand Bern zustindig», die hohe Rinach
und eine dritte bei Pfeffikon, wodurch das Gebiet von Luzern und die Kirch-
gehorigkeit bezeichnet wird, withrend Stumpf (VII, c¢. 35) nur die niedere (im
Winonthale) und die hohe Rinach (im Seethale) kennt. Die von Iselin bezeichnete
Burg bei Pfeflikon kann also keine andere, als die in Besprechung liegende sein.

Gestiitzt wird diese Ansicht noch durch andere Griinde. Westlich vom Burg-
hiigel und jenseits der Hohe des Seckwaldes liegt das Gehifte von Schlierbach.
Als nun Ulrich von Rinach der iltere am 23. Hornung 1310 gestorben war (Ge-
schichtsfr. V, 95, X, 15. vgl. V, 141 u. XI, 94), so wurde zu seinem Seelenheile
von Giitern zu Nieder-Schlierbach eine Vergabung gemacht, was zur Vermuthung
fithrt, dieser Ulrich sei Besitzer der nahen Burg gewesen.

Am 27. Jinner 41363 waren Johannes von Rinach, Ritter, und sein abwe-
sender Bruder Wernher, Sohne Wernhers sel., im Streite mit den Briidern Peter
und Berchtold, Sohne des Ritters Arnold sel., um den Thurm der Veste Rinach
(Stiftsarch. Miinster). Die Streitenden bezeichnen Herrn Rudolf von St. Sterien,
Propst zu Minster, und den Ritter Gotfrid von Hiineberg als Schiedsrichter. um
vereint mit zwei, durch sie zu bezeichnenden Minnern, den Zwist zu schlich-
ten, den sie um besagten Thurm, Leut’ und Gut, Steg und Weg haben. Nun lisst
sich kaum denken, dass die Streitenden die nimliche Veste bewohnten, da sie
nicht Briider waren, sondern es liegt nahe, die einen in die Ostlicke, die andern
in die westliche, d. h. hier gemeinte Veste zu verlegen. Da sich aber nur in der
«niedern (Ostlichen) Veste» Rinach ein Arnold und ein Wernher finden, so
werden Peter und Berchtold in die Burg bei Mulwil gewiesen. Als nun acht
Jahre (und drei Monate) spiiter Sophie von Homburg, die Wittwe des Ritters Arnold



sel., die erwiihnte Siige an der Burghalde verkaufte, so geschah es mit Zustim-
ung ihres Sohnes Bertschman, der gerade dieser uns hier begegnende Berchtold
18t. Am 4. Mirz 1384 verkaufte Adelheit von Morsperg, geborne von Rinach,
eine Schupose im Twing und Bann Rickenbach, die der Sager von Mulwil baute.
(Stiftsarch. Miinster). Man wird kaum fehlen, wenn in Adelheit eine Schwester
von Peter und Berchtold vermuthet wird.

So diirfte Burg Hinter-Rinach hinreichend ausgemittelt sein.

Bero-Miinster. J. L. AesL

5. Die Herkunft des Chronisten Edlibach.

Die Chronik des Ziirchers Gerold Edlibach enthiilt in der Druckausgabe von
1841 pag. XII einige Angaben iiber die Herkunft seiner Familie nach den Auf-
zeichnungen des Chronisten und seines Sohnes Ludwig. Dieselben lauten aber
sehr verworren, sind mit falschen Zahlen gespickt und so kritiklos zusammenge-
stellt, dass es sich der Miihe lohnt, dieselben zu sichten, und nach 131'fr(1nzunOr aus
andern Quellen den Ursprung der Familie festzustellen.

Wahrscheinlich, wenn auch nicht controllirbar, ist die Nachricht, dass das
Geschlecht von Heinrich Edlibach und Anna Trinkler ab dem Zugerberg abstammt,
Welche Mitte des 14. Jahrhunderts gelebt haben sollen.

Sein Sohn Johannes Edlibach, genannt Schiichzer, von Hinterburg bei Neu-
heim, urkundet 1414 und 1426 als Einsiedler Ammann zu Neuheim, und war 1423
der erste zugerische Landvogt zu Baden. Seine Frau war Barbara von Uttingen
(Uttmfrer) von Zug. Er hatte 1404 und 1414 das Biirgerrecht zu Ziirich erworben
und starb zu Neuheim zu Martini 1434. Den Namen «Edlibach» fithrte das Ge-
Schlecht von seiner Herkunft aus dem Oerichen Edlibach zwischen Hinterburg und
Menzingen; «Schuochzer» (Schuster) war urspriinglich entweder Spitzname, oder es

alte einer aus der Familie dem Schuhmacherhandwerk angehirt.

Ulrich Edlibach, meist Ammann Schiichzer genannt, Sohn des Vorerwihnten,
war ehenfalls Ammann des Klosters Einsiedeln, 1440 Sonntag nach Matthii einer
der Zuger Gesandten auf dem Tage zu Schwyz, spiter wihrend des Ziirichkrieges
SlEhenOI‘tl.SCher Vogt zu Griiningen, 1451 zugerischer Landvogt zu Baden; nach-
her Einsiedler Ammmann zu Ziirich, erneuerte er 1459 das s. Z. vom Vater er-
Worbene, aber lingst verschlafene BurgeIrecht daselbst. Er war verheirathet mit

1) N. Brandenberg von Zug.

2) N. Kienast von Zollikon. Von dieser hatte er eine mit Hans Widmer
Verheirathete Tochter.

3) Anna Landolt, aus dem Hofe Marbach zwischen Riischlikon und Tallwyl.
Er heirathete sie, als er Landvogt zu Baden war. Im Jahr 1451 gebar sie ihm
Zu Ziirich um Michaeli herum den Sohn Gerold. Ulrich Edlibach-Schiichzer starb
14. Mai 1462 im Einsiedlerhof zu Ziirich.

Es ergibt sich also, dass der Vater des Chronisten, welcher die Geschichte
des grossen innern Krieges von ziircherischem Standpunkt aus aufzeichnete, wihrend



dieser Fehde auf eidgenossischer feindlicher Seite einen wichtigen Posten inne
hatte. — Es ist ferner nach Vorstehendem leicht begreiflich, wenn Waldmann,
dessen Vater wahrscheinlich bei St. Jacob an der Birs gefallen, als Landsmann
des Einsiedleramtmanns in dessen Hause wohlangeschrieben war. — Waldmann
war in Ziirich und hatte das Biirgerrecht daselbst erworben, bevor Edlibach sich
daselbst wenigstens bleibend niederliess. H. Z¥LLER-W ERDMUELLER.

6. Mission diplomatique du Cardinal Matthieu Schinner,
Evéque de Sion, a Londres et sa harangue au Parlement
anglais (1514—1516). ‘

Il résulte d'une lettre latine adressée a Erasme par I'Ttalien Ammonius, de
Lucques, secretaire du roi d’Angleterre Henri VIII, en date du 1* novembre 1514,
que le fameux Cardinal Matthieu Schinner, Evéque de Sion et chef du parti anti-
francais en Suisse, s'¢tait rendu & Londres pen de temps avant l'envoi de cette
missive. 1) :

Jean Toland, écrivain anglais ou irlandais plutét, de la fin du 47° et du
commencement du 18° siccle a publié le texte d'une harangue latine, que le Car-
dinal de Sion aurait prononcé en cette occasion, et & laquelle ce publiciste a mis
le titre suivant: Oratio philippica ad excitandos contra Galliam Britannos, mazime
vero, ne de pace cum viclis premalure agatur, sanctiori Anglorum consilio ex-
hibita, anno a Christo nato 1514, auctore Mathaeo Cardinali Sedunensi, qui Gallo-
rum ungues non resecandos, sed penitus evellendos esse voluil. - .. Amstelodamd,
Ez officina Weltsteiniana 1709.

Toland prétend, que cette harangue s'est trouvée parmi de vieux papiers; mais
il ne nous dit, ni ol, ni par qui elle aurait été découverte. Il avoue méme avoir
attribué ce discours a Schinner sans preuves autres (ue les lettres échangées par
le Cardinal de Sion avec Henri VIII et dont il a eu plusieurs entre les mains.
Il reconnait également n'avoir découvert nulle part la preuve, que le discours en
question ait été réellement prononcé, soit an sein du parlement, auquel il était
destiné, ni devant les Conseils du roi. %)

Mais il y a plus. Quoi qu’'on ne puisse douter de la présence de Schinner
a Londres a la dite indiquée d’'une maniére si positive par Ammonius, dans son
¢pitre & Erasme, on se demande, quel espoir le Cardinal de Sion aurait pu nourrir
de rompre lalliance anglo-frangaise conclue au mois d’aott de la méme année
1514, au moment ou elle était ou allait étre scellée par le mariage du roi Louis XII
avec Marie d’Angleterre, la sceur d’Henri VIII, célébré a Abbeville en Picardie le
9 octobre 1514. Aprés la mort de Louis XII, qui suivit de preés ce mariage,

1) Advenit huc Cardinalis Sedunensis ille helvetus, quem sum allocutus, et videtur mihi homo
ingeniosus, impiger, acer, facundus, strenuus et admodum theologus. ... Nous devons & M, Charles
Louis de Bons du Valais la connaissance de cette lettre,

?) Numquam ibi fuisse pronunciatam reperio etiamsi non semel ad ipsas regni comitias.
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Schinner a fait, il est vrai, une seconde apparition a Londres. Cest en octobre
1516, ou il dine chez le Cardinal Wolsey, premier Ministre d’Henri VIIL. 11 eut
méme alors I'honneur d’une audience royale au palais de Greenwich le 18 octobre,
et quand il partit de la Capitale de la Grande Bretagne le 23, ce fut en emportant
un traité d’alliance contre 'ennemi commun, conclu par Henri VIII avec 'Empe-
reur, le roi d’Espagne et les Suisses. Ce traité, il est vrai, n‘eut pas le résultat
désiré, parceque dans Vintervalle le nouveau roi de France Francois I, le vain-
queur de Marignan, avait réussi par ses négotiations et par son or plus encore
que par le prestige de sa victoire, & ramener a sa cause les cantons suisses jusque
1 les plus hostiles et a conclure le traité d’alliance perpétuelle de Fribourg (1516).

Mais le texte de la harangue de Schinner imprimée a Amsterdam, et dont
nous avons pu prendre connaissance, grace a l'obligeance de M. de Lavallaz de
Sion, ne nous permet pas de reporter la dite de ce discours a l'année 1516, car
tous les événements aux quels il est fait allusion dans ce factum appartiennent
aux années antérieures. D'un autre coté, 'examen de ce document a soulevé en nous
des doutes sérieux sur sa provenance et la possibilité, quil ait pour auteur le
grand politique, qui remua une partie de I'Europe par son éloquence, et sa diplo-
matie et qui contribua avec son ami Zwingli & placer la couronne impériale sur
le front de Charles V. Outre que cette harangue est d'un rhéteur nourri de
Ihistoire grecque et latine plutét que d'un prélat guerrier et politique, comme
Pétait Matthieu Schinner, c'est & peine, si dans ce plaidoyer il est fait mention
en passant des Suisses, appelés cependant a jouer un rdle essentiel dans la nou-
velle coalition qui se préparait.

Cest méme cette participation, qui devait étre I'un des principaux objets de
la mission de Schinner auprés d’Henri VIIL. Depuis longtemps ce prince la ré-
clamait avec instance et sc plaignait amérement de la défection des Confédérés
dans la campagne de 1513, on au licu de prendre Dijon et de marcher sur Paris,
de concert avec l'armée anglaise, les Suisses s'étaient laissés engager sur les falla-
Cieuses promesses de La Trémouille, le général de Louis XII, a regagner leurs
foyers, faisant perdre ainsi a4 Henri VIII et & son allié 'empereur Maximilien tout
le fruit de leur entreprise et des grands sacrifices d'argent, qu'ils avaient fait tant
Pour leurs propres armements que pour la levée des Suisses.

La question, que nous venons de poser, ne manque certes pas dinterét
bour Thigtoire politique de la Suisse au 16° siecle. Elle mérite dattirer lattention
€S investigateurs et en particulier de ceux, qui se sont spécialement occupés des
Telations des Cantons avec la Grande Bretagne, parmi les quels la premitre place
Teévient 4 M. M. Bachofen et Stehlin de Bile (Beitriige zur Schweizergeschichte,
Archiv, f, Schweizerg. Bd. XII) et 4 M. Guillaume Gisi, auteur du remarquable
travail: Der Antheil der Eidgenossen an der europiiischen Politik wihrend der
Jahre 1517—1521. (Archiv f. Schweizerg. Bd. XVII).

—_—

3 . 5 . .
) Nous avons eu également sous les yeux une traduction francaise de la harangue de Schinner

par M. Frédéric Duval, dont la publication aurait son attrait et son utilité, le discours étant reconnu
authentique. ‘
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Les historiens anglais, qui font un étude spéciale du régne d'Henri VIII et
des relations de la Grande Bretagne avec le continent, pourraient aussi trouver
quelque importance a la question posée et contribuer beaucoup a sa solution par
leurs recherches dans les papiers d'état de cette époque.

Neuchatel. ALEXANDRE DacuEr.

6. Die Munzen des Gotthausbundes.

Ueber diese sehr gesuchten Miinzsorten hat bekanntlich Trachsel *) eine Ab-
handlung verdlfentlicht, in der er 48 Nummern vorfithrt. Auf denselben werden
drei verschiedene Prigstempel unterschieden. 4. Der wilde Mann, 2. der Stein-
bock, 3. der hl. Lucius. An diese drei Embleme schliesst sich theilweise die Ge-
schichte des vom Gotthausbunde zwischen den Jahren 1540 —1570 ausgeiibten
Miinzrechtes an, und kann in dieser Richtung noch einiges zur Erginzung und
Berichtigcung des bei Trachsel Angebrachten erwiihnt werden. Beziiglich des Miinz-
rechtes des Gotthausbundes verweist Trachsel auf den bei G. E. Haller, Miinz-
geschichte der Schweiz, Band II, S. 313 erwiihnten Abscheid des Gotthausbundes
vom 20. October 1570. Allein dieses Citat geniigt keineswegs, um ein selbststin-
diges Miinzrecht des Gotthausbundes darzuthun, sondern kann nur fiir die Existenz
eines auf beschriinktie Zeit ausgetibten Miinzlehens benutzt werden. Wir beziehen
uns diessfalls auf das Protocoll des Gotthausbundes vom 24. October 1570, auf
welches sich der bei Haller cilirte Abscheid stiitzt. «Betreffend die Miinz», heisst
es hier wirtlich, «als vorstat, und sich ein Span erhept, ist erkannt, daz man einen
gn. Herrn by sinen Fryheiten und Gerechtigkeiten lasse blyben. Diewyl aber
Bischol Thomas gmeynem Gotthus sine Grechtigkeit der Miinz halb umb ein mal
iibergeben und dieselb Miinz ulf zehen Jar lang verlyhen, so ist der gmeinden
mehr, daz alle Brief und Sigel darumb gegeben zu halten, und ouch jr. gnaden
by iren Fryheitten und brieff und Sigel lassen blyhen.»

Man sieht aus Obigem unzweifelhaft, dass es sich hier keineswegs um die
Bestiitigung eines Miinzlehens fir Hans Rueffer auf weitere 10 Jahre handelt, wie
Trachsel annehmen zu sollen glaubt und daran die Hoffnung kniipft, es miissen
sich auch noch nach dem Jahre 1570 Priigungen des Gotthausbundes vorfinden.
Das Protocoll enthilt lediglich die Ablehnung eines sofortigen Abbruchs des mit
Ruelfer bestehenden Vertragsverhiiltnisses vor Ablauf des ihm zugestandenen zehn-
jihrigen Miinzbetriebes.

Dabei drehte sich die Rechtsfrage allerdings um den Umstand, ob die durch
Bischof Thomas (1548—1565) vollzogene Belehnung des Gotthauses mit dem bischif-
fichen Miinzregale seincn Nachfolger auf dem Stuhle zu Chur in irgend einer Weise
verpflichte, oder ob die Belehnung nicht mit dem Eintritt des Todfalles als da-
hingefallen zu betrachien sei.

Bischof Beatus (1565—1581) hielt die letztere Ansicht um so eher fir die rich-

) Dr. C. F. Trachsel: Monographie der Miinzen des Gotthausbundes. Berlin 1872, Vgl.
Anzeiger 1, 255.



11

~—

tige, je schwerer ihm das Gotthaus die Besitzergreifung des bischiflichen Stuhles ge-
macht hatte. Anderseits fiihlte er sich um o mehr gegen die VII alten Orte verpflichtet,
durch deren Dazwischenkunft er in den Besilz der Regalien gelangt war, ihren
Beschwerden, deren Haupigegenstand das churische Miinzwesen war, gerecht zu
werden und den wiederholt angebrachten Klagen Abliilfe zu gewiihren, somit
das Miinzregal wieder zu eignen Handen zu ziehen. In Folge des oben angedeu-
teten Beschlusses zogen nun die Anwiilte des Bischofes das Recht gegen das Gott-
haus an und brachten ihre Klage vor die beiden andern Biinde, woriiber das Gott-
haus seinerseits erklirte, dass es in keinem Streite mit dem Bischofe stehe und
sich in kein Recht mit ihm einlasse, aber auch nicht gendthigt werden kinne,
rechtsgiiltiz abgeschlossene Vertriige einseitig aufzuheben. Der Beginn des hier
in Frage stehenden Vertrages ist nicht bekannt, und desshalb auch aul seinen
Schlusstermin kein Anhaltspunkt zu finden. Jedenfalls miisste er nach dem Jahre
1560 zu Stande gekommen sein, es ist aber auch sehr wohl moglich, dass er erst
nach Bischof Thomas' Hinschied, withrend des Streites mil Beatus, errichtet wurde,
und sich cben desswegen die Beschwerden iiber die Ruelfer'schen Miinzen nicht
vor 1560 geltend machten.

Eine andere Frage ist aber. in welchem Zeitpunkte begann das Gotthaus
Chur tberhaupt das bischofliche Miinzregal [iir sich zu benutzen? Die iilteste
Miinze, welche die Legende Domus Dei Curiensis fiihrt, hat nach Trachsel die Jahr-
zahl 1540 und wiire demnach noch in den letzten Monaten der Regicrung von Bischol
Paul Ziegler (1303—1541) gepriigt. Da Bischol Paul ausser Landes lebte und eine
Stiftsverwaltung eingefithrt war, so miissen demnach die Anwiilte der Stift Chur
mit oder oline Genchmigung des Bischofes zur Ausiitbung des Miinzregales sich
veranlasst gesehen haben. Wahrscheinlicher ist bei der Stimmung, in der Paul
sein Leben beendigte, dass es ohme seine Zustimmung geschah. Ob schon frithere
Miinzen mit domus Dei vorkommen oder vorkommen kinnten, lisst sich vorkiufig
Nicht ermitteln, obschon Trachsel eine Reihe von undatirten Miinzen bezeichnet.
Diese letzteren gestatten schon desswegen keinen Schluss auf ein friitheres Datum,
Weil einzelne derselben das Miinzzeichen TIR. (Hans Rueffer) tragen und somit als
S’(enlpclprohen anzuschauen sind.

Wir bleiben somit beim Jahre 1540 stehen und fiigen bei, dass nach unserer

NSicht die Benutzung des Miinzregals von Seite der Stiftsanwiilte sich kaum an
eine freiwillige Uebergabe von Seite des Bischofs Paul gekniipft haben diirfte.

dtte niimlich ein rechtlicher Uebergang statigefunden oder ein Vertragsverhiiltniss
Sich gebildet gehabt, so wiirde die Wahlcapitulation vom Jahre 1541. welcher Bischof
aucius (1541 —1348) und nach ihm auch Thomas sich unterzogen, der geeignete An-
a8s gewesen sein, um iiber die Ausiibung des Regales zu einer urkundlichen Fest-
Stellung zu gelangen: oder, da dic Wahlecapitulation nur die wesentlichsten Bedin-
gun"en des Artikelbriefes von 1526 zu bleibender Anerkennung zu bringen be-
absichtigte, so miisste schon in diesem letzteren cine Andeutung tiber das Miinz-
regal zu finden sein, was aber ganz und gar nicht der Fall ist. Mithin ist die An-
hahme berechtigt, dass vor dem Lehensvertrage mit Bischof Thomas das Regal
nur factisch, nicht aber rechtlich vom Gofthause henutzt wurde und zwar wahr-
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scheinlich vom Ende der Regierung Bischof Zieglers an, sodann wihrend der gan-
zen Amisdauer des Bischofs Lucius (Yter), von welchem gar keine Miinzen zu
existiren scheinen, und bis in die Jahre des Bischofs Thomas (Planta).

Fiir jenen usurpatorischen Miinzbetrieb wurde nun das characteristische Em-
blem des wilden Mannes geschinitten, indem dasselbe augenscheinlich als Gegen-
satz zu dem Symbol der bischiéflichen Gerichtsbarkeit, dem Steinbocke, sich dar-
gibt und eben auf den Selbstindigkeitstrieh der Gemeinden hindeutet.

Nach dem Jahre 1551, in welchem Bischof Thomas die Regalien erlangte,
verschwindet der wilde Mann von den Miinzen und erscheint neuerdings der
Steinbock, wohl eben im Anschlusse an den nunmehr vertragsmiissig ausgeiibten
Miinzbetrieb des Gotthauses. Die unter Bischof Thomas gepriigten Miinzen mit
dem Embleme des wilden Mannes (Trachsel No. 24—26) sind aus der Zeit von
1549—1551), also aus der Zeit des Wahlconflictes mit dem Erzpriester Bartholo-
mius von Salis.

In welecher Weise nun aber unter den Auspicien des Gotthauses Chur das
Miinzregal gehandhabt wurde, Lisst sich aus den hiiuficen Klagen beartheilen, die
die Tagsatzung hinsichtlich der Biindner Miinzen zu behandeln hatte. Die Ver-
wirrung im Miinzwesen hatte in jener Zeit den hichsten Grad erreicht, und die
Mittel, den Missbrauch zu bekiimpfen. fanden sich fiusserst schwer, da gerade die
Verwirrung immer neue Mittel darbot, um unredlichem Gewinne nachzugehen.
Uebrigens war die biindnerische Miinzstiitte keineswegs die einzige. iiber die Be-
schwerden laut wurden, siec war auch in der iibergrossen Anzahl von Miinzberech-
tigungen keine der bedeutendsten. Dagegen scheint ein Umstand ihr wesentlichen
Vorschub geleistet zu haben. Das Reich hatte die Silberausfubr verboten, die Tag-
satzung suchie nun eine genaue Einhaltung des Reichsmiinzfusses durchzufiithren,
um zur Aufhebung jenes Verbotes zu gelangen. Da konnte die churische
Miinzstitte, als auf dem Regal eines Reichsfiirsten beruhend, von dem Verbote
der Silberausfuhr nicht betroffen werden und durech Umprigungen vollhaltiger
Silbermiinzen in herabgesetztem Werthe die angrenzenden eidgenossischen Vog-
teien auf beiden Seiten der Berge iiberschwemmen. In dieser Weise suchte sich
Hans Rueffer seinen Pachtvertrag nutzbar zu machen. Die Tagsatzung valutierte
dagegen diese Miinzen namhaft unter ihrem Nennwerthe, nachdem Schaflhausen in
ihrem Auftrage eine genaue Untersuchung derselben vorgenommen hatte. und drang
wiederholt darauf, dass der Miinzstempel an Privatpersonen nicht verliehen werden
sollte. Wie gross aber auch die Verschuldung Rueffer's als Miinzmeister gewesen
sein mag, so bleibt ihm gleichwohl sein Verdienst als geschickter Stempelschnei-
der ungeschmilert. Von ihm stammt niimlich der Stempelschnitt mit dem Brust-
bilde des hl. Lucius, der nach ihm lange Zeit die Miinzen des churischen Hoch-
stiftes zierte, und ausserdem jener jetzt bald verschollenen Churer Miinze ihren
eigenthiimlichen Namen «Bluzger», urspriinglich «Lucier» verschaffte. Das B. vorne
entstand nur aus dem Zusammensprechen der Legende B. Lucius (beatus Lucius).

Bekanntlich hatte Lemnius zur Verherrlichung seines Micen, des Bischofes
Lucius, die Luciussage in seiner Rhiteis wieder neu in Umlauf gesetzt und Rueffer
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konnte von diesem populiren Motive um so elier Gebrauch machen, als dasselbe
gewissermassen nie tiber die herrschenden Parteistandpunkte hinausgreifende Be-
deutung hatte, wiihrend der wilde Maun dem Hochstift, der Steinbock dem Un-
abhingigkeitsgefiihle der Gemeinden zu nahie trat. Ueberdiess konnte die Benutzung
der kirchlichen Legende den Miinzmeister um so eher auf schonende Riicksicht
von Scite des Hochstiftes rechnen lassen.

K.

8. Ueber die Durchfihrung des Restitutionsedikts
von 1629 in der Schwelz.

Wer sich iiber die geheimen Beziehungen der eidgendssischen Orte zum Aus-
lande zur Zeit des 30jihirigen Krieges unterrichten will, ist immer noch ganz vor-
ziiglich anf das noch nicht veriffentlichte Material in schweizerischen und aus-
lindischen Archiven angewiesen. Die amtliche Sammlung der eidgendssischen
Abschiede bietet fiir diesen Zweek leider viel zu wenig, obwohl die Abschiede der
geheimen Tagsatzungen fleissig registriert sind.  Denn in dieser, wie in der vor-
hergehenden Epoche, wurde nur in seltenen Fillen dasjenige, was die grosse
europiiische Politik betraf, den Abschieden einverleibt. Die «geheimen Rithe»
unterhandelten miindlich mit einander und iiber das Ergebniss der Berathung
wurde kein Protokoll gefithrt. Der Schreiber desjenigen Ortes, wo die geheimen
Verhandlungen gepflogen wurden, entwarl die Noten an die fremden Potentaten
und deren Gesandten. Die katholischen Orte bedienten sich, um ihre Verhand-
lungen mit dem Auslande miglichst geheim halten zu kinnen, Fremder, die sie
Zu Gesandtschaften verwendeten. Zu “diesen gehirte mit Andern der kaiserliche
Rath Freiherr Peter von Sehwarzenberg, der lingere Zeit als angeblicher Fliicht-
ling, in Wirklichkeit als oeheimer kaiserlicher Commissiir in Luzern lebte. —
Eine der wichtigsten Missionen, mit der Schwarzenberg von den katholischen Orten
betraut wurde, war diejenige vom April 1633. s handelte sich damals haupt-
Sichlich darum, dem Kaiser die Bereifwilligkeit der katholischen Orte zur Durch-
f}ihrllﬂg des Restitutionsedikts vom 6. Mirz 1629 in der Schweiz zu erkliren.

ch\\’arzenherg‘s Negotiationen blieben allerdings den Feinden des Kaisers nicht
ganz unhekannt (vgl. Abschiede V. 2, 885); aber es scheint doch, dass der eigent-
1_@?1@ Zweck seiner damaligen Mission nie in grossern Kreisen bekannt wurde. —

I theilen daher die interessante Instruktion mit, die Schwarzenberg damals von
den katholischen Orten erhielt. — s liegt dieselbe in deutscher und lateinischer
Prache vor. Als Original betrachten wir natiirlich die deutsche Ausfertigung:
denn in deutscher Sprache sind ja alle andern Instruktionen fiir die Gesandien
der katholischen Orte an Kaiser Ferdinand 1I. geschrieben. Die lateinische Ueber-
S(?tzurlg war, wie mir scheint, zur Miltheilung an den Papst, vielleicht auch fiir
die Ges_andten von Spanien und Savoyen bestimmt, die damals mit den katholischen
Orten Unterhandlungen zum Abschlusse eines Biindnisses betrieben. das wesentlich
zur Erhaltung des katholischen Glaubens und zur Stirkung der katholischen Partei
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dienen sollte. In der lateinischen Uebersetzung fehlt der Schlusssatz der Instruk-

tion, der auf andere geheime Verhandlungen zwischen den katholischen Orten und
dem Kaiser hinweist.

Die Antwort des Kaisers auf dieses Anerbieten ist im Luzerner-Archiv nicht
vorhanden; es scheint, der Kaiser und sein Generalissimus Wallenstein haben nur
eine miindliche Antwort den schweizerischen Gesandten ertheilt. Denn iiber alle
andern Punkte, die Schwarzenberg damals dem Kaiser vorzutragen hatte, liegt die
Riickantwort vor. Ein Theil dieser Antwort wurde selbst dem Abschiede der
katholischen Orte vom 7. und 8. October 1633 (Abschiede V, 2, 782) einverleibt;
die miindlichen Antworten scheinen nur zur Kenntniss der Geheimriithe gelangt
zu sein, von denen Kkeiner Privataufzeichnungen hinterlassen hat, aus denen wir
hieriiber Auskunft finden konnten Auch Hurter’s grosses Werk iiber Ferdinand 1.
enthiilt keine einschligige Nachricht, woraus wir iibrigens nicht schliessen diirfen,
es sei in den Wiener-Archiven hierither nichts vorhanden. Vielleicht enthiclt die
Antwort des Kaisers nichts anderes als ecine Erklirung, die katholischen Orte
geben dem Restitutionsedikt nicht die richtige Deutung; denn in Wirklichkeit sind
ja idusserst wenige Kirchengiiter in der Schweiz nach jenem Zeitpunkte, die das
Restitutionsedikt im Auge hat, in weltliche Hinde gekommen. Desshalb lohnte es
sich auch nicht, zu Massregeln zu greifen, welche dem Kaiser nur neue Feind-
schaften zuzichen konnten. Was aber Wallenstein anbelangt, so glauben wir mit
noch grosserer Sicherheit annehmen zu diirfen, dass derselbe die Pline der ka-
tholischen Orte als durchaus unausfithrbar und seinen Projekten hinderlich erkliirt
habe, sofern er iiberhaupt dieser Gesandtschaft Gelegenheit gab, die gewiinschten
Eroffuungen vorzutragen.

Die Instrukiion fiir den Freiherrn von Schwarzenberg lautet wortlich:

Puncta, in welchen dess wolgebornen Herren Petri, Freyherrens von Schwartzen-
berg, commission, im Namen gemeiner Catholischer Orthen der Eydtgnossschalft
gegen der Rom. Keys. Mat. abzelegen, besteht.

Dess Ersten versprechend die zue end vnderschriben an stat vnd im Namen
gemeiner Catholischer Orthen der Eydtgnossschalft, die Eewige Erbvercinung, in
allen ihren puncten, Articklen vnd Clauseln steiff, vest vnd vnuerbriichenlich (alss
sye gethrauwend bisher beschechen seyn) firbas in allen Threiiwen ze halten vnd
obseruieren. Sich auch nit ze widersetzen, sondern viel mehr (durch mitel der
Rom. Keys. Mat. Authoritet) dortzu ze verhelfen vnd daran ze sein, damit dass
ausgangne Keyserisch Edict wegen widereinraumung vnd restitution der Kirchen-
giieteren in den vneatholischen Orthen der Eidtgnossschaft (wan es von nithen
sein wird) zur wiircklichkeit kommen vnd gelangen mige, vnd solche giieter an
die Orth vnd End, dahin sye gestift vnd geordnet, geuolgend.

Item das gedachte vncatholische Orth gewisen werdend, dem kiinftigen
Keyserl. Mandat folg ze geben, nemblich dz vnsere wahre Religion in denen
Landvogtyen, Herrschafften vnd Landen, da sy abgenommen oder abgetriben

worden, vnd wir mit cinanderen beherrschend, wider eingefiihrt vnd verstattet
werde.
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Gleicher gstalt, dz sy gnugsambe versicherung thuyend, der Eewig- vnd
hochbethaurten Erbvereinung fiirthin nit ze wider handlen, sonder selbige vnuer-
briichenlich vnd ohnverletzt manutenieren ze helfen.

Vber solche conditiones vnd beding ist hingegen vorbehaltlich wolgedachter
Catholischer Orthen demiietigiste pit an die Rom. Keys. Mat. dass sy in hichster
geheimb vnd aller crefitigister Formb versicherung vnd assecuration zu empflachen
habend, dz so woll die catholischen alss vncatholischen Orth gemeiner Lidignoss-
schaft ze jederzeiten hei ihrer Libertet, auch allen ihren Rechten, immuniteten,
herrlichkeit und Regalien, wie sy diser zeit von Gottesgnaden niessend, vnange-

fochten, ynmolestirt, rhiiewig, vngeschwicht vnd ohnperturbiert gelassen werden
sollend.

Vnd die weil in der Execution einer so hochwichtigen vnd triffen sach die
Geheimb dz allermeist vnd grisste ist, so wird ebenmiissig demiietigst suppliciert
vnd begert, dz solches by hichst gedacht Ir Keys. Mat. in aller hichster geheimb
verbleibe, sytenweil es ze thund ist vmb die Eer Gottes, sonderbar auferbauwung
vnd fortpflantzung vnser wahren Religion, dessgleichen nutz vnd dienst merhichst-
gesagl Keys. Mat. vnd dero durchleiichtigisten hauses.

Weiters erstrecket sich wolernambseter Cathol. Orthen meinung, dz Thr Keys.
Mat. (nach deme sye solches erbieten vnd intention werdent vernommen haben)
gnedigst beschechen vnd zuelassen wollent, das die gantze handlung in aller ge-
heimb durch wolgedachten Herrn Freyherrn von Schwartzenberg selbsten Iro
Fiirstl. Durchlt. Terren Hertzogen von Friedland, Generalissimo, erdffnet werde,
damit auf solcheshin hochgedachter Herr Generalissimus seine disposition ze machen
vnd richten wiisse vnd wir seiner desshalb fassenden meinung so vill zeitlich be-
richt vnd gemahnt werden migend, damit man cinhellig mit denen ze solchem
werck erforderlichen mitlen ze samen treffen vnd stimmen konne.

Vnd weil dan auch dieses geschefts nutzbarkeit fiirnemblich in dem consens
vnd einmiictigkeit derjenigen besteht, welche dess Orths. der Zeit vnd glegenheit
Wiissenschaft habend, als will noch zu der sach eigentlicher stabilierung hochnoth-
Wendig sein, dz ze handen oftgesagter Catholischer Orthen so wol von der Rom.

€ys. Mat. als auch Ir Frstl, Durchlt., dero Generalissimo, eigentliche versicherung
Jescheche vnd einlange, dz ohne vorgehnde communication vnd vnser vorwiissen
I vorgesagten Dingen niitzit ¥heraal, es bescheche gleich vber kurtz oder lang,
tentiert noch vorgenommen werde.

Ze mehrer bekreftigung aber obspecificierten dingen, so habend die Edlen,
Gestrengen, Notuesten, fiirsichtigen vnd weysen Herren Jost Bircher, Ritter, der Zeit
Schultheiss, vnd Ludwig Schumacher dess Innern Rhaats, auch Seckelmeister vnd
Venner der Statt Lucern, an stat vnd im Namen oft gesagter gmeiner Catholischer
Orthen gegenwiirtige Commission mit eignen Hiinden vnderschriben und ire an-
geborne pitschaften hierunder getruckt, auch wolbemeltem Herren Freyherren von
Schwartzenberg iibergeben. Den 16. Aprilis a° 1633.

. Schliisslichen so vill dz particular Secretum diser vorhabenden Negotiation
betrift, so wir oft wolgenantem Herren Freyherrn anverthrauwt, wird solches E. k. M.



durch ihne mit mehrerem eriffnet werden. Mit widerholter demiitigster pit, E. k. M.

gnidigst geruhwen wollend, Ihme desshalben so wol als vmb dz vbrige volligen
glauben ze haben.

THeEODOR VON LIEBENAU.

Z.uxy Notiz,

Dureh die langwierige Krankheit und den Tod (18. April) des bisherigen
unermiidlichen Redactors, Hrn. Domkaplan Traugott Probst, der bis in die letzten
Tage den Gedanken festhielt, die Redaction des Anzeigers selbst zu besorgen,
wurde die Ierausgabe von Nr. 1 bis jetzt verzigert. Fiir Nr. 2 ist das Material
grossen Theils gesichert und soll dieselbe bald nachfolgen. Briefe und Einsen-
dungen beliche man einstweilen an den Unterzeichneten zu adressiren.

Solothurn.
F. Fiala, Dompropst.

Druck w. Expedition v. B, Schwendimann in Solothurn.



	

