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Analyse d'une experience
Par Mario Borges

Les ecoles secondaires de Morbio, Giubiasco,
Agno et Losone, illustrees dans les pages sui-
vantes, ont fait Fobjet d'une etude comparative
dont le resume est publie ä la fin de cet article.
Cette comparaison est rendue possible par le
fait que les quatre ouvrages ont ete realises dans
des conditions tres semblables: Un seul maitre
de Fouvrage a Charge les differentes equipes
d'architectes de repondre ä des programmes
identiques, en respectant les memes consignes
d'economie. La presque contemporaneite des
realisations a place les projeteurs devant un
meme acquis technologique et culturel. A cette
parke de circonstances^ s'ajoute la Situation
suburbaine commune des terrains et la ressem-
blance des caracteristiques geomorphologiques
des regions oü ils se trouvent.

Une fois identifiees les caracteristiques
communes des objets ä comparer, on peut faire

intervenir Fanalyse sur ce qui precisement les

distingue: leur architecture.
Pour ce faire, nous remarquerons comment

chaque bätiment s'implante dans le territoire,
tient ou ne tient pas compte de ses caracteristiques

d'oeuvre humaine, de forme construite,
de paysage habite; en quoi, par le reseau de
relations nouvelles qu'elle engendre, l'ceuvre
integre ou rejette ce qui Fa precedee dans le

temps et Fentoure dans Fespace. Cette richesse
possible de relations, si eile existe, devient
patente ä Fendroit precis oü le bätiment sort de

terre, prend possession de la forme du terrain
et unifie en un tout coherent les caracteristiques
uniques du lieu.

Si l'ceuvre d'architecture, en sa presence phy-
sique, est un foyer de relations multiples dans
Fespace, son existence de forme bätie repond ä

un besoin qu'une societe ou une Institution a

cree ä un moment donne de son histoire, qui
s'est progressivement transforme dans le temps.
L'incessant dialogue entre Fespace construit et
Fevolution progressive des besoins definis par
la vie sociale (habitation, temple, ecole, usine,
etc.) gere des familles de formes qui constituent
des typologies. La typologie est donc un inven-
taire d'experiences et un principe de Classification;

Fhistoire nous montre que la structura-
tion de Fespace et Finvention des formes sont
des evenements inseparables de la recherche
typologique.

Nous venons d'enoncer deux lignes de refle-
xion indissociables: Celle qui considere les rap-
ports entre le bätiment et le territoire; et celle
qui rend compte de la triple relation structure -
espace - type. Ces deux lignes orientent
Illustration des quatre ouvrages et guident leur con-
frontation finale.
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1 Ecole secondaire de Morbio 2 Ecole secondaire de Giubiasco
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3 Ecole secondaire de Agn
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4 Ecole secondaire de Losone (Photos: Mario Borges, Geneve)
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