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B Eine Moglichkeit mittelfristiger
Entwicklung liegt in der Verselb-
stindigung der innovativen, erzeu-
genden Komponente zur realisie-
renden. Der Architekt wird Distanz
zum Resultat haben, die Architek-
tur Gegenstandscharakter anneh-
men. Demgegeniiber kénnte er seine
Position im Sinne eines «Forschers»
stirken. Ahnliche Situationen ken-
nen wir aus der Werbung oder aus
der Wissenschaft bereits heute.

mE Alldigliches ist «schény, alles ist
Stoff. Im Alleiglichen liegt das Be-
sondere.

Stilistische Credi oder der Ver-
such, solche zu definieren, scheinen
uns fiir unsere Arbeit sinnlos. Es gibt
fiir sich keine richtigen und falschen
Formen, keine entsprechenden Ent-

scheidungen. Deshalb interessiert
uns auch nicht die Frage, ob ein Ent-
wurfin der Kontinuitit der Moderne
oder der Postmoderne oder anderen
«Ismen» steht. Wir setzen den geisti-
gen oder technischen Inhalt gewisser
Errungenschaften dieser Entwick-
lungen voraus als «conditio sine qua
non». Ein irgendwie gearteter didak-
tischer oder methodologischer An-
satz interessiert uns a priori — oder
besser: losgeldst von der aktuell zu
bearbeitenden Aufgabe wenig. Soge-
nannten «Analysen» von Aufgaben
stehen wir eher kritisch gegeniiber.
Durch scheinbar mathematisch pri-
zise Deduktion werden im Riickgriff
auf typologische Grundmuster allzu
schnell stilistische Vorgaben legiti-
miert. Alle diese Vorgehensweisen
kimen Zensuren gleich.

Hinzu kommen unsere persén-
lichen Neigungen, aus welchen —
manchmal unerwartet — Bruch-
stiicke unserer Erinnerung, unserer
«Wurzeln» und unserer persénlichen
Erfahrungen auftauchen, bildhaft
oder schemenhaft, wie scharfe Frag-
mente oder nebelhafte Fetzen, auf
jeden Fall als Fundstiicke. Unver-
mittelt, angesichts einer bestimmten
Konstellation von Umstinden, wel-
che eine konkrete Aufgabe provo-
ziert, werden sie dominant.

Das Nachdenken iiber Archi-
tektur gefillt uns. Im Gesprich wer-
den thematische Inhalte oder Kon-
gruenzen ausgelotet. Die konkrete
Entwurfsaufgabe oder das sichtbare
Resultat ist dabei so etwas wie die
Spitze eines Eisbergs, wobei wir die
Richtung, in die der Eisberg treibt,



nicht direkt und unabhingig beein-
flussen.

Aus der Unfihigkeit, sich «rich-
tig» entscheiden zu kénnen, wihlen
wir ein Thema als Grundlage der
Interpretation einer Aufgabe. Das
Thema ist eine personliche Wahl, es
ist die Bandbreite, innerhalb welcher
von nun an Entscheidungen stattfin-
den werden. Wie Leitplanken, die
garantieren, dass ein ungefihres Ziel
am Ende dieser Kette von Aneinan-
derreihungen verschiedener, einan-
der bedingender Motive abschbar
bleibt. Vielleicht ist es das, was Louis
Kahn im «Wesen» einer Aufgabe auf-
spiiren will.

Der «Zufally kommt uns
manchmal gerade recht. Der Ent-
wurf als Prozess bleibt offen bis zum
Schluss, so dass auch Einfliisse auf

der Baustelle, beim «Machen» aufge-
nommen werden kénnen, wenn wir
das wollen. Obwohl wir es lieben, bis
ins kleinste Detail zu arbeiten, lassen
wir zuweilen bewusst nur einfache
oder direkt herzustellende Lésungen
zu.

Es gefiillt uns, ein Thema auf der
konzeptuellen Ebene bis zur Essenz
zu destillieren, Uberfliissiges wegzu-
lassen, um aber den Spielraum der
Rezeption oder den interpretatori-
schen oder bildnerischen Rahmen
breit zu stecken. Ein Paradoxon al-
so: Durch Reduktion Komplexitit
erzielen — nicht mit komplizier-
ten Fiigungen oder explodierenden
Konstruktionen, sondern in der
Netzhaut des Betrachters, des Be-
nutzers. Wir wollen nicht kommen-
tieren, sondern lediglich festhalten.

Deshalb sind auch auf der Stufe der
Realisierung manche Dinge bewusst
einfach gehalten. Damit entgehen
wir der Gefahr des Designs, einer Art
von Formfindung fiir Teile, die in
keinem erkennbaren Zusammen-
hang zum Ganzen stehen.

EEE Esist spannend zu beobach-
ten, ob und wie die thematische Vor-
gabe letztlich die gewiinschten Re-
sultate erzielt, auch dann, wenn wir
keinen direkten Zugriff oder Einfluss
mehr haben. Dazu haben wir aber
sicher bei den meisten unserer Ar-
beiten noch zu wenig zeitliche oder
auch innere Distanz, um deshalb von
Erfolg zu sprechen, wenn dies zu-

trifft.
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