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Regula Flury iiber

Claudia von Werlhof,
Maria Mies,
Veronika Bennholdt-Thomsen

Frauen, die letzte Kolonie, 1983

Fiir uns, die autonomen Feministinnen der Achtziger, war die Analyse der
sogenannten Bielefelderinnen ein wichtiger Beitrag zur theoretischen Fun-
dierung und Begriindung unserer Kdmpfe. So fiir die Auseinandersetzung
mit den marxistischen Genossen - Stichwort «Nebenwiderspruch» -, vor
allem aber fiir die theoretische Einbettung der unbezahlten oder schlecht
bezahlten und mehrheitlich von Frauen geleisteten Reproduktionsarbeit in
die kapitalistische Okonomie. Wichtig war uns auch, dass dies unter Einbe-
zug einer globalen Perspektive auf Subsistenzarbeit im Siiden geschah.

In ihrem Buch versammeln Claudia von Werlhof, Maria Mies und Vero-
nika Bennholdt-Thomsen die Uberlegungen, die in den 1980er-Jahren als
Bielefelder- oder Subsistenzansatz bekannt wurden. Sie gingen von der
Frage aus, warum im Kapitalismus des spiten 20. Jahrhunderts der 6kono-
mische Stellenwert von Reproduktionsarbeit und informeller Subsistenz-
produktion so konsequent verleugnet wurde und was die Ausbeutung der
natiirlichen Ressourcen mit der Ausbeutung von Marginalisierten und
weiblicher Reproduktionsarbeit zu tun hat. Fiir ihren Ansatz war zum einen
Rosa Luxemburgs zentrale These wichtig, der zufolge der Kapitalismus
dauerhaft auf Formen der Akkumulation zuriickgreift, in denen offen Ge-
walt und Pliinderung als Mittel der Aneignung vorherrschen — und nicht nur
bei der sogenannten urspriinglichen Akkumulation, wie Marx es postuliert
hatte. Zum anderen war die von Silvia Federici und Mariarosa Dalla Costa in
Gang gesetzte feministische Hausarbeitsdebatte relevant, deren Kampagne
«Lohn fiir Hausarbeit» bereits in den 1970er-Jahren darauf insistierte, dass
Hausarbeit produktive Arbeit sei.
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Die Bielefelderinnen zeigten auf, dass sexistische Diskriminierung, die
Aneignung un- oder unterbezahlter Arbeit von Frauen sowie von Menschen
in der sogenannten Subsistenzwirtschaft, aber auch die Pliinderung des
Planeten zu den zentralen Voraussetzungen kapitalistischer Produktions-
weise gehoren. Es bestehen somit strukturelle Zusammenhéange zwischen
Akkumulation und der Ausbeutung dreier «Kolonien» (Frauen, Natur und
die Lander des Siidens). Ebenfalls wichtig war zudem ihre These, dass die
Ausbeutung weiblicher Reproduktionsarbeit mittels «Naturalisierung» er-
folgt. Weil diese Arbeit fiir das Kapital zwecks Wertabschopfung gratis sein
muss, wird sie zur natiirlichen Ressource erklirt, die einfach vorhanden und
benutzbar ist. Dieser Logik zufolge arbeiten Frauen aus «Liebe», und
«Liebe» ist wie Luft und Wasser: Sie ist einfach vorhanden und beinhaltet
keine Arbeitsleistung.

Problematisch an ihren Texten erscheint, dass sie den von ihnen postu-
lierten gesellschaftlich konstruierten Zusammenhang zwischen Frau und
Natur selber immer wieder unterlaufen, indem sie die Frau iiber die Gebdr-
fahigkeit als unmittelbaren Teil der Natur setzen. Trotzdem lieferten die
Bielefelderinnen mit ihrer Arbeit fiir den deutschsprachigen Raum wichtige
Erkenntnisse liber kaum beachtete Arbeitsformen, iiber Zusammenhénge
von Ausbeutung und iiber deren — auch in bestimmten Teilen der Linken -
verleugnete Funktion in der kapitalistischen Okonomie. Fiir die feministi-
sche Diskussion zum Care-Bereich hat die Analyse der Bielefelderinnen bis
heute eine grosse Bedeutung. Der Grundgedanke, dass die systematische
Ausbeutung der Reproduktionsarbeit fiir den globalen Kapitalismus essen-
ziell ist und dass die geschlechtsspezifische Arbeitsteilung 6konomische
und politische Bedeutung hat, beeinflusst die meisten aktuellen feministi-
schen Analysen und Kampfe.

Claudia von Werlhof /Maria Mies / Veronika Bennholdt-Thomsen:
Frauen, die letzte Kolonie. Die Zukunft der Arbeit.

Rowohlt, Reinbek bei Hamburg 1983 (215 S.).
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