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Liarmschutz oder Ruheschutz?

Laut reagierte die Fachwelt der Larmschiitzer, als sie die Ver-
Offentlichung (1) einer massiven Kritik an den bisherigen Me-
thoden der Liarmmessung gewahrte. Gerald Fleischer stellt
sich in seinem Artikel auf den Standpunkt des vom Larm Be-
troffenen und entdeckt dabei offensichtliche Unzuldnglich-
keiten in dem Standard der Larmmessung, dem energiedqui-
valenten Dauerschallpegel. Er postuliert ein Bediirfnis nach
Ruhe, das jeder Mensch habe, betrachtet Liarm als eine

i

Leiser Hund geziichtet

zba QST-BERLIN, 15. Mai. Als At-
traktion und ,ideal fiir Neubauwohnun-
gen“ wurde in Ost-Berlin bei einer Aus-
stellung von Rassehunden ein neuer
Zichtungserfolg vorgestellt: Ein Hund
der nicht bellt.

.
Léarmschutzinder DDR...

Stoérung dieser Ruhe. So kommt er zu einem neuen Verstand-
nis des »Ruheschutzes« im Gegensatz zu den bisherigen, offi-
ziellen Konzeption des »Larmschutzes«, der sich eher an der
menschlichen Schmerzschwelle fiir Lairm orientiert.

Fleischer stelltim einzelnen fest:

1. Das bisherige LirmmeRverfahren, das eine zeitliche Mitte-
lung der logarithmischen Schallintensitat verwendet, kann
nicht unterscheiden zwischen den zwei folgenden Larmsi-
tuationen: a) ein D-Zug pro Stunde mit einem Spitzen-
pegel von 95 dB(A); b) 2.000 Pkw pro Stunde mit Stadtge-
schwindigkeit. In beiden Féllen ergibt sich der gleiche
»Dauerschallpegel« von 65 dB(A). Im ersten Fall herrscht
jedoch zu 97 % der Zeit Ruhe, im zweiten zu keiner Zeit,
was weitaus unangenehmer sein diirfte.

2. Durch die Verwendung einer logarithmischen Pegeldar-
stellung wird der Mittelwert von Einzelereignissen wie
etwa dem D-Zug, nicht von anderen Dauerschallquellen
beeinflult, wenn diese 10 oder mehr dB(A) darunterlie-
gen. D. h., dafl nach offizieller LirmmeBmethode nicht zu
unterscheiden ist, ob nun jede Stunde ein D-Zug fahrt oder
zusdtzlich noch 200 Pkw’s pro Stunde, die allein einen
Dauerpegel von 51 dB(A) erzeugen.

3. Das menschliche Ohr reagiert nicht proportional zur ge-
messenen logarithmischen Schallintensitat, sondern zum
logarithmischen Schalldruck, was der Quadratwurzel der
Intensitat entspricht, wie man spatestens seit 1960 weif3 (2).
Deshalb bewertet das Mitteilungsverfahren die Spitzenpe-
gelstarkeralsdas Ohr.

G. Fleischer gibt zu den Punkten 1 und 2 ein Verfahren an,
Wie das dargestellte Dilemma einfach zu beseitigen wire. Er
fordert die Angabe von Ruhezeiten in Prozent neben der An-
gabe des Dauerschallpegels und argumentiert sehr schliissig,
daB der Durchscnittsverbraucher von »Ruhe« mit dem
Dauerschallpegel in dB(A) ohnehin nichts anfangen kénnte,
aus der Angabe der Ruhezeiten aber die leichtverstdandliche
Information iiber die relativen Zeiten von Ruhe entnehmen
Onnte.
Der Punkt 3 wird von dem Artikel nicht weiter diskutiert,
gbwohl er moglicherweise einige interessante Aspekte bein-
altet.

Es bleibt abzuwarten und zu hoffen, daB Gerald Fleischers
mutige Erkenntnisse in Zukunft vom »Larmschutz« beriick-
sichtigt werden und nicht gegen ihn verwandt werden, indem
man ihm mehr »Ruhe« beschert als ihm lieb ist.

E. Elliot

(1) Gerald Fleischer, Argumente fur die Berticksichtigung der Ruhe in der
Larmbekampfung, Kampfdem Larm 25, 69-74 (1978)

(2) Bekesy, G.v.: Experiments in Hearing, p.745, New York-Toronto-
London, MacGraw-Hill Co. 1960

Neu Im Bléiterwald:

SOZNAT

Wer sich schon immer gedrgert hat, daB Politik
und Okonomie, Gesellachaft und Geschichte so
génzlicl aus dem Naturwissenschaften und ihrer

schulishen Vermittlung ausgeblendet sind,

wem aucii in den naturwissenechaftlichen Fdchern
dar Schiler als sosiales Subjekt wichtiger ist
ale die jeweilige Fachusissenschaft,

wer keine Angst vor einer sozialwissenschaftli-
chen Betrachtung des naturwisseénschaftlichen

Unterrichts hat,

. fir den glbt es Jetzt "Soznat', die neuen "Blatter
fUr soz¥ Aspekte des naturwissenschaftlichen Unter-
richts"., "Soznat'" Ist das Elgenbaublattchen der Marbur-
ger Arbeltsgruppe ''Sozlologlische Aspekte des naturwis-
senschaftllichen Unterrichts' und erscheint alle 2 Monate.
Yorldufig krlegt man es noch ganz umsonst, und zwar bel

der
AG Soznat, Ernst-Giller-StraBe §

3550 Marburg

*so0z: sozial, soziologisch, sozialgeschichtlich, sozialistisch,
sozialdkonomisch, sozialisationstheoretisch, sozialpsychologisch, ...
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