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Gesellschaft nicht minder nutzbringende Arbeit leiste, als wenn sie Zementsacke
tragen, Spitaldienst leisten oder wissenschaftliche Forschung betreiben wiirde.

Und so schlieBt sich der kreisformige Weg dieser Gesellschaft, die vor fiinfzig
Jahren die Familie zerstéren wollte, um das Traumbild eines Kollektivs zu ver-
wirklichen, und heute die Familie retablieren muB, damit das Kollektiv nicht
zugrunde gehe.

Teilrevision des Strafgesetzbuches
Abschrecken, strafen, heilen?

Unter diesem Titel nimmt Redaktor ULrica KAcrt, Ziirich, im «Volksrecht» vom 18. Mérz
1969 grundsitzlich Stellung zu der gegenwirtig im Nationalrat im Gange befindlichen
Strafgesetzrevision. Seine Uberlegungen sind auch fiir uns Fiirsorger sehr beachtenswert.
Wir kommen auf die ganze Revisionsarbeit zuriick, sobald die Verhandlungen vollstindig
abgeschlossen sein werden. Die das Jugendstrafrecht betreffenden Revisionspunkte sind
zurzeit noch nicht behandelt. Die Planung im Anstaltswesen, namentlich im Hinblick auf
den Straf- und MaBnahmenvollzug bei Jugendlichen und Kindern, harrt einer sinnvollen
Erledigung. Die vom Gesetzgeber anberaumten Fristen samt deren Verlingerung konnten
bis heute nicht eingehalten werden. : Muw.

Der Teilrevision des Strafgesetzbuches, die im Nationalrat zur Debatte stand,
wurde bereits bescheinigt, dal3 sie nicht Geschichte machen werde. Jedenfalls
entstand in der Offentlichkeit der vielleicht oberflichliche Eindruck, man sei
wieder einmal iiber Halbheiten nicht hinausgekommen. So wurde auch geriigt,
daB3 diese Gesetzesrevision nicht weniger als 17 Jahre gedauert habe; und die
Verwaltung habe zu langsam gearbeitet.

Das alles mag richtig sein, obwohl die vom Rat nun beschlossenen Neuerungen
nicht unterschitzt werden sollten. Aber schwerwiegender ist doch die Tatsache,
daB die verflossenen 17 Jahre offenbar nicht ausreichten, um in der 6ffentlichen
Meinung eine Klirung der grundlegenden Zielsetzung herbeizufithren, welcher
das Strafrecht zu dienen hat. Hat sich iiberhaupt jemand ernsthaft um die vor-
bereitende Meinungsbildung auBerhalb der Fachgremien bemiiht? Die in sich
gegensitzliche Zielsetzung, mit dem Strafgesetz potentielle Téter abzuschrecken,
Gesetzesbrecher zu ziichtigen und gleichzeitig zu heilen, diirfte auch nach der
Revision bestehen bleiben. Sie setzt den Richter weiterhin einem stindigen Ge-
wissenskonflikt und deshalb unweigerlich Angriffen der Offentlichkeit aus. Denn
Stuline und Heilung sind zwei vollig verschiedene Dinge. Kann ein Vergehen oder
Verbrechen iiberhaupt gesithnt werden? Kidme es nicht vielmehr darauf an, den
Tater entweder zu heilen oder im Falle der Unheilbarkeit (wie einen unheilbar
Geisteskranken) von der Gesellschaft méglichst schonend fernzuhalten?

Die Entscheidung, welche diese Fragestellung erfordert, muf} in der 6ffentlichen
Meinung mindestens vorbereitet oder gar zuerst vollzogen werden, damit Ver-
waltung und Parlament die gesetzlichen Konsequenzen ziehen kénnen. Gerade das
istaber im 17jahrigen Vorfeld der gegenwirtigen Teilrevision des Strafgesetzbuches
nicht geschehen. Die Diskussionen der Fachgremien vermochten offenbar nicht
in die weitere Offentlichkeit einzudringen.
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Wo liegt die Schuld? Bei der Presse, bei den Parteien, bei den am Strafrecht
besonders interessierten oder von ihm betroffenen Kreisen, bei einer uninteressier-
ten Bevolkerung? Selbstkritisch wird man zugeben miissen, daB alle ihren Teil zu
tragen haben. Da aber sicherlich wenigstens in diesem Fall Siihne nichts, Besserung
aber viel niitzt, miiBte man sich vornehmen, inskiinftig dafiir Sorge zu tragen, daf3
Reformen von solcher Tragweite, die zudem in besonders hohem MaBe vom
Rechtsempfinden der ganzen Bevolkerung getragen sein sollten, nur unter mog-
lichst lebendiger und bewuBter Anteilnahme dieser Bevolkerung bewerkstelligt

werden konnen. Das wire eigentlich die oft vernachléssigte Hauptaufgabe der
Politik.

Die Verwendung des Alkoholzehntels durch die Kantone

Bern, 6. Februar 1969. ag Der Bundesrat veroffentlichte die Vorlage an die Bundes-
versammlung iiber die Verwendung des Alkoholzehntels aus dem Reinertrag der Alkohol-
verwaltung durch die Kantone. Aus dem Geschdftsjahr Juli 1966 bis Funi 1967
erhielten die Kantone 43432488 Franken. GeméalB Artikel 32bis der Bundesver-
fassung miissen sie mindestens 10 Prozent davon fiir die Bekidmpfung des Alkoholis-
mus in seinen Ursachen und Wirkungen verwenden. Da die Kantone Basel-Stadt,
St.Gallen und Neuenburg in der Verteilung des Zehntels um ein Jahr zuriick-
stehen, die Pflichtsumme im Vorjahr groBer war und weil elf Kantone mehr als
nur ihre Pflicht leisteten, standen insgesamt 5049222 Franken zur Verfiigung. Dies
entspricht einem Anteil von 11,4 Prozent.

Von dieser Summe wurden 1424413 fir die Bekampfung der Ursachen, 2811 860
fir die Bekdmpfung der Wirkungen und 540789 Franken fir MaBnahmen aus-
gegeben, die sowohl Ursachen wie Wirkungen bekdmpfen. Der Anteil fir die
Ursachenbekdmpfung stieg von 24,4 Prozent im Vorjahr auf 29,8 Prozent, der fiir
die Bekdmpfung der Wirkungen fiel von 64,0 auf 58,8 Prozent. Erstmals seit
12 Jahren sind die Aufwendungen fiir die Bekampfung der Wirkungen des Alkoholismus
zuriickgegangen. Der Bundesrat weist darauf hin, daB er im Mirz 1967 die Kantons-
regierungen in einem Kreisschreiben auf die Notwendigkeit einer vermehrten Be-
riicksichtigung der Ursachenbekdmpfung aufmerksam gemacht hat. Trotz der Verschie-
bung der Anteile fiihrt er aus, daB3 die Kantone im allgemeinen seinen Empfeh-/
lungen nur in bescheidenem Umfang und in einzelnen Féllen gar nicht Rechnung ge-
tragen haben. Er erwartet, daB die Kantone aus dem Alkoholzehntel 1967/68 in
groerem Umfang Gelder fiir die Bekdmpfung des Alkoholismus in seinen Ursachen
bereitstellen werden.

Das Verhiltnis zwischen Ursachen- und Wirkungsbekdmpfung ist in den ein-
zelnen Kantonen sehr verschieden. So wendet Luzern nur 3 Prozent fiir die Ursachen,
aber 87 Prozent fir die Wirkungen auf, Graubiinden dagegen 62 Prozent fiir die
Ursachen und 35 Prozént fir die Wirkungen. Ein giinstiges Verhiltnis haben auch
Schwyz (57 zu 27), Zug (52 zu 18) und Genf (52 zu 43). Alle andern Kantone
geben weniger als die Halfte fur die Ursachenbekdmpfung aus.

Fiir die Ursachenbekimpfung wurden ausgegeben: 823929 Franken fiir die Forde-
rung der Bekampfung des Alkoholismus im allgemeinen, 498968 Franken fiir Auf-
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