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FILM UND LEBEN

Godard noch boser auf Alle und alles

FH. Wir haben bereits berichtet, dass Godard in Eng-
land einen neuen Film «One plus one» gedreht habe, nach-
dem sein «Weekend» selbst bei den weitherzigen und fir
Kéuze toleranten Englédndern nicht in die Kinos gelassen
wurde. Gleichzeitig erhielt er jedoch fiir sein neues Werk
in England jede Erleichterung, um sich damit zu revan-
chieren — eine echt englische Taktik. Es half jedoch alles
nichts, der Schuss ging hinten hinaus und Godard hat sich
schimpfend auf den Kontinent abgesetzt, von wo er nicht
so bald nach England zurlckkehren dirfte.

Es war nicht leicht, den genauen Ablauf der Ereignisse
in London festzustellen. Denn wenn auch einige Blatter auf
dem Kontinent von einem «Skandal» sprachen, so wurde
er in der Londoner Oeffentlichkeit nicht als solcher emp-
funden. Dazu schien Godard heute zu abseitig und unbe-
deutend. Eingehende Berichte fehlten, die Mehrzahl der
englischen Zeitungen nahm keine Notiz mehr von ihm
und seinen Taten. Nur in etwa dreien stand zu lesen, dass
Godard anlésslich der Premiére von «One plus cne» am
Londoner Filmvestival seinen Produzenten Jain Quarrier
vor aller Oeffentlichkeit geschlagen habe. Doch interes-
sierten sie sich nicht flr die ndheren Umstande, wunder-
ten sich nicht einmal. Seit «Weekend» steht Godard im
angelsachsischen offentlichen Bereich ausserhalb der Dis-
kussion.

Das ist sehr schade, denn er ist in formaler Hinsicht
sehr begabt. Das war auch der Grund, weshalb ein kleiner
Fachkreis von Filminteressierten linker Pragung Godard
nach «Weekend» Gelegenheit zu einer Art Rehabilitation
geben wollte, und die Aufnahme seines neuen Films in
das Londoner Festival durchsetzte.Was sich dabei abspiel-
te, konnten wir erst jetzt aus Berichten von Augenzeugen
erfahren,

Danach stand Godard mit jugendlichen Super-Maoisten
in Verbindung, die sich «Open films» nannten, und die
versuchten, das «imperialistisch-revisionistische» Londo-
ner Film-Festival mit Filmen ihrer Richtung in verschiede-
nen Stadtteilen Londons offen zu konkurrenzieren. Ob-
schon Godards neuer Film «One plus one» vom Festival
offiziell angenommen worden war, handigte er dieser klei-
nen Gruppe ebenfalls eine Kopie aus. Was geschehen
musste, geschah: Die Gruppe beschloss, ihre Kopie am
gleichen Abend zur gleichen Zeit vor dem Filmtheater
mittels eines tragbaren Projektors offentlich und gratis
vorzufiihren, in welchem die offizielle Premiére stattfand.

Das wére noch zu verschmerzen gewesen, denn es zeig-
te sich, dass der Name Godard in der Riesenstadt noch
so viel Zugkraft besass, um einige sympathisierende Film-
freunde, vorwiegend linker Richtung, in die Vorstellung
zu locken und dafiir 10 Schillinge Eintritt zu bezahlen,
statt die schlechte Gratis-Vorfiihrung vor der Tire zu be-
niitzen. Godard suchte jedoch ohne Riicksicht auf die to-
lerante Haltung des Festivals und seine Mihen die Zu-
schauer vor Beginn vom Podium aus zum Verlassen des
Saales zu veranlassen. Er behauptete, dass die Produzen-
ten seinen Film abgeédndert hatten, was er niemals aner-
kennen konne, (trotzdem er sich friiher mit Aenderungen
einverstanden erklart hatte). Die Besucher sollten ihr Geld
zuriickverlangen und den Betrag an die «Schwarze Panter-
Bewegung» in den USA senden (die sich bekanntlich die
gewaltsame Vernichtung der Weissen zum Ziel gesetzt
hat), und die in seinem neuen Film eine grosse, positive
Rolle spielt. Der Produzent Quarrier erkléarte sich jedoch
damit einverstanden, dass an der Vorfihrung beide Film-
versionen gezeigt wirden; die Zuschauer sollten selbst
entscheiden, welche besser sei. Godard liess sich jedoch
nicht méssigen und bewies damit, dass es ihm gar nicht
um die beiden Versionen ging (die ibrigens nur den Schluss
betreffen), sondern um etwas ganz anderes.

Er fihrte aus, dass ein Filmbesuch immer ein politi-
scher Akt sei, weshalb die Bezahlung von 10 Schillingen
das Publikum nicht berechtige, einen Film zu sehen, wenn
die ganzen Billeteinnahmen besser dazu verwendet wer-
den kénnten, Partei zu den im Film aufgeworfenen politi-
schen und Rassenfragen zu ergreifen. Fir die Kosten der
Kinomiete legte er zu Handen des anwesenden Festival-
direktors Rouch einen Scheck auf den Tisch, den dieser
jedoch ablehnte. Jedermann, fuhr er fort, kénne den Film
an der Gratisvorfiihrung vor dem Kino ansehen, und zwar
in seiner Version.

Bis dahin folgten aus dem Publikum keine Aeusserun-
gen, kaum ein Murmeln. Als Godard jedoch seinen Vor-
schlag zur Abstimmung brachte, stimmten nur ca. 6 der
Anwesenden dafir, er selbst und sein Hauptdarsteller, der
Neger Dymon, inbegriffen. Jetzt steigerte sich Godards
Zorn, den er auch am Publikum ausliess. Er rief ihm zu:
«lhr seid es natirlich zufrieden, hier zu sitzen, wie ldio-
ten in einer Kirchel» («like cretins in a church»).

Jetzt war es aber mit der Geduld des ihm sonst wohl-
gesinnten «progressistischen» Publikums zu Ende. Sie
waren nicht ihm zuliebe hergekommen, und hatten 10
Schillinge fur eine gute Kopie bezahlt, um am Ende be-
schimpft zu werden. Ein gewaltiger Tumult brach aus. God-
ard wurde angebriillt: «Hinaus!» und musste sich die her-
absetzendsten Titulationen gefallen lassen, von denen
«Dummkopf» und «Gréssenwahnsinniger» noch die mil-
desten waren. Doch liess er sich dadurch nicht beein-
drucken. Als ein kraftiger Neger sich schliesslich Gehor
verschaffen konnte und ihn fragte, warum denn nicht bei-
des madglich ware, den Film anzusehen und den «Black
Panther-Leuten» Geld zu senden, schrie er, das ware viel
zu leicht, das sei wieder der verdammte (bloody) liberale
Ausweg. Er verlange eine positivere Haltung, einen Ent-
schluss der Anwesenden. Er wolle sie der Kunst berauben,
damit sie Zeit bekdmen, lber deren Platz in der Politik
nachzudenken. Jede weitere Diskussion erwies sich dann
in dem Tumult als unmdglich. Nur der Ruf «Hinaus!» an
Godard wurde immer stérker. Godards Wut wurde mass-
los, er schlug plétzlich auf den in seiner Nahe stehenden
Produzenten Quarrier ein, der sein Geld an seinen Film
gewagt und ihn ermdglicht hatte. Dann schrie er: «lhr
seid alle Faschisten!», was ein gewaltiges Gebrill und Ge-
lachter erzeugte. Er wurde jetzt rasch vom Mikrofon weg-
gedrangt, dessen sich nach einem vergeblichen Versuch
von Quarrier nun Festivaldirektor Rouch beméachtigen konn-
te. Er bestétigte, dass beide Versionen gezeigt wiirden,
und dass die Ab&nderung durch den Produzenten nur
einen Teil der letzten Rolle betreffe. Auf die Frage des
Negers, ob das Geld, wenn die Zuschauer blieben, doch
an die «Black Panther» ginge, zeigte er sich unter Hin-
weis auf den leeren Tisch wenig geneigt: Godard hatte
namlich trotz seiner Erregung keineswegs vergessen, den
offerierten Scheck fir die Kosten wieder mitzunehmen. —

Der Film lief darauf an beiden Orten, draussen vor der
Tur allerdings nur in schlechter Qualitat. Der Ton war dort
heiser und zu laut, wéhrend die Farben im Licht der Wa-
terloo-Briicke verblassten. Nur eine kleine Gruppe sah zu.
Dass Godards Version in die Kinos kommt, wird fiir aus-
geschlossen erachtet, und selbst die mildere des Produzen-
ten hat kaum Aussichten. Wird doch z.B. darin die Hin-
richtung wehrloser weisser Madchen durch Neger als be-
rechtigt erklért. Vor seiner Abreise beklagte sich Godard
heftig darlber, dass die Englander, die sonst fir jeden
Spleen und jede Absonderlichkeit Toleranz zeigten, seine
Filme ablehnten. Das zeigt, wie wenig er seine Situation
begriffen hat, und dass es ihm nicht einféllt, die Ursache
bei sich selbst zu suchen, denn er hat immer recht, er
allein, und alle andern, die nicht seiner Meinung sind,
sind «Faschisten» oder «Cretins wie jene in einer Kirche».
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